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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Balvos 2019.gada 27.marta

Rezeknes tiesa, tiesnese S.Gmireka

atklata tiesas s€de Balvos, tiesas nand, izskatfja ienakuSos administrafiva parkapuma materialus attieciba pret /pers. A/, dzimusu/datums/,
personas kods /personas kods/, Latvijas pilsoni, deklaréta dzvesvieta /dZivesvietas adrese/, dzivo pec adreses — /dzivesvietas adrese/, agrak sodits
28.03.2018. péc Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa (turpmak — Latvijas APK) 194.!panta pirmés dalas — naudas sods 100,00 EUR;
27.05.2018. péc Latvilas APK 169.3 panta — naudas sods 70,00 EUR, priekdmeta konfiskacija; 09.07.2018. p&c Latvijas APK 171.panta pirmiés
dalas — bridinjums; 27.07.2018. péc Latvilas APK 149.15 panta ceturtas dalas— naudas sods 170,00 EUR; 04.09.2018. p&c Latvijas APK 149,15
panta ceturtas dalas — naudas sods 170,00 EUR; 13.02.2019. p&c Latvijas APK 167.panta — naudas sods 70,00 EUR.

Aprakstosa dala

2019.gada 26.februarT Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Balvu iecirkpa Kartbas policijas nodalas inspektore sastadfja administrativa
parkapuma protokolu Nr. PC 177203 par to, ka 2019.gada 12.februari plkst. 12:45 Vilaka, Abrenes iela, pie nama Nr.3, /pers. A/, dzimis /datuns/,
launpratigi nepaklavas Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Balvu iecirkna Karfibas policijas nodalas inspektoram Valsts amatpersona, kurs pildija
dienesta pienakumus. Proti, /pers. A/, launprafigi traucgja /valsts amatpersona/ nodrosinat administrativa parkapuma lietvedibas dokumentu sakartosanu,
verot vala dienesta transportlidzekla /TL marka/, /registracijas numurs/, durvis, izkliedzot aizvainojoSas frazes pret /valsts amatpersona/, pieméram,
“Pasol nahui suka”, “Man pohui viss, saprati?”. /pers. A/ ignor&ja ari prasibu doties uz transportlidzekli péc administrativas aizturéSanas, cenSoties
aizb&gt, izrauties no tveriena, turpinot rupji lanties, ka ari pec fiziska speka pielietosanas, gulot zene, spardias.

Administrativais parkapuns kvalificéts pec Latvijas APK 175.panta - ka launpratiga nepaklausanas policijas darbinicka likuriigam rikojumam vai
prasibai.

Latvijas APK 271.panta ceturtaja dala i noteikts, ka lietu bez lietas dalibnieku klatbiitnes drikst izskattt tikai tad, ja ir zinans, ka vigiem savlaicigi
pazmots par lietas izskatSanas vietu un laiku. Ja ir sapemts Iogums atlikt lietas izskat®anu, institiicija (amatpersona), kas izskata lietu, var atzit ligumu par
pamatotu un atlikt lietas izskatiSanu.

Uz tiesas sedi/pers. A/ nav ieradies, par tiesas s€des vietu un laku pazpots likuma noteikta laika un kartiba. 2019.gada 26.februari sava
paskaidrojuma noradijis, ka nepaklavas policijas darbiniekam — atteicas kapt policijas automasia, par lamdSanos, neatceras, jo bija dzeris (lietas
21.lapa). Lidz ar to, tiesa uzskata, ka lieta izskatama bez /pers. A/ klatbitnes.

Iestades — Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Balvu iecirkna — parstave tiesas seédé paskaidroja, ka administrafiva parkapuma protokols
/pers. A/ sastadits pamatoti, visi apstakli bijusi tadi, ka noradis lietas materialos. Liidz administrativi sodtt /pers. A/. Paskaidro, ka /pers. A/ bez policijas
darbinieka atlaujas izkapa no apturtas automasmas.

Motivu dala

Novertgjusi lieta esoSus rakstveida pieradjumus, tiesa uzskata, ka /pers. A/ vaina parkapuma, par kuru paredzeta atbildiba péc Latvijas APK
175.panta, izdarSana, pieradita ar administrativa parkapuma protokolu Nr. PC 177203; ar lietas materialos esoSo /pers. A/ 2019.gada 26.februara
rakstisko paskaidrojunu par notikunm, kas notika 2019.gada 12.februart, kurd vipS norada, ka nepaklavas policijas darbinickam — atteicas kapt
policijas automasing, par lamasanos, neatceras, jo bija dzgris; ar Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Balvu iecirkna Karfibas policijas nodalas
inspektora Valsts amatpersona zinojumu, kura noradits, ka 2019.gada 12.februari plkst. 12:30 veicot automasinas /TL marka/ v/n /registracijas numurs/,
apturéSanu un aizturéSanu /adrese/, no automasinas izkapa Cetri virieSi. Tis virieSi aizgaja projam, bet viens no vigiem /pers. A/, pienaca pie dienesta
automasmas un saka diskusiju ar inspektoru Valsts amatpersona. /pers. A/ izteica neapmierinatibu, ka automasina tiek aizturéta un vips netiek majas un
diskusijas laika /pers. A/ pilsétas centra skaja balst kliedza uz inspektora Valsts amatpersona -“Pasol nahui suka”, “Man pohui viss, saprati?”. /valsts
amatpersona/ vairakkart /pers. A/ aizradija, lai sabiedriska vieta partrauc huliganiskas darbibas (lamaties necenzetiem vardiem), bet /pers. A/ ignor&ja
inspektora aizradfjumus, vairakas reizes taisja vala dienesta automasinas durvis, turpingja lietot necenzetus un aizskarosus vardus, tadejadi traucgja pildit
dienesta pienakunus. /valsts amatpersona/ piegaja pie /pers. A/ un paskaidroja, ka saskana ar LAPK 167.pantu vips tiek aizturéts par sika huliganisma
darbibam /valsts amatpersona/ pieaicindja /pers. A/ doties pie dienesta automasinas, lai pienemtu paskaidrojunu un sastaditu administrativa parkapuma
protokolu. /pers. A/ kategoriski atteicas pildt inspektora ligumu, noteica - “atpiSaties no manis” un grib&ja aizbegt. /valsts amatpersona/ satvera /pers. A/
aiz rokas un velreiz inforn€ja, ka vip$ tick aizturéts. /pers. A/ centas izrauties no tvériena, vicindjas ar rokam un ar speku pretojas (virzjas nost no
mspektora). Lai savalditu /pers. A/ pret vinu tika pielietots fizisks speks un tika nogazts zeme. Gulot uz zemes /pers. A/ vicinajas ar rokam, spardgas ar
kajam, meginaja atgriist un piecelties kajas. Lai savaldiu /pers. A/, saskana ar likuma “Par policiju” 13.panta, pret /pers. A/ tika pielietoti specialie
lidzekli- roku dzelz. /pers. A/ tika aizturéts un nogadats uz Balvu PI. Policijas iecirkni /pers. A/ tika Iogts veikt alkohola parbaudi izelpotaja gaisa, bet
/pers. A/ kategoriski atteicas, tapéc /pers. A/ tika nogadats uz ekspertizes veikSanu uz Balvu slimnicu; Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Balvu
iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektors Valsts amatpersona sniedza analogisku zinojumu, ka arf ar lietas materialiem to kopuma un savstarp&ja
saisfiba.

Ar savam darbibam — launprafigu nepaklauSanos policijas darbinieku likunmigajam rikojumam, kad vini izpilda savus dienesta pienakumus — /pers.
A/ izdarjja parkapumu, par kuru paredzgta atbildiba pec Latvijas APK 175.panta.

Udiekot sodu, véra tiek nemts izdarta parkapuma raksturs, parkapgja persoriba, vina vainas pakape, mantiskais stavoklis, atbildibu nikstinosi un
pastiprinosi apstakli.

Parkapgja atbildibu nrikstinosi un pastiprinosi apstakli netika konstateti.

Tiesa uzskata, ka Saja gadjuma ka sods ir piemerojams administrativais arests, jo /pers. A/ pedeja gada laka ir 8 reizes administrativi sodts,
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piespriestos naudas sodus nav nomaksajis un, lai tiktu sasniegts Latvijas APK 22.panta definétais administrativa soda merkis, t.i., lai parkapgjs un citas
personas neizdarftu jaunus parkapumus. Nosakot soda apmeru, tiesa nem vera apstakli, ka /pers. A/ nav konstatéti atbildibu nikstinosi apstakli.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz minéto, saskana ar Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 22., 32., 175., 271., 274., 279., 299.pantu, ticsa
nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu pec Latvijas Admmnistrativo parkapumu kodeksa 175.panta un sodtt vinu ar
admunistrativo arestu uz 3 (tris) diennaktim
Latvijas APK 317.pantd noteikts, ka lemumu par administrativo arestu izpilda, kad termip$ ta parstidzeSanai apelacijas kartba i beidzies un
emums nav parstdzets.
Lemuma izpildi dala par administrativo arestu uzdot izpildit Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Balvu iecirknim.
Par spriedunmu var iesniegt stidzibu vai protestu 10 darbadienu laika no nolemuma pazinosanas dienas Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesu
kolegija, stidzbu vai protestu iesniedzot Rézeknes tiesa (Balvos, Berzpils iela 7a).

Tiesnese S.Gmireka



