Lietas Nr. A420263115
Lietas arhiva Nr. A42-00555-16/16

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2016.gada 17.maja

Administrativa rajona tiesa §ada sastava
tiesnese Daiga Lubane,

piedaloties pieteicgjas sabiedribas ar ierobeZotu atbildbu /Nosaukums A/ un sabiedribas ar ierobeZotu atbildbuw/Nosaukums B/ parstavim /pers. A/
un atbildétajas Rigas pilsétas pasvaldibas pus€ picaicinatas iestades Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta parstavei /pers. B/,

izskatja admmistrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ pieteikumu par Rigas domes
Pilsetas attistibas departamenta 2015.gada 8.jinja Emuma Nr.DA?1572977-nd, 2015.gada 1 jilija enmuma Nr.DA-15-3509-nd, 2015.gada 1.jilja
Brmuma Nr.DA-15-3510-nd, 2015.gada 1.julija lEmuma Nr.DA?15?3508-nd atceSanu dala un sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukuns
B/pieteikunu par 2015.gada 1 jilija Emuma Nr.DA?15?3511-nd un 2015.gada 1 jilija Emuma Nr.DA?15?3512-nd atcelSanu dala.

Apraksto$a dala

[1] Rigas pilseétas buvvaldes (turpmak — Biivvaldes) buvinspektors sagatavoja sekojosus atzinumus: 2015.gada 19.janvara atzinumu Nr.BV-15-
173-atz (/adrese A/), 2015.gada 20.februara atzinumu Nr.BV-15-493-atz (/adrese B/), 2015.gada 16.februara atzinumu Nr.BV?15-431-atz (/adrese
C/), 2015.gada 24.februara atzimumu Nr.BV-15-516-atz (/adrese DY), 2015.gada 27.februara atzinumu Nr.BV-15-560-atz (/adrese C/) un2015.gada
27.februara atzinumu Nr.BV-15-559-atz (/adrese D/) (turpmak — Atzinums). Noradio atzinumu 4.1.punkta, pamatojoties uz Buvniecibas likuma
17.panta pirmo dalu, 18.panta otro un piekto dalu, ka ari 21.panta otro dalu, aiziegta jebkadu bavdarbu veiksana un automatiskas gazes uzpildes
stacijas (turpmak — AGUS) ekspluatacija.

Nepiekritot Atzinumiem SIA /Nosaukuns A/un SIA /Nosaukuns B/ (turpmak — pieteicgja) tos apstridéja. Ar Rigas domes Pilsétas attistibas
departamenta (turpmak — Departaments) 2015.gada 8.jinija lemumu Nr.DA?15?2977-nd, 2015.gada 1.jtlija Emunm Nr.DA-15-3509-nd, 2015.gada
1 julija lemumu Nr.DA-15-3510-nd, 2015.gada 1.julja lemunu Nr.DA?15?3508-nd, 2015.gada 1.jilija Enumu Nr.DA?1573511-nd un 2015.gada
1 julija Emumu Nr.DA?15?3512-nd (turpmak — Leénuns) Atzinumu 4. 1.punkts atstats negrozits un atteikts izskatit pec bitibas pieteicgju apstridesanas
iesniegumus dala par Atzinumu 4.2.-4.5.punktu apstrideSanu.

Lemunma ietverts §ads pamatojums.

[1.1] Bavvaldes buvinspektors Atzinumos noradija, ka vizuali apsekojot degvielas uzpildes stacijas (turpmak — DUS) /Nosaukums A//adrese A/,
/adrese BY, /adrese C/un /adrese D/, konstatéts, ka uz nekustama pasuma, asfaltéta laukuma mala veikta AGUS modula un aizsargbarjeras uzstadiana.
Visa konstrukcija aiznem aptuveni 15m?-18m?. Bivdarbi veikti bez bivatlaujas un kvalificgjami ka patvaliga biivnieciba.

[1.2] Departamenta ieskata AGUS modulis ir ar zemi saisfits veidojums tada zina, ka bez saiknes ar zemi tas nevar pastavét, proti, lai art AGUS
modulis r tehnologiska iekarta un to var parvietot, ta pilnvertigai lictoSanai (saskidrinatas gazes iepildSanai automa$inas un norekinu veikSanai)
konstrukcija janovieto uz zemes, pievienojot to elektribas pieslegumam. Tas izvietots noteiktas funkcijas istenosanai.

Apstaklis, ka biivi ar zemi nesaista pamati, pats par sevi nenozime, ka tas nav ar zemi saistits veidojums, kam ir noteikta finkcija. Departaments
neSaubas, ka §1blve ir raZota ar merki, nevis to nepartraukti parvietot, bet gan novietot noteikta vieta tas pamatfunkcijas izpildei. Lidz ar to $adas biives
parvietoSanas iesp&jarmiba nav noteicosa, lai izSkirtu jautajumu par to, vai AGUS modulis ir biive.

[1.3] Izvertejot spiedieniekartu kompleksu normativo aktu regulgjunu, konstatgjams, ka AGUS ka spiedieniekartu kompleksam ir piemerojami
virkne normafivo aktu, tostarp, Ministru kabineta 2000.gada 2.maija noteikumi Nr.165 ,,Par spiedieniekartam un to kompleksiem”, kas nosaka
spiedieniekartu un to kompleksu projekt€Sanas un izgatavoSanas bitiskas prasibas un kartbu, kada uzraugama So prasibu ieveroSana, ka ar
spiedieniekartu un to kompleksu atbilstibas noverteSanas un tirgus uzraudzibas kartibu.

Tapat arf Ministru kabineta 2003.gada  16.septembra noteikumi Nr.5 18 ,,Spiedieniekartu kompleksu tehniskas uzraudzbas kartiba” noteic
prasibas, kas jaievero, organizgjot un veicot darbus ar spiedieniekartu kompleksiem Minéto noteikumu 18.punkts noteic, ka spiedieniekartu kompleksu
novieto saskana ar razotaja lietoSanas instrukciju un projektu, kas izstradats baivniecibas jomu regulgjosajos normafivajos aktos noteiktaja kartiba.

[1.4] Ekonomikas ministrija 2015.gada 19.maijja véstule Nr.442-1-3964 noradja, ka Aizsargjosiu likuma 29.panta pirma dala cita starpa noteic,
ka drosibas joslas nosaka art ap AGUS un dro$ibas aizsargjosiu galvenais uzdevuns ir nodrosinat vides un citveku drosibu §aja panta noteikto objektu
ekspluatacijas laika un iespgjamo avariju gadijuma, ka arf pasu objektu un to tuvumé esoso objektu drosibu. Saskana ar Aizsargjosh likuma 322 panta
pirmo dalu drosibas aizsargjoslas ap AGUS nosaka, lai samazinatu iespgjamo negativo ietekmi uz citvekiem AGUS avarijas gadjuma. Minéta panta
otras dalas 2.punkta noteikts, ka aizsargjoslas ar AGUS veido zemes gabals un gaisa telpa, ko norobezo nosacitas vertikalas virsmas arpus $o objektu
bivju arsienam, ieZogojuma vai norobezojosam konstrukcijam

Attieciba vz saskidrinatas naftas gazes gazapgades sistenu ar darba spiedienu ne lielaku par 1,6 Mpa (16 bar) projektesanu, uzstadSanu un
nodosanu ekspluatacija i izstradats un2011.gada 13.oktobrT pienemts Latvijas valsts standarts LVS 451-12011 ,,Saskidrinatas naftas gazes
gazapgades sisteénu projekteSana, uzstadiana un nodosana ekspluatacija”. Standarta 5.nodala ,,Saskidrinatas naftas gazes tvertnes” ir dotas norades par
nepiecieSamajiem attalumiem, kas jaievéro attieciba uz virszemes un pazemes gazes rezervuaru uzstadSamu, ka arf norada dazadu aizsargsienu
pielietojunm, kas mazina ugunsslodzi. Savukart 8.nodala ,, Automobilu gazes uzpildes stacijas ar virszemes tvertném, kuru kopgjais tilpums neparsniedz



50 n?” noteikti minimélie ugunsdrogibas attalumi no virszemes tvertném un uzpildes pildném fidz ekam un bavém, atkariba no rezervura tilpunma.
Pieméram, attalums lidz dzivojamam un administrativam ekam ir no 20 lidz 40 metriem, savukart attaluns Iidz skolam, pirmsskolas izgfitbas iestadem un
ekam, kuras vienlaicigi var uztureties vairak, neka 800 cilveki ir no 40 Iidz 80 metriem.

Ekonomikas ministrijas ieskata ap AGUS i nosakama ekspluatacijas aizsargjosla — 10 metru attaluma no iezogojuma (22.panta otras dalas
4.punkta d) apakSpunkts).

[1.5] AGUS modulis ir atzZistans par buvi buvniecibas tiesbu normu izpratn€ un ta izbiivei bija nepiecieSams sanemt buivatlauju, izstradat
biivprojektu un nodot to ekspluatacija, ieverojot normativo aktu regulejumu, tostarp, art AGUS novietojumu atbilstosi Aizsargjoshu likuma prasibbam

Ar lietas materialiem ir pieradits AGUS ekspluatacijas fakts, lidz ar to Atzinuma noteiktais aizliegums izmantot AGUS lidz tas piegensanai
ekspluatacija ir pamatots.

[2] Nepiekritot Lemumam, pieteic€jas versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikummu par Lenmumu atcelSanu. Pieteikuns pamatots ar $adiem
argumentiem.

[2.1] Modula vieniga fimkcija i nodrosinat iesp&ju veikt gazes uzpildi automasing. So funkciju modulis ir sp&jigs veikt tiklab atrodoties gan uz
zemes, gan &ka, gan izveidojot moduli uz auto platformas.

Ta ka modulis uzstadits degvielas uzpildes stacija, apsverans jautajuns vai modula uzstadiana esosa finkciongjosa degvielas uzpildes stacija ir
atzistama par bavniecibu. Atbilstosi Ekonomikas ministrijas viedoklim modula uzstadiSana esosa degvielas uzpildes stacija nav uzskatama par biivniecibu,
jo AGUS modulis ir uzskatams par tehnologisko iekartu un ta izvietoganai jau izveidota infrastrukttira nav jaievero buivniecibas regulgjus.

[2.2] Lemuma pienerotie Ministru kabineta noteikumi nav attiecinami uz btivniecibas jomu un nevar pamatot patvaligas bivniecibas esanibu.
Konkrétaja gadijuma nav pien€rojans normativo aktu regulgjums, kas attiecas uz gazes uzpildes stacijam, jo automobilu gaze, kuras uzpildi nodrosina
modulis, i viens no degvielas veidiem un modulis i viena no eso§as degvielas uzpildes stacijas tehnologiskajam iekartam Citiem vardiem, nepastav
atseviska gazes uzpildes stacija.

Pieteicgjai nav izprotams, ka aizsargjoslas esaniba vai neesaniba modulim, padara to par bivi, uz kuru ir attiecinams blvniecibas tiesiskais
regulgjumss, jo aizsargjoslas tiek noteiktas dazadiem objektiem, tai skaita arT tadiem, kuri nerodas biivniecibas procesa.

[3] Departaments tiesai iesniegtaja rakstveida paskaidrojumad pieteikumu neatzist un lidz to noraidit, pamatojoties uz Lémuma noradito
argumentaciju.

[4] Admnistrativa rajona tiesas tiesnese, parbaudot admmistrativo lietu Nr.A420249015, Nr.A420262615, Nr.A420264015 un N1.A420263115
materialus, konstatgja, ka tas i ierosinatas, pamatojoties uz /Nosaukums A/ pieteikumiem un visas lietas atbildétajas pus€ pieaicinats Departaments, ka
arT lietas i strids par vieniem un tiem paSiem apstakliem, ar 2015.gada 24.septembra Emunmu nolema administrafivas  lietas Nr.A420249015,
Nr.A420262615, Nr.A420264015 pievienot administrativajai lietai Nr.A420263115.

Ar Administrativa rajona tiesas tiesnese 2015.gada 30.oktobra [emumu nolemts administrativas lietas Nr.A420265815 un Nr.A420265515, kuras
ierosinatas, pamatojoties uz SIA /Nosaukums B/pieteikumiem un kuras atbildétajas puse pieaicinats Departaments, ka arf lietas i strids par vieniem un
tiem pasiem apstakliem, pievienot administrativajai lietai Nr.A420263115 un izskaftt tas viena tiesvediba.

[5] Tiesas sedg pieteic€ju parstavis prasjumu uzturgja, paskaidrojumos noradot uz pieteikuma ietvertajiem argumentiem
Tiesas sed¢ atbildetaja parstave prasjunmu neatzina uz Lemuma un paskaidrojumos noradito argumentu pamatu.

Motivu dala

[6] Tiesa, izvertgjusi pieteicgju un atbildetaja rakstveida iesniegtos argumentus, tiesas s€de sniegtos paskaidrojunus, lietas apstaklus un lieta esosos
pieradijunus, secina, ka pieteikuns ir noraidans.

[7] Tiesa konstate turpmak mingtos lietas faktiskos apstaklus.

[7.1] Bavvaldes buvinspektors sagatavoja 2015.gada 19.janvara atzinunmu Nr.BV-15-173-atz (lietas 2.sejuma 12.-14.lapa). Atzinuma noradis,
ka saskapa ar zemesgramatas datiem zemesgabala ar kadastra /Numurs A//adrese A/, Riga pasnicks ir SIA /Nosaukums A/Apsekojot DUS
/Nosaukurms A/noraditaja adres€, konstatéts, ka nekustanmi paSuma ziemelaustrumos, asfaltéta laukuma stirT, aptuveni 20 metru attaluma no DUS
/Nosaukurrs A/ tuvaka sikna, aptuveni 4 metru attalumi no nekustama fpasSuma robezas ir veikta AGUS modula (uzpildes modulis, kas sastav no
cilindriskas saskidrinatas gazes tvertnes, stikna, caurulvadiem ar noslégarmatiiru un uzskaites mezgla ar uzpildes Sfiteni, uz parvietojamas platformas
(ramja) un aizsargbarjeras, kas izgatavota no cinkotas caurules ar stipringjumiem pie pamatnes), uzstad®ana. Visa konstrukcija aiznem aptuveni 15 m?.
Biivdarbi apsekosanas bridi netika veikti. Pievilkts, bet nav pievienots elektribas pieslegums. Modulis vz apsekosanas bridi netiek ekspluatets. Modulis
uzstadits 2014.gada julija.

[7.2] Buvvaldes buvinspektors sagatavoja 2015.gada 20.februara atzinunmu Nr.BV-15-493-atz (lietas 1.seéjuma 22.-24.lapa). Atzinuma noradts,
ka saskana ar zemesgramatas datiem zemesgabala ar kadastra /Numurs B/adrese B/, Riga 1pasnieks i Rigas dome. Uz zemes gabala atrodas SIA
/Nosaukurms A/ piederosa DUS. Noradiaja adrese, konstatéts, ka nekustama Ppasuma ziemelrietumos, asfaltéta laukuma st aptuveni 15 metru
attalima no DUS /Nosaukuns A/autormazgatuves €kas (kadastra /Numurs C/), aptuveni 12 metru attalima no nekustama paSuma robezas ir veikta
AGUS modula (uzpildes modulis, kas sastav no nojumes, vienas cilindriskas saskidrinatas gazes tvertnes, sikna, caurulvadiem ar noslégarmatiru un
uzskaites mezgla ar uzpildes Sliteni, uz parvietojamas platformas (ramja) un aizsargbarjeras, kas izgatavota no cinkotas caurules ar stiprinajumiem pie
pamatnes), uzstad&ana. Visa konstrukcija aiznem aptuveni 18 m?. Bivdarbi apsekosanas bridi netika veikti. Pievilkts un pievienots elektribas piesleguns.
Modulis uz apsekosanas bridi tick ekspluatets, par ko liecina pedgjas uzpildes radaji uzpildes modula monitora (lietas 1.séjuma 25.lapa). Modulis
uzstadits 2012.gada augusta.

[7.3] Bavvaldes buvinspektors sagatavoja 2015.gada 16.februara atzinumu Nr.BV?15-431-atz (izsniegts SIA /Nosaukuns A/(lietas 4.séjuma
12.-14.lapa) un 2015.gada 27.februara atzinunmu Nr.BV-15-560-atz (izsniegts SIA /Nosaukums B/(lietas 5.séjuma 24.-26.lapa). Atzinumos noradis,
ka saskapa ar zemesgramatas datiem zemesgabala ar kadastra /Numurs D//adrese C/, Riga pasnicks ir SIA /Nosaukums A/Apsekojot DUS
/Nosaukurms A/ noraditaja adrese, konstatéts, ka nekustamia jpasuma dienvidos, asfaltéta laukuma mala, labiekartojuma zona aiz bortakmena, aptuveni
30 metru attalumi no DUS /Nosaukuns A/ tuvaka siikna, aptuveni 2 metru attaluma no nekustamé ipasuma robezas, uz dzelzsbetona cela platnes ir
veikta AGUS modula (uzpildes modulis, kas sastav no cilindriskas saskidrinatas gazes tvertnes, stknpa, caurulvadiem ar noslégarmatiru un uzskaites



mezgla ar uzpildes Sfiteni, uz parvietojamas platformas (ramyja) un aizsargbarjeras, kas izgatavota no cinkotas caurules ar stiprindjumiem pie pamatnes),
uzstadana. Visa konstrukcija aiznem aptuveni 15 n?. Bavdarbi apsekoganas bridi netika veikti. Pievilkts un pievienots elektribas pieslegunms. Modulis uz
apsekosanas bridi tiek ekspluatéts, par ko liecina pedejas uzpildes raditaji uzpildes modula monitora (lietas 4.séjuma 15.lapa). 2015.gada 27.februara
atzinuma Nr.BV-15-560-atz papildus konstatets, ka atbilstosi 2012.gada 21.marta Sadarbibas igumam Nr.SAD-0312-01-1G, bavdarbus veica SIA
/Nosaukunms B/Modulis uzstadits 2013.gada augusta.

[7.4] Bavvaldes buvinspektors sagatavoja 2015.gada 24.februara atzinumu Nr.BV-15-516-atz (izsniegts SIA /Nosaukums A/(lietas 3.séjuma
21.-23.lapa) un 2015.gada 27.februara atzinumu Nr.BV-15-559-atz (izsniegts SIA /Nosaukuns B/(lietas 6.sejuma 39.-41.lapa). Atzimamos noradits,
ka saskapa ar zemesgramatas datiem zemesgabala ar kadastra /Numurs E//adrese F/, Riga ipasnieks ir SIA /Nosaukums A/Apsekojot DUS
/Nosaukums A/ noraditaja adrese, konstatéts, ka nekustama jpasuma dienvidaustrumos, vz asfaltéta lavkuma, 30 metru attaluma no DUS /Nosaukums
A/ tuvaka stkna, ir veikta AGUS modula (uzpildes modulis, kas sastav no nojumes, cilindriskas saskidrinatas gazes tvertnes, siikna, caurujvadiem ar
noslegarmatiiru un uzskaites mezgla ar uzpildes Sitteni, uz parvietojamas platformas (ramja) un aizsargbarjeras, kas izgatavota no cinkotas caurules ar
stiprindjumiem pie pamatnes), uzstadRana. Visa konstrukcija aiznem aptuveni 15 m2. Bivdarbi apsekosanas bridi netika veikti. Pievilkts un pievienots
elektribas pieslegums. Modulis uz apsekosanas bridi tiek ekspluatéts, par ko liecina pedgjas uzpildes raditaji uzpildes modula monitora. 2015.gada
27 februara atzinuma Nr.BV-15-559-atz papildus konstatéts, ka atbilstosi 2012.gada 21.marta Sadarbibas ligumam Nr.SAD-0312-01-IG, buvdarbus
veica SIA /Nosaukunms B/Modulis uzstadits 2013.gada novembri.

Nemot véra mincto, tiesa konstate, ka noraditajas adresés DUS /Nosaukuns A/ ir veikta AGUS modula uzstadana. Apsekosanas bridi biivdarbi
netika konstatéti. AGUS moduli uz apsekoSanas bridi tika ekspluatéti, par ko liecina pedgjas uzpildes raditaji uzpildes modula monitora (iznemot moduli
Katolu iela 4). Atbilstosi lictas materialiem DUS /Nosaukums A/ ipasnieks ir SIA /Nosaukums A/bet AGUS modulu uzstadianu veica SIA /Nosaukunms
B/ laika perioda no 2012.gada augusta lidz 2014.gada julijam.

Par noraditajiem lietas apstakliem lieta strids nepastav.

[8] Bivniecibas likuma 18.panta otrd dala noteic, ka buvdarbi, kas uzsakti vai tiek veikti bez buivatlaujas vai pims tam, kad biivatlauja,
apliecinajuma karte vai paskaidrojuma raksta izdartta atzime par attiecigo nosacijumu izpildi, gadjumos, kad attiecigie lEmumi saskana ar normafivajiem
aktiem ir nepiecieSami, ka arT buvdarbi, kas neatbilst bivprojektam un normativo aktu prasibam, ir kvalificgjami ka patvaliga buvnieciba. Patvaliga
biivnieciba i arT buves vai tas dalas ekspluatacija neatbilstosi projekt€tajam lietoSanas veidam vai buvdarbi, kas uzsakti bez attiecigas projekta
dokumentacijas, ja tada nepiecieSama saskana ar normafivajiem aktiem.

Saskana ar 18.panta ceturtds dalas 1.punktu, veicot buvdarbu kontroli, biivinspektori atbilstosi to iestazn kompetencei, kuras vini nodarbinati,
parbauda biivdarbu uzsaksanas atbilstibu normativo aktu prasibam. Likuma 18.panta piekta dala noteic, ja biivinspektors saskana ar $2 panta ceturtas
dalas 1.punktu konstate patvaligu biivniecibu, vins aptur biivdarbus un uzraksta attiecigu atzinumu, bet iestade pienem vienu no $adiem emumiem: 1) par
iepricksgja stavokla atjaunosanu, ja konkrétd objekta buvniecibu attiecigaja teritorija nepielayj normativie akti vai buvdarbi uzsakti pirms atzimes
izdarSanas buvatlauja par projekteSanas nosactjunu izpildi — neatkarigi no apstakliem, kadg] attiecigd darbiba nav tikusi veikta; 2) par atlauju veikt
biivniecibu pec biivniecibu regulgjosu normativo aktu prasibu izpildes, bet gadijumos, kad patvaligas buvniecibas rezultata nodarits kait€jums videi, — art
pec ta noverSanas vides un dabas aizsardzibu regulgjosos normativajos aktos noteiktaja kartba. Ja lemums par atlauju veikt bavniecibu bitvvaldes
noteiktaja termina netiek izpildits, biivvalde var lent par iepricksgja stavokla atjaunosanu.

Saskana ar 18.panta vienpadsmito daju lemums par btivdarbu aptur€Sanu, kas ietverts buvinspektora atzinuma, lemums par biivdarbu partraukSanu
vai lemums par bivatlaujas atcelSanu, tas atz&anu par speku zaudgjusu izpildans nekavéjoties. Sa lemuma apstridesana vai parsiidzesana neaptur ta
darbibu.

Izskatamaja lieta buvinspektora Atzinumos ietverts aizlieguns veikt jebkadus bvdarbus, kas saistiti ar AGUS modula uzstadSanu, pamatojoties uz
Bivniecbas likuma 18.panta otro un piekto daju. Turprett Atzinumos konstatets, ka apsekotajos objektos nekadi buvdarbi netika veikti.

Administrativa procesa likuma 70.panta tresa dala noteic, ka administrativais akts ir speka tik ilgi, lidz to atce], izpilda vai vairs nevar izpildit sakara
ar faktisko vai tiesisko apstaklu maigu.

Admnistrativa akta speka esiba nozing, ka administrafivajam aktam ir tieSa tiesiska iedarbiba uz ta adresatu. Ja administrativais akts ir stajies
speka, sak darboties ta tiesiskas sekas — adresatam japilda uzliktais pienakums, jaieveéro uzliktais aizlieguns, vai tas var baudit pieskirto labumi
Izskatamaja lieta pieteic€ja nekadus blivdarbus nav veikusi un visi AGUS moduli jau bija uzstadtti. Nemot véra mingto, tiesa secina, ka buvinspektora
Atzinumos ietvertajam aizliegumam veikt biivdarbus vairs nav tieSu tiesisko seku, jo pieteicSja nav veikusi biivdarbus saistba ar AGUS modulu
uzstadiSanu, kuri butu jaaptur. Konkrétaja gadjuma tiesiskas sekas radiu iestades lemums par patvaligds buivniecibas seku noverSanu, tas i, par
ieprieksgja stavokla atjaunosSanu vai par atlauju veikt biivniecibu pec biivniecibu regulgjosu normativo aktu prasibu izpildes.

Lidz ar to buvinspektoru Atzmumos ietvertais lemums par tadu biivdarbu apturgSanu, kuri faktiski netika veikti, zaudgjis speku ar Emuma
pienemsanas bridi. Tadgjadi tiesa nevar atcelt $adu lemumu, var konstatét tikai, ka tas bija prettiesisks un noverst ar ta izpildi raditas sekas.

[9] Admunistrativa procesa likuma 82.panta pirma dala noteic, ka administrativo aktu var apstridét tad, ja tas jau ir izpildits vai citadi zaudgjis
speku, $ados gadijumos: 1) atlidzinajuma pieprasisanai saskana ar $§2 likuma 8.nodalu; 2) lai noverstu Iidzigu gadijunmu atkartosanos.

Pieteicgjas nav apstridéjusas biivinspektora Atzinuma ietverto Emunu atfidzinajuma piepras¥anai. Otrs gadjuns, kad speku zaudgjusu
admunistrativo aktu var apstridet, i gadijums, kad persona ar apstridésanu velas noverst lidzigu gadijunmu atkartosanos.

Juridiskaja literattira noradts, ka tam, ka Iidzgs gadijums vargtu atkartoties, jabit nevis teortiskam piep€mumam, bet jabut diezgan ticamai
iespgjai, ka tados pasos tiesiskos un faktiskos apstaklos samera tuva laika iestade var€tu rikoties tieSi tapat (sk. Administrativa procesa likuma
komentari. A un B dala. Sagatavojis autoru kolektivs. Dr.iur. J Briedes zinatniskaja redakcija. — Riga: Tiesu nama agentiira, 2013, 815.lpp.).

Pieteicgjas apstridéSanas iesniegumos nebija noradjusas uz noradtto apstridéSanas pamatu, jo uzskafija, ka apstridetais bvinspektora atzinuns ir
konstat€joss administrativais akts. Tiesa noradito pieteicgju iebildunm atzist par nepamatotu, jo ar buvinspektora atzinumu netiek noteikts pieteicju vai
lietas publiski tiesisks stavoklis. Proti, netick nostiprinatas saistosi un nemainigi kadas no tiesbu normam vai faktiskas situacijas izrietoSas tiesiskas
attiecibas. Tadgjadi Atzinuna ietvertais aizliegums veikt buvdarbus nav atzistams par konstat€joso administrativo aktu, bet ir lEnmuns par bavdarbu
aptureSanu, kas zaud€ja speku ar piepensanas bridi

Saskana ar Administrativa procesa likuma 103.panta otro dalu, tiesa administrafivaja procesa, pildot savus pienakumus, pati (ex officio) objektivi
noskaidro lietas apstaklus un dod tiem juridisku vertgjumu. Atbilstosi Sai tiesibu normai cita starpa gadijumos, kad pieteicgja prasijums nav pietickosi
skaidrs, tiesa pati var interpretet to ta, ka sapratigs pieteicgjs to butu formulgjis. Tiesa piemerojamo tiesibu nornu ietvaros veicina privatpersonas tiesibu
un tiesisko intereSu aizsardzibu (sk. Administrativas apgabaltiesas 2000.gada 31.oktobra lemuma lieta AA2612-06/13 8.punktu, Administrativas
apgabaltiesas 2006.gada 14.novembra lemuma lieta AA2815-06/06 9.punktu,).



Nemot vera, ka Bivvaldes inspektori veica parbaudes Cetras degvielas uzpildes stacijas, diezgan ticami, ka tados pasos tiesiskos un faktiskos
apstaklos iestade varétu rikoties tiesi tapat. Tadgjadi atbilstosi Administrativa procesa likuma 184.panta pirmajai dalai pieteicgju pieteikuma prickSmets
precizgjans ka pieteikums par speku zaudgjuso administrativo aktu atzisanu par prettiesisku, lai novérstu lidzigu gadijumu atkartosanos.

[10] Lieta pastav strids, vai AGUS modulis atzistams par buvi buvniecibas tiesibu normu izpratn€ un ta novietoSanai bija nepiecieSans sangemt
bivatlauju, izstradat bavprojektu un nodot to ekspluatacija, ieverojot normativo aktu regulgjumu.

[11] Pieteicgjas norada, ka nav veikusas buvdarbus AGUS modula novietoSanai un tadé] pieteicgjam nebija jaievero biivniecibas procesa prasibas.

Saskana ar Buvniecibas likuma (Seit un turpmak tiesibu normas redakcija, kas bija speka AGUS moduju uzstadisanas laika) 13.panta pirmo
dalu pastftajam vai biivetajam pirms biivdarbu uzsakSanas jasanem buvatlauja Visparigajos biivnoteikumos paredzetaja kartiba. Minéta panta piekta
dala noteic, ka buvdarbu uzsaksana vai veikSana bez bivatlaujas kvalificgjama ka patvaliga biivnieciba, un atbildiba par to ir paredzEta normativajos
aktos. Saskapa ar Biivniecibas likuma 16.panta pirmo dalu biivdarbus drikst veikt tikai saskana ar pasvaldibas akceptetu buvprojektu, izmemot
gadijumus, kas paredzeti Visparigajos buivnoteikumos. Ja bavnieciba notiek bez akcepteta buvprojekta, saskana ar Buvniecibas likuma 30.panta sesto
dalu pasvaldiba pienem lemumu par $adas buvniecibas radito seku novérsanu (biives vai tas dalas nojauksanu, ieprieksgja stavokla atjaunoSanu w.timl.).

Saskana ar Buvniecibas likuma 1.panta 3.punktu buive ir biivniecibas procesa radies ar zemi saistits veidojuns, kam ir noteikta funkcija. Tatad lai
objektu varétu atzit par biivi, nepiecieSams konstatets, ka biive ir bivniecibas procesa radies veidojuns ar noteiktu funkciju.

Augstaka tiesa atzinusi, ja ar zemi saisfts veidojuns (kur§ bez $adas saknes nevar pastavet) ir uzbtvets ar nerki to kadai finkcijai pietiekami
ilgstosi uzturét nakotng, ir pamats to uzskafit par biivi, pat ja tam nav, pienmeram, betongtu pamatu un tas ir uzbuvets visai pavirsi (sk. Augstakas tiesas
2012.gada 6.janvara sprieduma lieta Nr.SKA-35/2012 8.punktu). Noradttaja lieta Augstaka tiesa piemerojusi, tostarp, Ministru kabineta 2009.gada
22.decembra noteikumus Nr.1620 , Noteikumi par buvju klasifikaciju’.

No lietas materialiem konstat€jams, ka AGUS moduli sastav no nojumes, cilindriskas saskidrinatas gazes tvertnes, sikna, caurulvadiem ar
noslegarmatiiru un uzskaites mezgla ar uzpildes $ltiteni, uz parvietojamas platformas (ramja) un aizsargbarjeras, kas izgatavota no cinkotas caurules ar
stiprinajumiem pie pamatnes. Savukart no lietas materialos esosiem fotoatteliem konstatgjams, ka AGUS moduli uzstadti, lai izpilditu noteiktu funkciju —
uzpilditu transporthidzeklus ar degvielas gazi. Visi moduli izvietoti izveidota infrastruktiira — degvielas uzpildes staciju teritorijas uz asfalteta laukuma vai
dzelzsbetona platném

Saskana ar pieteicgjas iesniegto Spiediena kompleksa montazas un lietosanas instrukciju (fietas VIILséjuma 66.-68.lapa) iekartas ekspluatacija ir
atlauta tikai kompleksos, kuri ir projektéti un aprikoti darbibai ar saskidrinato naftas gazi un atbilst drosibas un ekspluatacijas prasibam. Instrukcijas
l.sadala noradts, ka komplekss tiek piegadats no razotaja ripricas modulu veida. Modulu izgatavosana lauj veikt konpleksa &rtu salikSanu
bvlaukuma. Kompleksa uzstadiSana javeic saskana ar projekta paredzetiem noteikumiem. Turklat ari piegadataja uzstaditaja atbilstibas deklaracijas
noradits, ka ickarta uzstadita atbilstosi Latvija esoSiem biivnormativu aktu prasibam

Nemot vera mingto, tiesa atzist, kaut AGUS modulis i riipnieciski izgatavots un parvietojams, tomer ta izmantoSana i iesp&jama, to stacionari
novietojot uz fidzenas virsmas un nostiprinot.

Tiesa nem vera ar1 turpmak noraditos apstaklus.

Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumi Nr.1620 , Noteikumi par bivju klasifikaciju”” noteic buvju klasifikaciju pec lietosanas veida.
Klasifikacijas merkis ir nodrosinat vienotu buvju uzskaiti Latvijas Republika (2.punkts). Klasifikacijas objekti ir buves un telpu grupas (3.punkts).
Klasifikacijas strukttiru veido: 1) sekcijas (viena decimalzime koda pirmaja pozicija); 2) nodalas (divas decimalzimes koda pirmaja un otraja pozcija); 3)
grupas (tris decimalzimes koda pirmaja, otraja un treSaja pozcija); 4) klases (Cetras decimalzimes koda pirmaja, otraja, tresaja un ceturtaja pozicija); 5)
tipu grupas (sesSas decimalzimes koda pirmaja, otraja, tresaja, ceturtaja, picktaja un sestaja pozcija); 6) tipi (astonas decimalzimes koda pirmaja, otraja,
treSaja, ceturtaja, piektaja, sestaja, sepftitaja un astotaja pozicija) (4.punkts). Nosakot biives tipu, nem vera buives galveno lietoSanas veidu un tas
tehniskos radttajus (konstruktivo elementu materialus, stavu skaitu, apjomus). Inzenierbuivju sastavdalam var noteikt dazadus baves tipus (11.punkts).

AGUS modulis sastav no rezervuara, kam atbilstosi Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumu Nr.1620 ,Noteikumi par buvju
Klasifikaciju” pielikuma 80.punktam ir savs baves tips — 12520109 ,,Saskidrinatas gazes spiedtvertnes” (sekcija — 1 ,,Ekas’ nodala — 12 ,Nedzivojamas
ekas”; grupa— 125, Ripnieciskas razoSanas €kas un noliktavas™ klase — 1252 ,Rezervuari, bunkuri, silosi un noliktavas™; tipu grupa— 125201
»Rezervuari, bunkuri, silosi un noliktavas™).

Ministru kabineta 2014.gada 19.aprila noteikunmu Nr.500 ,,Visparigie bivnoteikumi” (turpmak — Visparigie bivnoteikumi) 1.pielikuma ,,Bavju
iedalijus grupas atbilstosi biivniecibas procesany” izriet biivju iedaljums ekas un inZenierbiivés. Ekas ir atseviski lietojamas apjumtas biives, kuras var
iekltit cilveki un kuras ir noderigas vai paredzetas cilvéku un dzivnieku patverumam vai prickSmetu turéSanai. Ekas tick iedalitas dzivojamas majas un
nedzivojamas ekas atkariba no ta, vai blives pamata tiek izmantotas vai paredzetas dzivosanai. Savukart inZenierbiives i visas biives, kuram nav &ku
pazimju, tadas ka sliezu celi, autoceli un ielas, titi un estakades, lidostu skrejceli, mzeniertkli dambji w.tml Saskapa ar 1.pielikuma 2.tabula
LnZenierbivju iedaljums grupas™ I grupa ietilpst gazes parvades un uzglabasanas sistema ar darba spiedienu virs 1,6 MPa. Tatad gazes uzglabasanas
sistéma ar darba spiedienu virs 1,6 MPa ieklauta augstakaja grupa. No minéta izriet, ka tas bivnieciba atzstama par sareZgitu un tas iesp&jama ietekme
uz vidi ir bitiska.

Izskatamaja lieta virszemes cisternas saskidrinatas gazes uzglabasanai maksimalais darba spiediens i 15,6 bari, tas i, 1,56 MPa. Nemot véra
minto, tiesa atzist, ka AGUS modulu sastava esosa saskidrinatas gazes tvertne ar maksinglo darba spiedienu 1,56 MPa atbilst II grupas inZzenierbiivei.

Turklat Ministru kabineta 2003.gada 16.septembra noteikumi Nr.518 , Spiedieniekartu kompleksu tehniskas uzraudzibas kartiba” noteic prasibas,
kas jaievero, organiz€jot un veicot darbus ar spiedieniekartu kompleksiem un to tehniskas uzraudzibas kartibu. Saskana ar minéto noteikumu 18.punktu
spiedieniekartu kompleksu novieto saskana ar razotaja lietoSanas instrukcijam un projektu, kas izstradats biivniecibas jomu regulgjoSajos normativajos
aktos noteiktaja kartiba.

Nemot vera ieprieks noradito apstakiu kopunmu, tiesa atzist, ka AGUS modulis atbilst gazes uzpildes stacijas pazimém, tas i, ta i kermeniska lieta,
kas tapusi cilveka darbibas rezultatd un i saistta ar pamatni (zemi) un nodroSina transportlidzeklu uzpildiSanu ar saskidrinato gazi. [idz ar to stridus
AGUS moduli atzistami par biivi Biivniecibas likuma 1.panta 3.punkta izpratng.

[12] Nav pamatots pieteicgju iebildums, ka izskatamaja lieta AGUS modulis nav pielidznams automobilu gazes uzpildes stacijai, jo modulis ir
atseviska iekarta un saisttta ar degvielas uzpildes stacijas darbibu. Tiesa min€to iebildunmu noraida ka nepamatotu turpmak noradtto iemesiu del.

Atbilstosi Rigas domes 2005.gada 20.decembra saistoSo noteikumu Nr.34 ,Rigas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi” (turpmak —
Apbiives noteikumi) 2.26.punktam degvielas un gazes uzpildes stacija ir zeme, biive vai tas dala, kur uzstadita degvielas vai gazes uzpildes iekarta
transportlidzekju un mehanismu, mazizméra kugoSanas lidzekju un jahtu degvielas tvertnu, ka ari ipasi §im nolikam paredzetas taras uzpildei.

No minéta izriet, ka Apbiuives noteikumu izpratng, lai objektu varetu identificét ka gazes uzpildes staciju, nepiecieSams konstatet, ka tas sastav no



zemes, blives vai tas dalas un gazes uzpildes iekartas. Tatad gazes uzpildes iekartas, kuras novietotas uz zemes vai biives (pien€ram asfaltéts vai
betonéts laukuns), atbilst gazes uzpildes stacijas pazimém. Proti, kaut AGUS modulis ir parvietojams un tam nav nepiecieSami pamati, tongr ta galvena
funkcija ir nodro$inat transportlidzeklu uzpildi ar gaz ilgstosa laika perioda un tam jabiit novietotam uz lidzenas virsmas.

Normativie akti nesatur precizu biives definiciju. Vispargja kartiba ar gazes uzpildes staciju saprot atseviski izveidotu objektu, kas sastav no zemes,
biives (izveidots piebraucamais celS, uzblivéta nojume u.tml.) un gazes uzpildes iekartam TieSi noradtto sastavdalu kopuns veido gazes uzpildes staciju.
Tomer janem vera, ka misdienas tehnologjjas strauji attistas un razotaji piedava tirgd modernizetas iekartas, kuras spgj pilnverfigi nodrosinat gazes
uzpildes funkciju, bez papildus biivdarbu veikSanas. Izskatamaja lieta AGUS modulis novietots uz asfaltéta laukuma vai dzelzsbetona plaksném un
nodrosina pilnvertigu automobilu gazes uzpildes stacijas funkciju. Tadgjadi, pat ja razotajs ir izveidojis iekartu, kura nodroSina galveno funkciju, tas
nenozime, ka kompaktu izmeru vai parvietosanas iespgju dél, AGUS modulis nav atzistans par gazes uzpildes staciju normativo aktu izpratng.

[13] Pietecgjas norada, ka izskatamaja lieta nav piemerojamas Aizsargjoslu likuma tiesibu normas, jo aizsargjosiu esaniba nav pietickams pamats,
lai atzitu AGUS moduli par biivi.

Aizsargjoslas ir noteiktas plafibas, kuru wzdevums ir aizsargat dazada wveida (gan dabiskus, gan maksligus) objektus no nevelamas argjas
iedarbibas, nodrosinat to ekspluataciju un drosibu vai pasargat vidi un cilveku no kada objekta kaitigas ietekmes.

Aizsargjoslu likuma 22.panta otras dalas 4) punkta d) apaksSpunkts noteic ekspluatacijas aizsargjoslas ap automobilu gazes uzpildes stacijam 10
metru attaluma. Saskana ar Aizsargjoshu likuma 29.panta pirmas un otras dalas noteikumiem dro$ibas aizsargjoslas nosaka, tostarp, ap degvielas uzpildes
stacjam un ap automobilu gazes uzpildes stacijam DroSibas aizsargjosiu galvenais uzdevuns i nodrosinat vides un citveku drosibu So objektu
ekspluatacijas laika un iespgjamo avariju gadijuma, ka art pasu objektu un to tuvuma esoso objektu drosibu.

Saskana ar Aizsargjosiu likuma 30.panta pirmas dalas noteikumiem aizsargjoslas ap degvielas uzpildes stacijam nosaka, lai nodro§inatu degvielas
uzpildes staciju ekspluataciju un drosibu, ka ar samazinatu iesp&jamo negativo ietekmi uz vidi un cilvekiem So objektu ekspluatacijas laika un iesp&jamo
avariju gadjuma. Ap degvielas uzpildes stacijam un automasinu degvielas uzpildes iekartam noteikts minimalais platums ne mazak par 25 metriem no
tvertném un degvielas uzpildes iekartam Saja aizsargjosla drikst atrasties objekti, kas saistiti ar degvielas uzpildes stacijas darbibu.

Atbilstosi Aizsargjosiu likuma 32.%panta noteikumiem aizsargjoslas ap automobilu gazes uzpildes stacijam nosaka, lai samazinatu iesp&jamo
negafivo ietekmi uz cilvékiem $o ietaiSu un bivju avarijas gadijuma. Aizsargjoslas ap automobilu gazes uzpildes stacijam veido zemes gabals un gaisa
telpa, ko norobezo nosacitas vertikalas virsmas arpus $o objektu biivju arsienam, iezogojuma vai norobezojosam konstrukcijam.

Ieverojot mngto, tiesa piekrTt pieteicgju argumentam, ka aizsargjoslas esamniba ap objektu nepadara to par buvi. Tomer aizsargjoslas ap degvielas
un gazes uzpildes stacijam merkis ir nodroSinat to ekspluataciju un droSibu, ka art pasargat vidi un cilveku no kaitigas ietekmes. Tadgjadi ikumdevejs ir
noteicis vairakus ierobezojumus, kadi objekti var atrasties aizsargjoslu teritorija.

Apbives noteikumu 2.15.'nodala noteic prasibas automobilu gazes uzpildes staciiam (AGUS). Proti, noteikumu 137.!punkta noteikts, ka
automobilu gazes uzpildes stacijam dro§ibas aizsargjosia noteikti vairaki aprobezojumi, tostarp, aizliegts izvietot degvielas uzpildes stacijas. Lidzigs
aizlieguma noteikts Apbtives noteikunmu 2.15.nodala, kura noteiktas prasibas degvielas uzpildes stacijam. Saskana ar noteikumu 131.11.punktu degvielas
uzpildes staciju biivnieciba nav atlauta aizsargjoslas ap automobilu gazes uzpildes stacijam

No noradttajam tiesibu normam izriet, ka automobilu gazes uzpildes stacijas drosibas aizsargjosia nav atlauta degvielas uzpildes stacijas buvnieciba.
Proti, Apbtives noteikumos noteikts, ka gazes uzpildes stacija aizliegts izvietot degvielas uzpildes stacijas. Tatad pasvaldiba ir noteikusi, ka degviclas
uzpildes stacija nevar atrasties gazes uzpildes stacijas aizsargjosla. No noraditajam tiesibu normam izriet pasvaldibas merkis nodaltt gazes un degvielas
uzpildes stacijas tada veida, lai tas atrastos arpus mingto objektu aizsargjoslam Tadgjadi aizsargjoslas ap gazes uzpildes stacijas esaniba bitiski
ierobeZo iesp&jas $aja teritorija izveidot vai novietot citus objektus.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka Departaments pamatoti piemeroja Aizsargjoslu likuma tiesibu normas, jo atbilstosi tam vertgjans, vai AGUS
modula atraSanas konkr&taja vieta ir pielaujama.

[14] No lietas materialiem konstat&jams, ka visas degvielas uzpildes stacijas atrodas jauktas apbiives ar dzivojamo funkciju teritorija (J). Atbilstosi
Apbives noteikumu 457.18.apakSpunkta prasibam jauktas apbiives ar dzivojamo funkciju teritorija atlauta izmantoSana — degvielas un gazes uzpildes
stacija, kura aprikota ar pazemes tvertném

Augstaka tiesa ir atzinusi, ka pasvaldibas apbiives noteikumi ir pasvaldibas teritorijas planoSanas dokuments, kas nosaka teritorijas izmantoSanu,
tostarp ierobezojumus noteikta veida eku izvietojumam privatpersonam piederosos zemesgabalos. Minétie noteikumi neregulé jautajumu par biivniecibas
kartibu. To noteic Biivniecibas likurs, Visparigie buvnoteikumi u.c. (sk. Augstakas tiesas 2015.gada 28.augusta lemuma lieta Nr.SKA-1248/2015
S.punktu). Neatkarigi no ta, vai konkreta veida €kai ir nepiecieSama biivatlauja (vai cita veida bivniectbas dokumentacija), tas buivnieciba konkréta
vieta, konfiguracija un veida var tikt ierobezota saskana ar vietgjas pasvaldibas teritorijas planoSanas un apbtives noteikumiem

Nemot véra mngto, pasvaldiba saistosajos noteikumos noteikusi, ka jauktas apbuives ar dzivojamo fimkciju teritorija degvielas uzpildes stacijas un
automobilu gazes uzpildes stacijas jaapriko ar pazemes tvertném Pieteicgjas noradias tiesibu normas nav ieverojusas.

Nav pamatots pieteicgju iebildums, ka Departaments nepamatoti atsaucas uz tiesibu normam, kuras bija speka Lemuma pienensanas, nevis AGUS
modulu novietoSanas bridi.

Augstaka tiesa ir atzinusi, ka gadijumi, ja biivnieciba veikta patvaligi (neieveérojot buvniecibas normativajos aktos noteikto karfibu biivniecibas
laika), nevar uzskatt, ka persona i ieguvusi kadas tiesibas, kuras varétu skart attieciga tiesiska regulejuma pien€roSana. Biivniecibas tiesiskums tiek
vertets bridi, kad buvniecibas veicgjs iesniedz projekta dokumentaciju iestadei, vai kad iestade parbauda faktiski uzbtivétas biives atbilstbu parbaudes
bridt speka esoSajam tiesibu normam (sk. Augstakas tiesas 2013.gada 15.marta sprieduma lietd Nr.SKA-125/2013 10.punktu, Augstakas tiesas
2011.gada 29 jinija lemuma lieta Nr.SKA- 526/2011 7.punktu). Lidz ar to, iZlemjot, vai ir pamats biives nojaukSanai, nozime ir tam, vai bve
attiecigaja vieta un veida i pielaujama atbilstosi ta brza reguléjumam, kur§ ir speka bridi, kad cita persona prasa biivniecibu atzit par patvaligu (sk.
Augstakas tiesas 2016.gada 3.marta sprieduma lieta Nr.SKA-127/2016 6.punktu).

AGUS modulu novietosana atzistama par btvdarbiem Bivniecibas likuma izpratng, jo konkrétaja gadjuma jagem vera, ka nepiecieSams fikset
modula atrasanas vietu, noteikt aizsargjoslas un, pienmeram, saskanot ar zemes gabala Ppasnickiem vai nekustamo pasumu pasnickiem, kuru pasunus
skar objekta aizsargjoslas.

Biivniecbas likuma (speka no 2014.gada 1.oktobra) 1.panta 2.punkts noteic, ka btivdarbi ir bivniecibas procesa sastavdala, darbi, kurus veic
buviaukuma vai buve, lai raditu bivi, novietotu ieprieks izgatavotu buvi vai tas dalu, parbtivetu, atjaunotu, restaurtu, ickonservetu, ierikotu vai nojauktu
bavi. Savukart saskana ar mingta panta 8.punktu biives novietosana ir bivdarbi, kurus veic ieprieks izgatavotas buives salikSanai no gataviem elementiem
paredzetaja novietne, neizbtivéjot pamatus vai pamatni dzilak par 30 centimetriem

Kaut noradtas tiesbu normas stajas speka pec AGUS modulu novietosanas, tiesas ieskata, ar pirms jauna Bivniecibas likuma speka stasanas,



biives novietoSana ir atZistama par biivdarbu, jo normafivie akti noteica prasibas, kadam jaatbilst vietai, kura planots novietot biivi un izvietoSanas
nosacjunus, piemeéram, gazes uzpildes stacijas aprikoSanu ar pazemes tvertném, cietas lidzenas virsmas esaniba u.c. Pienemot jaunu Bivniecibas
likunu, likumdevEja meérkis nebija atzit par buivdarbiem jaunus darbus, bet nemot véra izveidojusos praksi, pilnveidot un precizét biivdarbu veidus, lai
bivniecibu reglament&joso normativo aktu pienmérosana biitu skaidraka un efektivaka. Lidz ar to nav pamatots pieteic€ju iebildums, ka AGUS modulu
novietosanas laika normativie akti nenoteica, ka biives novietosana ir atzistama par biivdarbu.

Turklat papildus noradans, ka Apbiives noteikumu izpildes kontrole reglamentgta So noteikumu 10.nodala. Saskana ar to Apbiives noteikunu
izpildi kontrolg Buvvalde un normativajos aktos noteiktajos gadijumos arf citas institiicijas (629.punkts). Par So noteikunu parkapsanu iestajas atbildiba
saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksu (630.punkts). Saskana ar Apbaves noteikumu 14.!punktu teritorijas izmantoganas atbilstibu
teritorijas planojumam kontrole Buvvalde. Buvvalde var pienemt lemumu par teritorijas planojumam neatbilstosas izmanto$anas noversanu.

Tadgjadi Buvvaldei, konstatgjot apbiives noteikumu parkapumu, tostarp, ka nav ieverotas prasibas par degvielas un gazes uzpildes stacijas
aprikoSanu ar pazemes tvertném, ir kompetence piegenmt lenmunmu par vainigds personas administrativu sodSanu vai lEmumu par teritorijjas planojumam
neatbilstoSas izmantoSanas noversanu. Lidz ar to gadijumos, ja tiek parkapti tikai Apbtives noteikumi, Bavvaldei japiegem viens no noraditajiem
Enumiem, kura tiesiskas sekas ir idzigas sekam, kadas iestajas, ja tick pienemts Emuns saskana ar Biivniecbas likuma 18.pantu.

[15] Bavinspektora emums par biivdarbu apturéSanu i emums, kas versts uz konkretaja bridi konstateto parkapunu noversanu bavdarbu
procesa. Tadgjadi, buvinspektors, konstat€jot, ka degvielas uzpildes stacijas ir izvietoti AGUS moduli, nesaskanojot buvdarbu veikSanu normativajos
aktos noteiktaja kartiba, pamatoti pienéma Iemunmu par baivdarbu apturesanu. Atbildétajs pamatoti secingjis, ka AGUS moduli ir atzistami par bivi un no
novietosanai bija jasanem Biivvaldes saskanojums normafivajos aktos noteiktaja kartiba.

Ieverojot mingto, tiesa atzist parsiidzetos Lemunmus par tiesiskiem un pamatotiem.

[16] No lietas materialiem konstatSjams, ka apsekosanas bridi AGUS moduli tika ekspluatéti tikai trijas degvielas uzpildes stacijas — /adrese B/,
/adrese C/un /adrese D/. Bivvaldes buvinspektora 2015.gada 20.februara atzinuma Nr.BV-15-493-atz (lietas 1.séjuma 22.-24.lapa) , 2015.gada
16.februara atzinuma Nr.BV?15-431-atz (izsniegts SIA /Nosaukums A/(lietas 4.séjuma 12.-14.lapa), 2015.gada 27 februara atzinuma Nr.BV-15-
560-atz (izsniegts SIA /Nosaukuns B/(lietas 5.séjuma 24.-26.lapa), 2015.gada 24.februara atzinuma Nr.BV-15-516-atz (izsniegts SIA /Nosaukums
Al(lietas 3.séjuma 21.-23.lapa) un2015.gada 27.februara atzinuma Nr.BV-15-559-atz (izsniegts SIA /Nosaukuns B/(lietas 6.s¢juma 39.-41.lapa)
par buves parbaudi 4.sadalas 1.punkta noteikts aizlieguns ekspluatet AGUS modulus noraditajas degvielas uzpildes stacijas.

Bivniecibas likuma 21.panta otra dala noteic, ka buvi aiziegts izmantot fidz tas pienemsanai ekspluatacija, iznemot $a panta tresaja dala minétos
gadijumus. Interpret€jot Biivniecibas likuma 21.panta otro dalu, Augstaka tiesa sava judikatiira ir atzinusi, ka aizliegums izmantot bvi pirms nodosanas
ekspluatacija i noteikts ar likumu (ex /ege) un ta piemeroSanai nav jaizdod administrativais akts. Respektivi, jau uz likuma pamata pastav aizieguns
izmantot buvi pirns tas nodoSanas ekspluatacija (sk. Augstakas tiesas 2015.gada 30.septembra lemuma lieta Nr.SKA-1213/2015 2. 1.apakspunktu,
4. un 6.punktu, 2016.gada 22.marta lemuma lieta Nr.SKA-764/2016 6.punktu, 2016.gada 23.marta lemuma lieta Nr.SKA-820/2016 8.punktu).

Tapéc atzinuma noteiktais pienakums partraukt modula ekspluataciju nerada tiesiskas sekas, tas rada likums — Biivniecibas likuma 21.panta otra
dala. Atzinuns pec biifibas vienigi informe pieteicgju par likuma noteikto, ka bvi nedrikst izmantot pirms nodosanas ekspluatacija. Tadgjadi atzinumam
dala par modula ekspluatacijas nepielaujanibu ir vienigi informativs, nevis tiesibu akta raksturs.

[17] Izvertgjot sprieduna konstateto, tiesa secina, ka pieteikumi ir noraidami, bet Lemumi parstidzetaja dala atstajami negroztti.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.pantu Administrativa rajona tiesa
nosprieda

noraidit sabiedribas ar ierobezotu atbildbuw/Nosaukums A/pietekumu par Rigas domes Pilsétas atfistibas departamenta 2015.gada 8. jonja
ermuma Nr.DA?15?2977-nd, 2015.gada 1 jilija lemuma Nr.DA-15-3509-nd, 2015.gada 1 jilja lemuma Nr.DA-15-3510-nd, 2015.gada 1 jilja
Enuma Nr.DA?15?3508-nd atcelSanu dala,

noraidit sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukurms B/ pieteikumu par 2015.gada 1.jilja lEmuma Nr.DA?1573511-nd un 2015.gada 1 jilja
emuma Nr.DA?15?3512-nd atcelSanu daa.

Spriedumu var parsiidzet Administrafivaja apgabaltiesa viena ménesa laika no sprieduma sastadBanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nana.

Tiesnese D. Lubane



