Kriminallieta Nr. 11240030219
K12-0213-21

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugawpili 2021. gada 3.augusta

Daugavpils tiesa,

tiesnesis (. Aizsils,

piedaloties prokuroram I.Blazevi¢am, aizstavei R.Jurevicai.

atklata tiesas s€de izskatija kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba par Kriminallikuma 175.panta
tresaja dala paredz€ta noziedziga nodarijuma izdari$anu, un

konstatéja

/pers. B/ izdarTja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu), personu grupa pec iepriek$€jas vienoSanas, ieklustot
dzivoklt, $ados apstak]os:

2019.gada 4.decembrT ap plkst. 8.30 persona, pret kuru kriminalprocess izdalits atseviska tiesvediba (turpmak teksta otra persona)
un /pers. B/ zadzibas izdariSanas noliuka ienaca daudzdzivoklu majas kapnutelpa /adrese/, uzkapa ceturtaja stava, piegaja pie /pers. C/
dzivokla Nr. /numurs/ un piezvanija pie durvim.

Parliecinoties, ka dzivoklT neviena nav, otra persona ar pielagotu atslégu atsleédza ieejas durvju slédzeni. P&c tam otra persona un
/pers. B/, rikojoties personu grupa péc iepriek$€jas vienosanas, pec otras personas iniciativas, noliika prettiesiski iegiit svesu mantu
sava TpasSuma, iekluva dzivokli un slepeni nozaga /pers. C/ piederoSo naudu 22,30 euro apmera no diviem naudas makiem, kas atradas
skapi istaba.

2019.gada 4.decembrT ap plkst. 8.40 dzivokli ienaca /pers. C/, kuru ieraugot, /pers. B/ ar nozagto naudu izskréja no dzivokla pa
durvim kapnutelpa, bet otra persona izgaja uz balkona un noléca leja.

Sis zadzibas rezultata cietusajai /pers. C/ tika nodarits materialais kaitgjums 22,30 euro apmera.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarTja noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala.

2021. gada 3. augustd prokurors Igors BlaZevi¢s un apsudzetais /pers. B/, piedaloties aizstavei Ritai Jurevicai, noslédza
vieno$anos par vainas atziSanu un sodu, un par to sastadija vienosanas protokolu.

Vienosanas protokola noradits, ka apsiidzetais /pers. B/ savu vainu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma
175. panta treSaja dala, atzist pilnigi. /pers. B/ ir piekritis vienoSanas procesa piem&roSanai, saskana ar Kriminalprocesa likuma 435.
pantu vinam ir izskaidrotas tiesibas vienoSanas procesa. Kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pieradiSanas priekSmetu, un
apstdzgtais /pers. B/ piekrit vinam inkrimin&ta nodarTjuma apjomam, kvalifikacijai.

Saskana ar Kriminallikuma 47.pantas pirmas dalas 3.punktu konstat&ts /pers. B/ atbildibu mikstino$s apstaklis - radita kait€juma
labpratiga atlidzinaSana cietuSajam.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1 .punktu konstat&ts /pers. B/ atbildibu pastiprinoss apstaklis - noziedziga
nodarTjuma izdari$ana, kas veido noziedzigu nodarTjumu recidivu.

Saskana ar Kriminallikuma 47.pantaotro dalu ir iesp&jams par /pers. B/ atbildibu mikstino$u apstakli atzit vainas valsirdigu
atziSanu.

2019.gada 6.decembr /pers. B/ tika piemérots drosibas lidzeklis -nodosana policijas uzraudziba.

Par cietuSo kriminalprocesa atzita /pers. C/, nodarita kaitejuma kompensacijas pieteikums nav iesniegts. Kriminallietai pievienoti
lietiskie pieradijumi - salvete ar asinim lidzigiem traipiem, m&gene ar asins paraugu, atsléga.

Pirmstiesas procesa izdevumi - 132,14 EUR par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas sniegSanu /pers. B/.

Par apsiidzeta personu pirmstiesas procesa noskaidrots:

/pers. B/, personas kods /personas kods/, dzim./datums/Baltkrievija, Latvijas Republikas pastavigais iedzivotajs, ar 6 klasu
izglitibu, neprecgjies, agrak sodits, sodamiba nav dz€sta, sods nav izciests, bezdarbnieks, dzivo /adrese A/.

Nosakot soda veidu apsiidz&tajam /pers. B/, janpem veéra, ka vip$ izdarfja smagu noziegumu pret TpaSumu, kas paredzets
Kriminallikuma 175 .panta tresaja dala. /pers. B/ agrak sodits, pedéjo reizi - 2018.gada 27.februart Daugavpils tiesa pec Kriminallikuma
253 Ipanta pirmas dalas ar brivibas atnemsanu uz 2 gadiem 9 méneSiem nosaciti ar parbaudes laiku uz 3 gadiem, sods nav izciests.
Tomeér 2019.gada 4.decembri /pers. B/ atkal tisi izdarTja smagu noziegumu. Jaunu noziedzigu nodarfjumu /pers. B/ izdarja neizciesta
soda laika, kas liecina, ka apstidz&tais nav sp&jis adekvati novertét ieprieks piemerota soda jégu, mérkus un tiesiskas sekas. Apsiidz&tais
ieprieks vairakas reizes tiesats par tiSu noziedzigu nodarTjumu izdari$anu.

Nemot vera izdarito noziedzigo darbibu raksturu, noziedziga nodarfjuma izdari$anas apstaklus, ka arT apsiidzéta personibu,
attieksmi pret savu ricibu, jasecina, ka par izdarito noziedzigo nodarijumu apsiidz&tajam /pers. B/ nosakams Kriminallikuma 175.panta
tresas dalas sankcija paredzetais brivibas atpemsanas sods, jo konkrétaja gadijuma cita soda veida piem&rosana nav lietderiga, ieprieks
piespriestie sodi nesasniedza Kriminallikuma 35.panta otras dalas 5.punkta noteikto soda mérki - panakt, lai notiesatais pilditu likumus
un atturétos no noziedzigu nodarTjumu izdariSanas, jo /pers. B/ turpina izdarit jaunus noziedzigus nodarijumus.

Konkrétaja gadijuma kriminalsoda mérka sasnieg$ana nav iesp&jama citadi, ka tikai ar brivibas atnemsanas soda noteiksanu, jo ar
soda pieméro§anu apsiidz&tajam /pers. B/ ir japanak vina atturéSana no noziedzigai darbibu atkartotas izdariSanas, ka ar japanak, lai
apstdzgtais apzinas, ka sods ir nenovérSams par katru noziedzigu darbibu un nosakama soda smagums ir atkarigs tikai un vienigi no pasa



apsiidzeta izveletajiem uzvedibas modeliem.

Nosakot soda méru apsiidzetajam /pers. B/, janem vera, ka vips labpratigi atlidzinaja cietu$ajai nodarito kait&jumu, kas saskana ar
Kriminallikuma 47.pantas pirmas dalas 3.punktu jaatzist par apslidzeta atbildibu mikstino$u apstakli. Saskapa ar Kriminallikuma
47 .panta otro dalu ir iesp&jams par /pers. B/ atbildibu mikstino$iem apstakliem atzit vainas valsirdigu atzi§anu, noz&lo§anu par izdarito.
Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu konstat&ts /pers. B/ atbildibu pastiprinoss apstaklis - noziedziga nodarijjuma
izdariSana, kas veido recidivu.

Ar apstidzeto /pers. B/ ir panakta vienoSanas par to, ka prokurors tiesai ligs piespriest sekojoSu sodu:

Atzit /pers. B/par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.pantatresaja dala un sodit ar
brivibas atnpemsanuuz 5 (pieciem) meneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 51. pantu noteiktajam sodam dal&ji pievienot sodu, kas nav izciests pec Daugawpils tiesas 2018.gada
27 .februara sprieduma kriminallieta Nr. 11240042317, un noteikt /pers. B/ galigo sodu - brivibas atnemsanu uz 2 (diviem) gadiem 11
(vienpadsmit) ménesiem.

Soda izcieSana /pers. B/ ieskaitit aiztur€Sanas laiku no 2017. gada 8.novembralidz2017.gada 10.novembrim, no 2019.gada
4.decembra I1dz 2019.gada 6. decembrim.

Piedzit no /pers. B/ valsts laba procesualos izdevamus.

Tiesas s€d€ apsiidzetais /pers. B/ sevi par vainigu vinpam inkrimingta noziedziga nodarijuma izdariSana atzina, apstiprinaja, ka vinam
saprotams, kada noziedziga nodarTjuma izdariSana vips tiek apsiidz&ts, vienosanos parakstija apzinati un labpratigi, saprot tas sekas un
piekrit, ka tiks ieverota nosl€gta vienosanas.

Prokurors un aizstave lidza tiesu vienosanos apstiprinat.

Tiesa, noklausijusies procesa dalibnicku viedokli, parbaudijusi vienoSanas protokolu, lietas materialus, uzskata, ka vienoSanas
noslégta atbilstosi Kriminalprocesa likuma 437., 544. un 545. panta prasibam. VienoSanas protokola noradita noziedziga nodarTjuma
izdariSanas vieta, laiks, apraksts un kvalifikacija, apsiidz&tajam konstatétie atbildibu ictekmgjoSie apstakli, zinas par apstidzEto, sods,
kadu prokurors ltgs tiesu piespriest par noziedzigu nodarijumu, ka arT galigo sodu péc noziedzigu nodarijumu (spriedumu) kopibas.

Parbaudot lietas materialus, tiesai nav Saubu par apstidz€ta vainu vinam inkrimingtaja noziedzigaja nodarTjuma, tade] lieta taisams
notiesajoss spriedums.

Izvértejot noslégtas vienoS$anas pamatotibu par apsiidz€tajam izraudzito soda veidu un méru, tiesa uzskata, ka tas atbilst
Kriminallikuma 46. panta otras un tre$as dalas nosacijumiem, kas nosaka nemt véra noziedzigu nodarijumu izdari$anas raksturu, radito
kait&jumu, apstidz&ta personibu, atbildibu mikstino$os un pastiprino$os apstaklus, ka arT Kriminallikuma 35. panta definétajam soda
mérkim.

Kriminallikuma 175. pantatresas dalas sankcija paredz brivibas atnemsanu uz laiku lidz pieciem gadiem, Tslaicigu brivibas
atnemsanu, piespiedu darbu, naudas sodu, konfisc&jot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Tiesa uzskata, ka vienoSanas protokola noraditais soda veids — brivibas atpemsana - atbilst noziedziga nodarijuma raksturam,
raditajam kait€jumam un apstidz&ta personibai. Nosakot soda méru, ir nemti veéra apsiidz€tajam konstatetie atbildibu ietekméjosSie
apstakli. Sods, par kadu prokurors vienojas ar apsiidz€to, nemot vera apsiidz&ta sadarbibu ar procesa virzitaju, izveloties vienkarsaku
procesa pabeigSanas veidu, tadéjadi panakot arl kriminaltiesisko attiecibu atraku noregul&jumu, apstidz€tajam konstat€tos atbildibu
ietekm@joSos apstaklus, atbilst Kriminallikuma 175. panta treSas dalas sankcijai, nodarfjumu smagumam, raksturam, lieta
konstat&tajiem apstakliem, apstidz&ta personibai un soda mérkim - sodit vainigo personu par izdarito un aizsargat sabiedribas drosibu.

Nosakot galigo sodu pec spriedumu kopibas, prokurors pamatoti piemerojis Kriminallikuma 51. panta nosacijumus, jo $aja
sprieduma konstat€to noziedzigo nodarijjumu apsiidzetais izdarTja peéc Daugavpils tiesas 2018. gada 27. februara sprieduma speka
stasanas. Saskaitot sodus, prokurors pamatojis un piemérojis apstidz&tajam vislabveligako soda noteikSanas principu.

Prokurors pamatoti 1iidz soda izcieSana ieskaitit aizturéSanas laiku gan $aja kriminalprocesa, gan péc iepriekseja sprieduma. Tacu
tiesa preciz€, ka aizturéSanas laiks no 2017. gada 8.novembra I1dz 2017.gada 10.novembrim ir tr1s dienas, jo tas izriet no Daugawpils
tiesas 2018.gada 27.februara sprieduma, bet aizturSanas laiks no 2019.gada 4.decembra 11dz 2019.gada 6. decembrim ir divas dienas.
Precizgjums nepasliktina apstidzeta stavokli.

Rezuméjot ieprieks izklastito, nosleégta vienosanas ir pamatota, atbilst Kriminallikuma un Kriminalprocesa likama normam, tadel
apstiprinama.

Lieta redzams, ka par aizstaves Ritas Jurevi¢as juridisko palidzibu ir radusies procesualie izdevumi 567, 12 euro, kas saskana ar
Kriminalprocesa likuma 368. panta pirmo dalu piedzenami no apsiidzeta valsts laba. Tiesa nekonstatéja Kriminalprocesa likuma 368.
panta ceturtaja dala noteiktos nosacijumus par atbrivo$anu no samaksas par aizstavja darbu. Lieta nav zinu, ka apsiidzEtais atzits par
tricigu vai maznodro$inatu personu, vins strada un ir darba spgjiga persona, kura var atlidzinat valsts iegulditos Iidzeklus vina laba.
Turklat apstidz&tais ar prokurori ir vienojies par procesualo izdevumu par aizstavja darba samaksu piedzi$anu no apstidzeta.

Pirmstiesas izmekleéSana apstidz&tajam tika piem&rots drosibas lidzeklis nodoSana policijas uzraudziba un aizliegums izbraukt no
valsts. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 272. panta ceturto dalu pamats apcietingjumam ir tiesas spriedums par smaga nozieguma
izdari§anu, tadél tiesa uzskata, ka apstidz€tajam grozams droSibas lidzeklis-nodosana policijas uzraudziba un aizliegums izbraukt no
valsts, un vinam piemérojams dro§ibas lidzeklis — apcietindjums. Soda izcie$ana skaitama no sprieduma pasludina$anas dienas.

Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 542., 543. pantu, 272. panta ceturto dalu, tiesa

nosprieda

/pers. B/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredz&ts Kriminallikuma 175. panta tresaja dala.

Apstiprinat noslégto vienoSanos starp prokuroru Igoru Blazevicu un apstidz&to /pers. B/ un, piemé&rojot taja noteikto sodu, /pers.
B/ sodit:

par Kriminallikuma 175. panta treSaja dala paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdariSanu ar brivibas atpemsanu uz 5 (pieciem)
menesiem.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 51. pantu, sodu /pers. B/ noteikt p&c spriedumu kopibas, dal€ji pievienojot neizciesto sodu, kas
/pers. B/ noteikts ar Daugavpils tiesas 2018. gada 27. februara spriedumu, un noteikt /pers. B/ galigo sodu —brivibas atnemsSanu uz 2
(diviem) gadiem 11 (vienpadsmit) meneSiem.

Soda izcieSanu skaitit no 2021. gada 3. augusta.

Soda izcieSana /pers. B/ ieskaitit aizturéSanas laikuno 2017. gada 8. novembra Iidz 2017. gada 10. novembrim — 3 (tr1s) dienas, no
2019. gada 4. decembra pulksten 15.00 11dz2019. gada 6. decembrim pulksten 11.40 — 2 (divas) dienas.



Drosibas I1dzekli — nodo$ana policijas uzraudziba un aizliegums izbraukt no valsts — /pers. B/ grozit un piemérot vinam drosibas
lidzekli-apcietinajumu, apcietinot vinu tiesas zal€ pec sprieduma pasludinasanas.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 368. pantu, piedzit no /pers. B/ valsts laba samaksu 567, 12 euro (pieci simti seSdesmit
septinieurol 2 centi) par aizstaves Ritas Jurevi¢as sniegto juridisko palidzibu, ieskaitot tos norékinu konta
LV68TREL1060001239300, registracijas Nr. 90000050138, Valsts kase, bankas kods TRELLV22, maksajuma mérkis — procesualie
izdevumi, kas saistiti ar aizstavja piedaliSanos kriminalprocesa Nr. 11240030219.

Noteikt /pers. B/terminu procesualo izdevumu labpratigai izpildei — 30 dienas p&c sprieduma speka stasanas dienas un pienakumu
iesniegt Daugavpils tiesai maksajuma uzdevumu par procesualo izdevumu samaksu.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba 10 dienu laika Augstaka tiesa no sprieduma pieejamibas dienas tiesas kanceleja
(2021. gada 3.augusta), siidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnesis G. Aizsils



