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Riga, Abrenes iela 3, rakstveida procesa izskatija paradnieka SIA /Nosaukums A/ tiesa iesniegto juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pieteikumu, un

konstatéja:

2018.gada 29.marta paradnieks STA /Nosaukums A/ (turpmak teksta — pieteic€js) iesniedza tiesa maksatnesp&jas procesa
pieteikumu, kura lidz pasludinat pieteic€ja maksatnesp&jas procesu.

Ar 2018.gada 3.aprila [emumu SIA /Nosaukums A/ maksatnespgjas procesa pieteikums piepemts, un ierosinata
maksatnespgjas procesa lieta.

Pieteikuma noradits, ka uz pieteikuma iesniegSanas bridi paradnickam ir izveidojusies kaveti maksajumi kreditoram,
kuriem ir iestajies izpildes termins ilgak ka divus ménesus atpakal. SIA /Nosaukums A/ ir konstaté§jama Maksatnespgjas likuma
57.panta pirmas dalas 5.punkta min&ta juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazime. Uz pieteikuma iesniegSanas dienu,
pieteic€jam nav lidzeklu, lai norekinatos ar kreditoriem. Saskana ar Padomes regulas Nr.1346/2000 STA /Nosaukums A/
galveno intereSu centra vieta atrodas Latvija, un cita dalibvalstt SIA /Nosaukums A/ nepieder nekada veida uzn&mums. Nemot
vera iepriek§ minéto, SIA /Nosaukums A/ lidz tiesu pasludinat maksatnesp&jas procesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 15.panta tresas dalas un 36311.panta otras dalas noteikumiem paradnieka iesniegto
maksatnespgjas procesa pieteikumu tiesa izskata rakstveida procesa septipu dienu laika no lietas ierosinasanas dienas, nerikojot
tiesas sedi.

Motivu dala

Izskatijusi rakstveida procesa pieteic€ja maksatnesp&jas procesa pieteikumu, iepazinusies ar pieteikumam pievienotajiem
materialiem, novertgjusi tiesa iesniegtos rakstveida pieradijumus, tiesa uzskata, ka pieteic€ja maksatnespgjas procesa pieteikums
ir pamatots un apmierinams.

Maksatnespéjas likuma 56.pants nosaka, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesu pieméro attieciba uz juridisko
personu, personalsabiedribu, individualo komersantu, arvalsti registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu
Latvija, un $aja likuma noteiktiem specialiem subjektiem (turpmak $aja sadala — paradnieks).

No tiesa iesniegtas LR Uzpémumu registra izzinas redzams, ka pieteicgjs ir atzistams par juridiskas personas
maksatnespgjas procesa subjektu Maksatnesp&jas likuma 56.panta izpratng.

Maksatnespéjas likuma 57.panta pirmaja dala ir uzskaititas juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimes:

1) piem&rojot piespiedu izpildes lidzeklus, nav bijis iespgjams izpildit tiesas nolemumu par parada piedzinu no paradnieka;

2) paradnieks — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas,
no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai
kreditori ir izsniegusi vai nosiitfjusi uz paradnieka juridisko adresi siititaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt
juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedélu laika p&c bridinajuma nodosanas pasta
komersantam nav samaksajis paradu vai nav c€lis pamatotus iebildumus pret prasfjumu;

3) paradnieks — cits $a likuma 56.panta mingtais subjekts — nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram
pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 2134 euro un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir
izsniegusi vai nosutijusi uz paradnieka juridisko adresi sttitaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt juridiskas
personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu, un paradnieks triju ned€lu laika p&c bridinajuma nodoSanas pasta komersantam
nav samaksajis paradu vai nav c€lis pamatotus iebildumus pret prasfjumu;

4) paradnieks nav pilniba izmaksajis darbiniekam darba samaksu, kait€§juma atlidzibu sakara ar nelaimes gadjumu darba
vai arodslimibu vai nav veicis socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas divu ménesu laika no izmaksai noteiktas dienas. Ja
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darba liguma nav noteikta darba samaksas izmaksas diena, uzskatams, ka $1 diena ir nakama ménesa pirma darbdiena;
5) paradnieks ilgak neka divus ménesus nav nokartojis paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins;
6) saskana ar likvidacijas sakuma finanSu parskatu paradniekam nepietiek aktivu, lai apmierinatu visus pamatotos
kreditoru prasjjumus, vai arT $is apstaklis atklajas likvidacijas gaita;
7) ir iestajies §a likuma 51.panta otraja dala min&tais apstaklis;
8) ir iestdjies kads no $a likuma 51.panta treSaja dala minétajiem gadijumiem;
9) ir iestajies $a likuma 51.panta piektaja dala min&tais apstaklis.

Maksatnespgjas likuma 60.panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesa
pieteikumu $aja likuma paredzetajos gadijumus tiesai var iesniegt paradnieks, ja pastav kada no §a likuma 57.panta pirmas dalas
5., 6. vai 9.punkta min&tajam juridiskas personas pazimém.

No pieteikuma izriet, ka paradnieka riciba nav pietieckosu naudas hidzeklu, lai paradnieks sp&tu nokartot paradsaistibas,
kuram ilgak ka divus me&nesus ir iestajies izpildes termin$ un turpinatu komercdarbibu.
Nemot veéra minéto, tiesa secina, ka uz lietas iztiesaSanas dienu ir konstat§jama pieteikuma noradita paradnieka

maksatnespé&jas procesa pazime, tade] saskana ar Civilprocesa likuma 36313.panta pirmas un otras dalas noteikumiem tiesa
uzskata par pamatotu pasludinat pieteic€ja maksatnesp&jas procesu.

No pieteic€ja pieteikuma izriet, ka nav uzsakama Padomes regulas Nr.2015/848 3.panta 1. un 2.punkta noteikta
maksatnespéjas procedira.

Civilprocesa likuma 36313.panta tre$a dala nosaka, ka apmierinot pieteikumu, tiesa iece] $a likuma 36310.pant2'1

noteiktaja kartiba Maksatnesp&jas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

2018.gada S5.aprili tiesa sanemts Maksatnespgjas administracijas pazipojums ,,Par administratora kandidata ieteikSanu”,
kura par pieteic€ja administratora kandidatu SIA /Nosaukums A/ maksatnesp€jas lieta ieteikts administrators /pers. A/.

Civilprocesa likuma 36310.panta tre$a dala nosaka, ka péc tam, kad sanemts Maksatnesp&jas administracijas priekslikums
par administratora kandidatu, tiesnesis izverte ta atbilstibu administratora pienakumu veikSanai attiecigaja juridiskas personas
maksatnespgjas procesa.

Tiesas riciba nav pieradfjumu tam, ka attieciba uz Maksatnesp€jas administracijas ieteikto administratora kandidatu
pastaveétu Maksatnespéjas likuma 20.panta noraditie ierobezojumi administratora pienakumu pildiSanai, tadel saskana ar
Civilprocesa likuma 363 13.panta tresas dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu iecelt Maksatnespgjas administracijas
ieteikto administratora kandidatu par administratoru pieteic€ja maksatnesp&jas procesa.

Pamatojoties uz ieprick§ minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 1.pantu, 193.pantu, 251.panta 11.punktu, 256.,

257.pantu, 36311.panta otro dalu, 363.13pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat SIA /Nosaukums A/ maksatnesp&jas procesa pieteikumu.
Pasludinat SIA /Nosaukums A/, vienotais registracijas numurs /registracijas numurs/, juridiska adrese: /adrese A/,
maksatnespgjas procesu.
Iecelt administratoru /pers. A/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr. 00272, adrese — /pers.B/ iela 4-31, Riga LV-
1014, par maksatnesp&jigas SIA /Nosaukums A/, vienotais registracijas numurs /registracijas numurs/, administratoru.
Spriedums nav parstidzams.

Tiesnese /pers. C/
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