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RIGAS TIESU NAMS

SPRIEDUMS

LATVIJAS TAUTAS VARDA

Riga 2012.gada 19.oktobri

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese llona Petrovska,

atklata tiesas sédé izskatija administrativo lietu péc |.Z. pieteikuma par Rigas
Domes Personu dzives vietu registracijas komisijas 2007.gada 16.aprila lémuma (s€des
protokols Nr. 7) atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2007.gada 16.aprilt Rigas Domes Personu dzives vietu registracijas komisija
pienéma lémumu (sédes protokols Nr. 7) (turpmak - Lémums), ar kuru anulétas zinas par
pieteicgjas |.Z. deklaréto dzivesvietu /adrese/, pamatojoties uz Dzivesvietas deklaréSanas
likuma 12.panta pirmas dalas 2.punktu.

[2] Nepiekritot Lemumam, pieteicgja to parsiidz&ja Administrativaja rajona tiesa.
Pieteicgja paskaidro, ka vinai ir tiesibas dzivojamas telpas /adrese/, deklarét, ka savu
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dzivesvietu, pamatojoties uz 1998.gada 6.julija ires ligumu ar sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu (turpmak — SIA) ,,/Nosaukums/ ”, kas bija dzivokla Trnieks.

[3] Administrativaja rajona tiesa 2008.gada 18.janvari sanemtaja rakstveida
paskaidrojuma Rigas Domes Personu dzives vietas registracijas komisija pieteikumu

neatzist, pamatojoties uz Lémuma noraditajiem argumentiem, papildus noradot sekojoSo.

Pieteic&ja nav noradijusi nevienu tiesibu normu, kura attieciba uz vinu ir parkapta.
Kartiba, kada paSvaldiba izir€ sava ipasuma esoso dzivojamo fondu ir paredzeta likuma
»Par dzivojamo telpu 1ri” 5.panta, kas nosaka, ka dzivojamas telpas ires ligumu slédz
rakstveida izirétajs un rnieks; Valstij vai pasvaldibai piederoSas dzivojamas telpas res

ligumu uz valsts vai pasvaldibas institiicijas [émuma pamata slédz vaditajs.

Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu iri” 17.pantu, Trniekam tiesibas nodot
apaksiré visu vina aizpemto dzivojamo telpu vai tas dalu ir tikai ar izirétaja piekriSanu.

Sada piekriSana no izirétaja netika sanemta.

Likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 18.pants nosaka, ka, ja dzivojamas telpas Tres
ligums izbeidzas, vienlaikus izbeidzas ari apaks$ires ligums, 1idz ar to pieteicgjai ir zudis
tiesiskais pamats biit deklarétai /adrese/.

[4] Uz tiesas sédi 2012.gada 4.oktobri pieteicgja nav ieradusies. Par lietas

izskatiSanas laiku un vietu pieteicgja informé&ta likuma noteiktaja kartiba.

Uz tiesas sédi Rigas Domes pilnvarota parstave nav ieradusies. Administrativaja
rajona tiesa 2012.gada 28.janvari sanemts Rigas Domes pilnvarotas parstaves ligums

atlikt lietas izskatiSanu vai izskatit lietu bez vinas klatbiitnes.

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, nekonstate Administrativa procesa likuma
268. un 269.panta paredzetos pamatus lietas izskatiSanas atlikSanai, tadgjadi, atbilstosSi
Administrativa procesa likuma 214.panta pirmajai dalai, tiesa atzist, ka lietu var skatit bez

pieteic€jas un Rigas Domes pilnvarotas parstaves klatbiitnes.
Motivu dala

[5] Izvertgjot procesa dalibnieku lieta sniegtos paskaidrojumus kopsakara ar lietas
apstakliem un lieta esoSajiem pieradijumiem, tiesa secina, ka pieteikums ir noraidams

turpmak noradito apsvérumu del.

[6] Saskana ar Dzivesvietas deklaréSanas likuma 12.panta pirmas dalas 2.punktu
zinas par deklaréto dzivesvietu anulé, ja attiecigajai personai nav tiesiska pamata dzivot

deklarétaja dzivesvieta.

Ka izriet no minéta likuma 3.panta otras dalas, personai ir tiesisks pamats

apmesties uz dzivi noteikta nekustama ipasuma, ja tai pieder Sis nekustamais Ipasums,
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attieciba uz to ir noslégts Tres vai nomas ligums vai $a TpasSuma lietoSanas tiesibas ta ir

ieguvusi uz laulibas, radniecibas, svainibas vai cita likumiska vai ligumiska pamata.

No minéta izriet, ka dzivesvietas deklaréSanas tiesibas ir personam, kuram ir
attiecigs tiesisks pamats dzivot attiecigaja nekustamaja ipaSuma. Tiesiskais pamats cita

starpa rodas ar1 uz cita [igumiska pamata.
Konkrétaja lieta nekustamais ipaSums /adrese/, ir Rigas pasvaldibas ipasums.

Pieteicgja uzskata, ka vinal ir tiesibas deklarét ka savu dzivesvietu dzivojamas
telpas /adrese/, pamatojoties uz 1998.gada 6.julija apaksSires ligumu ar SIA
,,INosaukums/”.

[7] Saskana ar Administrativa procesa likuma 153.panta otro dalu fakts, kur$
nodibinats ar speka stajusos tiesas spriedumu ta rezolutivaja dala, no jauna nav japierada,

izskatot administrativo lietu.

Savukart, saskana ar minéta panta treSo dalu, fakts, kur§ nodibinats ar spéka
stajusos tiesas spriedumu ta motivu dala, no jauna nav japierada, izskatot administrativo

lietu, kura piedalas tie pasi procesa dalibnieki.

Ka izriet no Tiesu informativa sisttma esosas informacijas, 2012.gada 1.augusta
stajies speka Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2012.gada 7.marta spriedums
civillieta Nr.C31314708, Rigas Domes un SIA ,,/Nosaukums 2/ prasibas pret pieteicgju
par izlikSanu un pieteic€jas pretprasiba par Tres tiesibu atziSanu un Tres liguma

noslégSanu.

Minéta sprieduma motivu dala Rigas pilsétas Zemgales priekSpils€tas tiesa atzist,
ka pieteicja dzivokli /adrese/ lieto bez tiesiska pamata, ka ari to, ka ires ligums par
dzivojamas telpas /adrese/, iri atzistams par izbeigtu ar SIA ,,/Nosaukums/” likvidacijas
bridi, proti, 2007.gada 17 janvari. Secigi, ievérojot likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri”
18.panta otraja dala noteikto, tobrid izbeidzies ari starp pieteicgju un SIA ,,/Nosaukums/”
noslégta apaksires liguma termins.

Lidz ar to, konkrétaja lieta no jauna nav japierada fakts, ka pieteic€jai péc
2007.gada 17.janvara nav tiesisks pamats dzivot attiecigaja dzivokli /adrese/, jo uz
Lémuma pienemsanas bridi, proti, 2007.gada 16.aprili, bija izbeidzies starp pieteicgju un
SIA ,,/Nosaukums/” noslégta apaksires liguma termins.

Tadejadi tiesa secina, ka ir zudis tiesiskais pamats pieteic€jas dzivesvietas

deklaracijai minétaja adrese.

[8] Ievérojot mingto, tiesa atzist par pamatotu iestades secinajumu, ka pieteic€jai

nav tiesiska pamata deklarét savu dzivesvietu /adrese/.

3.lappuse no 4



Iev@rojot minéto, parsiidz&tais Lémums ir tiesisks un pamatots, un pieteikums par

ta atcelSanu ir noraidams.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, tiesa
nosprieda

noraidit 1.Z. pieteikumu par Rigas Domes Personu dzives vietu registracijas
komisijas 2007.gada 16.aprila Iémuma (sédes protokols Nr. 7) atcelSanu.

Spriedumu var parsiidzé€t Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no
sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativaja rajona

tiesa.

Tiesnese (paraksts) I.Petrovska

NORAKSTS PAREIZS

Administrativas rajona tiesas tiesnese |.Petrovska

Riga, 2012.gada 19. oktobri.
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