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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Kurzemes rajona tiesa: tiesnesis 1. Kligacs
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Insurance Group SE Latvijas filiali par apdro§inasanas atlidzibas piedzinu,

Aprakstosa dala

[1]2019.gada 29.aprili Kurzemes rajona tiesa sanemta Rigas pils€tas Pardaugavas tiesa 2019.gada 26.februari ierosinata
prasitajas /pers. A/ vienkarSotas procediiras prasiba pret atbildétdju Compensa Life Insurance Group SE Latvijas filiali par
apdrosinasanas atlidzibas 332.50 euro un tiesaSanas izdevumu piedzipu. Papildus lugts atzit prasitdjai tiesibas sanemt
likumiskos procentus par laiku lidz sprieduma izpildei.

Prasibas pieteikuma mingts, ka prasitajas darba devEjs nosledzis apdrosinasanas ligumu darbinieku apdrosinasanai no
22.06.2018. Iidz 21.06.2019.

2018.gada 14.augusta prasitajai veikta T-V-T obturator operacija, kuras laika ievietota T -V-T obturator lenta. Maksas
operacijas izdevumi 837.50 euro.

Atbildetajs ka apdrosinatajs ir pienemis [emumu atmaksat prasitajai izdevumus par veikto maksas operaciju 317.50 euro
apméera, atsakot izmaksat apdrosinasanas atlidzibu par operacijas laika ievietoto T -V-T obturator lentu. Atteikums pamatots ar
apdrosinasanas noteikumu 6.1.19.punktu, kas nosaka, ka apdrosinasanas atlidziba netiek izmaksata par medicias precém.

Prasitaja iesniegusi pretenziju, uz kuru atbildétaja noradfjusi, ka medicinisko precu iegdde nav ieklauta apmaksajamo
stacionaro pakalpojumu saraksta, pamatojot atteikumu ar Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 1.panta 6.punktu, kas nosaka,
ka prece ir jebkura lieta, ko piedava vai pardod patérétajam, turklat “prece” un “iekarta” neesot savstarpgji izsledzosi, tadejadi
slimnicas sniegtaja aprékina noraditais materials vienlaikus ir gan medicinas iekarta, gan medicinas prece, kura tick piedavata
tirgu.

2018.gada 4.septembrT Veselibas inspekcija sniegusi viedokli, ja razotajs EK atbilstibas deklaracija apliecina atbilstibu
padomes Direktivai 93/42/EEK par medicmas iekartam, tad prece ir medicinas ierice.

Lenta ir medicinas ierice ka to nosaka MK noteikumi Nr. 689 un ta nav atrunata noteikumu 6.1.19.punkta.

Bez T -V-T obturator lentas operaciju nevargja veikt, lidz ar ko atbildétaja apgalvojums, ka attieciga lieta ir medicinas
prece, kura tiek piedavata tirgd, ir klidains.

Latvijas ApdrosSinataju asociacijas ombuds 2018.gada 28.novembrT atzinis, ka atbildétajam ir pienakums izmaksat
prasitajai apdro$inasanas atlidzibu saskana ar noslégta apdroSinasanas figuma noteikumiem.

Atbildétajs ombuda lemumu nav pildijis.

Ludz piedzit neizmaksato apdrosinasanas atlidzibu 332.50 euro apmera.

Prasiba pamatota uz likuma “Par apdro§inasanas figumu” 1.panta 5.punktu, 6.panta otro un treso dalu, 28.11.2017. MK
noteikumiem Nr. 689 “Mediciisko ieri¢u registracijas, atbilstibas novértéSanas, izplatibas, ekspluatacijas un tehniskas
uzraudzibas kartiba,” Arstniecibas likuma 1.panta 9.apak$punktu, Civillikuma 1587., 1756.pantu.

[2] Atbildetaja 2019.gada 20.marta iesniegusi tiesa rakstveida paskaidrojumus, kuros prasibu neatzist, noradot, ka
veselibas apdro§inasanas noteikumi paredz Apdro§inaSanas programma noteikto pakalpojumu apmaksu, bet neparedz precu
apmaksu; ari ApdroSinasanas noteikumu 5.1.apakSpunkts paredz apdroSinasanas athdzibas izmaksu tikai sniegtajiem
pakalpojumiem.

Konkréta Apdros§inasanas polise paredz Apdrosinataja pienakumu segt maksas stacionaros pakalpojumus ar arstgjosa arsta
nosiitjumu (650.00 EUR par vienu staciongSanas gadfjumu); uzturéSanos stacionara, t.sk., sanitaro apriipi, medikamentus;
arstu, nodalas vaditaju, docentu, profesoru konsultacijas; diagnostiskas, laboratorijas un instrumentalos izmeklIgjumus;
arstnieciskas procediiras; planveida operativo arstéSanu; arstéSanos paaugstinata servisa apstaklos.

Slimnica maksas operacijas izdevumu aprékina ir skaidri noradijusi kirurgisko operaciju ka pakalpojumu no izmantotajam
tehnologijam un materialiem.

Arf prasitaja prasibas pieteikuma ir noradjjusi, ka saskana ar apdrosinasanas polisi apdro§inatajs sedz maksas stacionaros
pakalpojumus, tomér nepareizi noteikusi apdro$inaSanas atlidzibas apméru, pieskaitot operacijas izmaksam izmaksas par
medicinas prec€m, kuras nevar tikt uzskatitas par pakalpojumiem.

Apdro$inasanas noteikumu 6.1.19.punkts paredz iznp€mumu — apdroSinaSanas atlidziba netiek izmaksata par tehniskiem
palighdzekliem (ortoz€m, prot€z€m, balsta lidzekliem u.c.), medicinas precém (glikometriem, krajtelpam, vakutaineriem,
spoguliem, $patelém, individualajiem higiénas komplektiem u.c.).

Attieciba uz prasitaja argumentu, ka T-V-T obturator lenta nav min€ta Apdros§inasanas noteikumu 6.1.19.punkta teksta
paskaido, ka $aja punktd ir mingti tikai medicinas precu pieméri, lietojot saisindjumu vardiem “un citi” - “v.c.”. Tadejadi
mingtais punkts nesatur izsmeloSu medicinas precu uzskaitjumu, jo ApdroSinasanas noteikumos nebiitu iesp€jams ietvert
vairakus tikstoSus medicinas precu nosaukumu uzskaitfjumu.
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Norada, ka jédziens “medicinas prece” ir plasaks jédziens neka “medicinas iekarta”. Pieméram, jebkura medicinas iekarta,
kura tiek piedavata tirgl, ir medictnas prece. Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 1. panta 6.punktu prece ir
jebkura lieta, ko piedava vai pardod patérétajam, iznemot $aja likuma noraditos izn€@mumus. Turklat janem véra, ka jedzieni
“prece” un “iekarta” nav savstarpgji izsledzosi, tadgjadi attieciga lieta ir vienlaikus gan medicinas ickarta, gan medicinas prece,
kura tiek piedavata tirgli. Lietas materialos noraditais pielietojuma aspekts nav butisks, lai konkréta medictnas iekarta biitu ar1
medicinas prece, jo svarigs ir tikai tas piedavajuma tirgh fakts.

Ja Pat@rétaju tiesibu aizsardzibas likuma 1. panta 6.punkta ietverto preces definiciju tiek saistita tikai ar patérétajiem, tad
arT Komerclikuma 407. panta pirmaja dala ir ietverta lidziga definicija - prece ir pardoSanai paredz&ta kustama lieta, kas nav
iznemta no privattiesiskas apgrozibas.

Ta ka atbildetaja Saja lieta ir uzskatama par paradnieku un saudzigakam iztulkojumam dodama prieksroka pret citiem, un
uz ta pamata prieksroka ir tam, kur§ vismazak saista paradnieku (Civillikuma 1508. pants).

Norada, ka iekartas, kuras vienlaikus nav preces, ir lietas, kuras iznemtas no civiltiesiskas apgrozibas - tas netiek
piedavatas tirgii. Atbilstosi Civillikuma 1414. pantam par tiesiska darfjuma priekSmetu var biit tikai tas, kas nav iznemts no
privattiesiskas apgrozibas; pretgja gadjuma darjjums nav speka. Atbildetajas riciba nav informacijas, ka T-V-T obturator lenta
biitu iznemta no privattiesiskas apgrozibas.

Norada, ka arT Veselibas inspekcija sava vestulg jedzienu “T-V-T obturator lenta” ir saisindjusi uz jédzienu “Prece”, kas
atbildétajas ieskata neparprotami liecina, ka T-V-T obturator lenta ir prece. Turklat Veselibas inspekcija min€taja vestule ir
skaidri noradijusi, ka “prece ir medicinas iekarta”, kas pilniba saskan ar atbildétajas viedokli.

Lidz ar ko par medicinas preci - T- V-T obturator lentu - apdroSinasanas atlidziba pieprasitaja apméra nav izmaksata.
Pienemot lémumu, atbildétaja ir riipigi izvert&jusi apdroSinasanas gadijuma atlidzibas lieta iesniegtos dokumentus, faktus,
apstaklus, lai, balstoties uz apdro§inaSanas figuma noteikumiem un normativo aktu prasibam, piepemtu pamatotu lemumu.
Ludz tiesu prasibu uzskatit par nepamatotu un noraidit to.

[4]12019.gada 24.aprili sanemta prasitajas atsauksme uz atbildétajas paskaidrojumiem, kurd noradits, ka atbildetaja
neizprot varda operacija definiciju un jégu, interpret€jot likumu un Veselibas inspekcijas viedokli p&c saviem ieskatiem. Uz
prasitajas ligumu Veselibas inspekcija 2018.gada 4.septembriir sniegusi viedokli, ka, ja razotajs EK atbilstibas deklaracija
apliecina atbilstibu Padomes Direktivai 93/42/EEK par medicinas iericem, tad prece ir medicinas ierice.

Norada, ka lenta ir medicinas ierice, ka to nosaka MK noteikumi Nr. 689 un ta nav atrunata noteikumu 6.1.19.punkta. un
ar slimnicu nav slégusi ligumu par T-V-T obturator lentas iegadi, bet gan par pacienta veselibas apriipi — operaciju, kuru nevar
veikt bez T-V-T obturator lentas ievietoSanas pacienta kerment. Lidz ar ko atbildétajas argumentus uzskata par nepamatotiem.

[5] Civilprocesa likuma 250.% panta 2.! dalas 3 teikums nosaka, ka tiesa ar p&c savas iniciativas §a panta 2.3dala noteikta
kartiba var sastadit spriedumu atbilstosi §a likuma 193.panta noteiktajam sprieduma saturam.

Tiesa uzskata, ka Saja lieta sastadams spriedums atbilstosi Civilprocesa likuma 193.panta noteiktajam sprieduma
saturam, netaisot saisinato spriedumu.

Motivu dala
[6] 1zvert€jot prasibas pieteikumu un lietas materialos esoSos pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir noraidama.
[6.1] Noskaidrots, ka atbildétajs izsniedzis prasitajai veselibas apdro§inasanas polisi Nr./numurs/ un veselibas
apdro$inasanas karti Nr./numurs/ no 22.06.2018. Tidz 21.06.2019 un prasitajai 2018.gada 14.augusta ir veikta maksas operacija
(lietas 53.-60., 19.lapas). No kvits Nr.769866 un maksas operacijas izdevumu aprékina redzams, ka kopgjas izmaksas sastada
837.50 EUR, ko veido izmantotais materials- T-V-T oburator lenta par 520 EUR, anesteziologa konsultacija 20 EUR;
operacija T-V-T oburator- 280 EUR (lietas 26., 27.lapas).

Ar 2018.gada 14.augusta [emumu atbildetaja ka apdroSinasanas iestade pienémusi léemumu par apdrosinasanas atlidzibas
izmaksu 317.50 EUR apmera, pamatojoties ar Veselibas apdrosinasanas noteikumu VA/02-6.1.19.punktu, kas nosaka, ka
apdrosinatajs neapmaksa medicinas preces (glikometrus, krajtelpas, vakutainerus, spogulus, individualos higiénas komplektus
u.c.).

[6.2] Tiesa pievienojas Latvijas Apdro§inataju asociacijas ombuda 2018.gada 5.decembra lémuma noraditam, ka T-V-T
oburator lenta ir medicinas ierice, ka apdroSinaSanas noteikumi nesatur jeédziena ‘“medicinas prece” skaidrojumu, ka
Apdrosinasanas noteikumu 6.1.19.punkta sniegts nepilnigs precu uzskaitfjums, kur T-V-T oburator lenta nav uzskaitita, tacu
mingtais nenorada, ka Apdros§inasanas noteikumi biitu neskaidri vai neizprotami. Latvijas Apdrosinataju asociacijas ombuds
sava lemuma noradijis, ka tiesiskas attiecibas starp apdroSinato personu un arstniecibas iestadi saistiba ar personai sniegto
veselibas apriipes pakalpojumu regulé Arstniecibas likums nevis Patérétaju tiesibu aizsardzibas likums, tau pats pretéji tam,
lemuma piemérojis Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta 2.dalas noteikumus, tadejadi nonakot pretruna saviem
apgalvojumiem.

Tiesa nevar piekrist uzskatam, ka apdroSinaSanas higuma T-V-T oburator lenta ka medicinas prece, par kuru
apdrosinasanas atlidziba netiek maksata, nav ieklauta. Atbilstosi Veselibas apdrosinasanas noteikumu VA/02-2 6.1.19.punktam
apdrosinasanas atlidziba netiek izmaksata par (...) medicmas precém (glikometriem, krajtelpam, vakutaineriem, spoguliem,
$patelem, individualajiem higienas komplektiem u.c.), kas nozime, ka medicinas precu uzskaitijums konkrétaja punkta nav dots
izsmeloSs, bet norada uz medicinas precu grupu, kas pakalpojuma sanémeéjam, iestajoties apdroSinaSanas gadijumam, netiks
apmaksata. Tiesnesis pievienojas atbildetajas viedoklim, ka apdrosinasanas noteikumos nav iesp&jams ietvert visu iespgjamo
medicinas pre¢u nosaukumu uzskaitjumu un ka tulkojot darjjumu saskana ar Civillkuma 1504.pantu, jaskatas uz darfjuma
lietoto vardu nozimi, to jégas.

[6.3] Atbilstosi  Veselibas ministrijas Terminu vardnicai (http//www.vm.gov.lv/lv/nozare/terminu_vardnica/#m)
mediciniska prece- mediciniska ierice (iznemot ierices, kas paredzétas klmiskiem pé&tjumiem), kas tiek izplatita tirgli, dodot
iesp&ju paterétajiem to iegiit sava ipaSuma par maksu vai bez maksas, neatkarigi no ta, vai mediciniska ierice ir jauna vai pilniba
atjaunota. Savukart mediciniska ierice - jebkurs instruments, aparats, mehanisms, priekSmets vai materials (arT datorprogrammu
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nodros§inajums, kas nepiecieSams ierices lietoSanai atbilstosi instrukcijai), kuru lieto vienu pasu vai kombinacijas, izmantojot
arstnieciba slimibu diagnostikai, profilaksei, noveroSanai, arst€Sanai, sapju remdéSanai, kompens€Sanai ievainojumu vai
sakroplojumu gadfjumos, cilvéka anatomijas vai fiziologisko procesu pétianai, aizvieto$anai vai parveidosanai, vai medicinisko
koncepciju parbaudei, un kura paredzéta pamatdarbiba attieciba uz cilvéka kermeni netieck panakta ar farmakologiskiem,
imunologiskiem vai metaboliskiem lidzekliem, tacu tos var izmantot ierices darbiba.

Lidz ar to atbildetajs pamatoti uzskata, ka mediciniskas preces jédziens ir plasaks par mediciniskas ierices
jédzienu. Uz to norada arm Veselibas inspekcijas noraditais, ja razotajs EK atbilstibas deklaracija apliecina atbilstibu
Padomes Direktivai 93/42/EEK par medicinas ieric€m, tad prece ir medicinas ierice (lictas 38.lapa).

[6.4] Atbilstosi veselibas apdrosinasanas polises Nr. /numurs/ noteikumiem (lietas 53.- 60.lapas) apdrosinatajs apmaksa
maksas stacionaros pakalpojumus ar arst€josa arsta nostitjumu (650.00 EUR par vienu staciongSanas gadijumu), atrungjot, ka
tas nozimé uzturéSanos stacionara, t.sk., sanitara apripe, medikamenti; arstu, nodalas vaditaju, docentu, profesoru
konsultacijas; diagnostiskas, laboratorijas un instrumentalie izmeklgjumi; arstnieciskas procediras; planveida operativa
arst€Sana; arst€Sanas paaugstinata servisa apstaklos, t.sk. sanemot planveida medicinas pakalpojumus pacientu iemaksas
apméra. Ka redzams, tad uzskaititais maksas stacionara pakalpojumu uzskaitfjums ir izsmelo$s un tajos neietilpst kompensét
maksu par medicinas materialiem, prec€m vai iericem. Arl Veselibas apdrosinasanas noteikumu VA/02-2 (kas sp€ka no
2013.gada 1.marta un uz apdroSinasanas bridi) 1.3., 1.10, 1.11. un 1.14., 5.1. apakSpunkti paredz tikai ApdroSinasanas
programma noteikto pakalpojumu apmaksu.

Stacionars pakalpojums ir arstniecibas vai diagnostikas pakalpojums arstniecibas iestade, kur pacientam tiek nodroSinata
arstéSana un veselibas apriipe. Medicinas preces, ne ari ierices nevar uzskatit par pakalpojumu.

Tadel tam, vai T-V-T oburator lenta ir prece vai iekarta nav konkréta gadijjuma nozimes, jo apdro§inatajs ir uzné€mies segt
tikai maksas stacionaros pakalpojumus. Apstaklis, ka T-V-T oburator lentu ir iegddajusies SIA “Priekules slimnica” operaciju
veikSanai nenozimg, ka ta vairs nav prece, ja to mediciniska iestade ieklauj operaciju izmaksas.

[7] Saskapa ar Civillkuma 1504. pantu darjjumu iztulkojot jaskatas uz darjuma lietoto vardu nozimi, un ja tie nav
divéjadi saprotami, tad tie cieSi jaievero, ja vien nepierada, ka tie nesaskan ar dalibnieku gribu; turklat - ja rodas Saubas par
vardu nozimi, jaievero to jégums un darjjuma dalibnieku skaidri izsacitais vai ka citadi izraditais nodoms (Civillkuma 1505.
pants). SIA "Priekules slimnica" izsniegtaja maksas operacijas izdevumu aprékina noradita maksa par “izmantotajam
tehnologijam un materialiem”, no kura redzams, ka T-V-T oburator lenta ir operacija izmantots “medicinas materials”, lidz ar
ko, atbilstosi Veselibas apdrosinasanas noteikumiem, tas nav kompensgjams.

Tiesa atzit, ka atbildetajs, atbilstosi likuma ,,Par apdroSinaSanas figumu” (likuma redakcija Iidz 2018.gada 1.junijam)
24.panta sesta dala noteiktajam (tagad- Apdrosinasanas liguma likuma 18.panta 3.dala), ir pieradyis apstaklus, kas atbrivo
Atbildetaju no apdrosSinasanas liguma noteiktajam saistibam izmaksat apdroSinasanas atlidzibu, ka ar1 ir izsniedzis apdro$inatajai
motivetu rakstveida pazinojumu par atteikumu izmaksat apdros§inasanas atlidzibu saja dala.

Pamatojoties uz augstak minéto un vadoties no Civilprocesa likuma 97., 193., 250.%, 250.%’ panta,

nosprieda
/pers. A/ prasibu pret Compensa Life Insurance Group SE Latvijas filiali par apdro§inasanas atlidzibas piedzinu -
noraidit.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no ta sastadisanas Kurzemes apgabaltiesa, ja pastav kads
no Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, iesniedzot apelacijas stidzibu
Kurzemes rajona tiesa. Sis nolémuma datums uzskatams par sprieduma sastadanas datumu.
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