Civillieta Nr. C12205816

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2016.gada 29.septembri, Kraslava

Daugawpils tiesas

tiesnese G.Kusina

ar tiesas sédes sekretari I.Plotinu

izskatija atklata tiesas se€d€ civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Citadele banka” prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

Akciju sabiedriba ,Citadele banka” (turpmiak teksta AS ,Citadele banka”) iesniedza tiesa prasibas pieteikumu pret /pers. A/ un /pers. B/ par
parada 3696,76 euro piedzinu. Prasibas pieteikuma noradis, ka 2005.gada 26.aprili starp AS “Parex banka” (uz prasibas pieteikuma sagatavosanas
dienu - AS “Reverta”) un /pers. A/ tika noslegts aizdevuma liguns Nr.7-05/71, saskana ar kuru prasitajs izsniedza atbildétajam kreditu 2500 Ls apmera
ar galiga norekina dienu 2010.gada 25.april (ieskaitot). Ar 2005.gada 24.jtlija vienosanos Nr.1 tika pieskirts papildus aizdevums 7000 Ls apnera, ka
ar1 par galigd norekina dienu noteikts 2016.gada 23 .jilijs. Ar 2009.gada 23.decembra VienoSanos Nr.3 tika mainitta iguma valiita no latiem uz eiro, ka
arT galiga norékina diena noteikta 2012.gada 23 jilijs (ieskaitot). Ar 2012.gada 20.jilija vienoSanos Nr.6 galiga norekina diena noteikta 2017.gada
23.julijs (ieskaitot).

2005.gada 26.aprili AS “Parex banka’ un /pers. B/, nosledza iekiiajuma figumu Nr.7.-05/71-1El, saskana ar kuru /pers. B/ iekilaja par labu AS
“Parex banka” sev piederoso nekustamo Tpasumiy, kas sastav no dzvokla fpasuma Nr.62 un pie dzivokla pasuma piederosam kopipasuma 393/29535
domajamam dajam no daudzdzivoklu majas, zemes, atrodas /adrese;/.

/pers. A/ kreditsaistibas tika pastiprinatas ar /pers. B/ 2005.gada 26.aprila galvojuma saistibu Nr.7.-05/71-GL2 un 2006.gada 25.julija galvojumu
Nr.7.-05/71-GL3, saskana ar kuriem/pers. B/ umemas atbildet bankai ka pats paradnieks, solidari par saistbam, kas izriet no aizdevuma liguma, taja
skaita - ne tikai par parada pamatsummuy, bet arT par procentiem un ligumsodu, ka art visiem iesp&jamiem izdevamiem, kas saistiti ar /pers. A/ paradu.

Prasttaja 2015.gada 15.julija atbildetajiem nosiitfa pazinojunu par Aizdevuma figuma pirmstermina izbeigSanu, jo konstatgja, ka pret iekiiato
Tpasunu tiek versta treSo personu piedzina. Pazinojuma prasiaja noradija, ka gadjuma, ja netick noversti pret saistibu nodrosinajumu verstie treSo
personu prasijumi, tad aizdevuma figunrs tiek izbeigts 2015.gada 15.augusta. Ta ka atbildetaji nereaggja uz minéto pazinojumu, tad aizdevuma figus tika
izbeigts noraditaja datuma.

Atbildetaju kopgja parada summa uz prasibas pietekuma sastadSanas dienu it 3696,76 euro un sastav no neatmaksata kredtta summas
356791 euro, lietoSanas procentiem 9,67 euro un nokavejuma procentiem 119,18 euro.

Prasiba pamatota vz Civillikuma 1., 1587., 1589., 1590., 1652.panta 3.punktu, 1692., 1698., 1716., 1717., 1753., 1756., 1764., 1765., 1943.,
1946.pantu.

Ludz tiesu piedztt no /pers. B/, bet piedzinas neiesp&janibas gadjuma no /pers. A/ par labu prastajam AS , Citadele banka” neatmaksata kredita
paradu 3567,91 euro, lietoSanas procentus 9,67 euro un likumiskos procentus 119,18 euro, ka ari prasitaja samaksatos tiesasanas izdevumus. Ludz
noteikt AS ,Citadele banka” tiesbas sagemt no /pers. B/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijuma no /pers. A/, likumiskos procentus 6% no
neatmaksatas kredita summas lidz sprieduma izpildes dienai.

Prasitaja parstavis uz tiesas sédi neieradas, lidza lietu izskatit bez prasitaja parstavja piedaliSanas. 2016.gada 28.septembra iesnieguni noradts,
ka prasibu prasitajs uztur pilna apnera, idz to apmierinat. Papildus pieteikunma noraditajam lidz piedzt no atbildétajiem tulkoSanas izdevumus 42,35
euro.

Atbildetaji rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesai neiesniedza, uz tiesas sedi neieradas. Atbildetaji nav ligusi lietas izskatiSanu atlikt.

Nemot véra mingtos apstaklus, tiesa nesaskata pamatu lietas izskatiSanas atlikSanai, un uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma 156.pantu lietu
jaizskata bez atbildetaju un prasiaja parstavja piedaliSanas tiesas sede.

Mofivu dala

Novertgjot lieta iesniegtos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Lieta netiek apstridéts, ka 2010.gada 28 jilija AS ,Parex banka” un AS ,Citadeles banka’ nosleédza figumu par kreditiestades uzn€muma pareju,
atbilstosi kuram AS , Citadeles banka” ir parmmémusi visas prasfjuma tiesibas pret atbildetajiem

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek idz&jam pienakumu izpildtt apsoltto, un ne darjuma seviskais smagums, ne art
wvelak radusas izpildiSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumu. Aizémejam jaatdod tada pati
summa, kadu vips sagemis (Civillkuma 1943.pants).

2005.gada 26.aprilistarp AS “Parex banka” un /pers. A/ noslegts aizdevuma Iiguns Nr.7.-05/71 (lietas 12.-17.1apa), saskapa ar So figunmu
aizdevegjs izsniedza aizemejam aizdevunm 2500 Ls, kur pilnigas atmaksas un galiga norekina termins noradits 2010.gada 25.aprilis.

2006.gada 24.jilija, 2008.gada 23.julija, 2009.gada 23.decembri, 2011.gada 28 janvart, 2011.gada 25.maija, 2012.gada 20.julija ar atbildetaju
/pers. A/ noslegtas vienoSands un saskana ar veiktajiem groZjumiem aizdevuma summa palielinata par 7000 Ls, aizdevama galiga norekina diena
noteikta 2017.gada 23.jtlijs (lietas 18.-33.lapa).

Atbildetaji nav apstrid€jusi §T iguma un ta groZjunu speka esanibu, un tiesai nav iesniegti pieradjumi, ka mintais aizdevuma ligurs (ar
grozZijumiem) biitu atcelts, izbeigts vai atzits par speka neesosu. Atbildetajs/pers. A/ ligunu ir parakstyjis bez iebildumiem, tadejadi Civillikuma 1431.panta
izpratn@ ir piekritis liguma noteikumiem un parada atmaksas kartibai un apméram

Lietas materialiem pievienotie maksajuma dokumenti —2005.gada 27.apria rikojums Nr.DA 000999 un 2006.gada 8.augusta rikojums FA
007669 (lictas 40., 41.lapa), pierada, ka kreditors AS “Parex banka” ir izpildijis savas saistibas saskapa ar aizdevuma ligumu un ta turpmakajiem
groZjumiem

2005.gada 26.aprili AS “Parex banka” un /pers. B/ nosledza iekilajuma figumu Nr.7.-05/71-1E1, saskana ar kuru /pers. B/ iekilaja nekustamo



Tpasumu — dzivokla fpasumu Nr./adrese/, 2006.gada 24.jilija noslegta vienoSanas pie iekilajuma liguma (lietas 34.-39.1apa).

Tiesai iesniegta ari 2005.gada 26.aprila galvojuma saistiba Nr.7.-05/71-GL2, ar kuru galviniece /pers. B/ uznémas saistibu atbildét kreditoram ka
pats paradnieks par /pers. A/ saistbam, kas nodibinatas pamatojoties uz 2005.gada 26.aprila aizdevuma lTigunu Nr.7.-05/71, tai skaita ne tikai par
parada pamatsumimu jeb galveno paradu, bet ari par procentiem par aizdevuma (kredita) pieskirSanu, lietoSanu, rezervéSanu, izmantosanas kontroli,
kavejuma naudu, igunmsodu, iesp€jamiem tiesvedibas izdevumiem un neiegiito labunmu. Galvojuma saistibas 2.punkta noteikts, ka galvojurms attiecas art
uz visiem iespgjamiem higuma groZjumiem un papildinajumiem, tai skaita, arT figumsaistbu izpildes termiga pagarindjumy, iznemot iguma minétas
aizdevuma (kredtta) pamatsummas palielinaSanu. Ja aizdevuma (kredita) pamatsumma tiek palielinata, galvinieks atbild par parada summu atbilstosi $im
galvojumam

Tiesai iesniegta arT 2006.gada 25.jilija galvojuma saistiba Nr.7.-05/71-GL3, ar kuru galviniece /pers. B/ umemas saistibu atbildet kreditoram ka
pats paradnieks par /pers. A/ saistbam, kas nodibinatas pamatojoties uz 2005.gada 26.aprila aizdevuma igunu Nr.7.-05/71 un 2006.gada 24.jilija
vienoSanos Nr.1, tai skaita ne tikai par parada pamatsummu jeb galveno paradu, t.i. 8916,62 Ls, bet arT par procentiem par kredita (aizdevuma)
lietoSanu un rezerveSanu, komisijas maksam, nokav&juma procentiem un figumsodu, ka art visiem iespgjamiem izdevumiem, kas saistiti ar atbilstosi
saistibu figumam noteikta klienta parada atgiiSanu. Galvojuma saistibas 2.punkta noteikts, ka galvojuns attiecas arT uz visiem iesp&jamiem saistibu liguma
groZjumiem un papildinajumiem, tai skaita, arm figumsaistibu izpildes termina pagarnajumy, iznemot saistibu figuma noteiktas kredita (aizdevuma)
pamatsummas palielinasanu. Procentu par kredita (aizdevuma) lietoSanu un rezervéSanu kapitalizacija, kas veikta saskapa ar saistbu higumu, netiek
uzskaftta par pamatsummas palielinaSanu §T punkta izpratn. Galvojuma saistibas 4.punkta noteikts, ka banka ir tiesiga pieprast no galvinieka parada
samaksu pilna vai dalgja apmera un verst piedzinu uz galvinieka mantu, ja klients neievéro vai nepilda savas saistibu liguma noteiktas saistibas.

Galvojuma saistiba nav apstrideta, lidz ar to ta ir speka un saistosa igumsledzgjam pusem

Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunm, bet
tapat ar vipam nav jaizpilda sava saistba agrak, neka pec nolikta termiga notec€juma. Savukart $2 likuma 1589.pants paredz ligunsledzgjai pusei
tiesibas vienpusgji atkapties no liguma, kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar aizdevuma figuma 8.1.punkta 8.1.3.apakspunktu, bankai ir tiesibas vienpusgja karta izbeigt figuma un prastt pilnigu aizdevuma atmaksu
pirms Tiguma 1.2.punkta noteikta termina, par to §1 figuma 12.punkta noteiktaja kartiba pazinojot aiznemejam ne velak ka 7 (septinas) kalendaras dienas
pirms figuma izbeigSanas, un veikt §1 figuma 8.4, 8.5, un 9.1.punkta paredzetas darbibas, ja uz iekilato mantu tiek versti treSo personu prasfjum.

Lietas materialiem pievienots prasttaja 2015.gada 15.jtlija pazinojums par uznemto saistibu izpildi un aizdevuma figuma Nr.7.-05/71 pirmstermina
izbeigsanu, kur prasitajs pieprasiis no atbildétajiem samaksat paradu 3729,79 euro, un bridingjis, ka gadijuma, ja atbildétaji nesamaksas izveidojusos
parada summu, aizdevuna figuns tiek izbeigts 2015.gada 15.augusta. Tadgjadi prasitajs ir ieverojis aizdevuma Iiguma noteikunmu 8. 1.punkta paredzto
kartibu liguma pirnstermina izbeigsanai.

Prasitajs noradija, ka atbildétaji nav izpildijusi pilniba savas no aizdevuma liguma izrieto$as saistibas un paradu nav samaksajusi.

Atbildétaji nav apstridéjusi aizdevuma sanensanas faktu, ka arf nav iesniegusi pieradijumus, ka uznemtas saistibas ir izpildjusi. Nemot véra mincto,
tiesa atzist, ka no atbildétajiem ir piedzenama neatmaksata aizdevuma pamatsumma 3567,91 euro apmera.

Tiesai nav pamata apSaubtt AS ,,Citadele banka™ noradito atbildetaju parada summas apmeru, ka art nav pamata apSaubtt parada esanibu, jo
saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sanera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Saskana ar Civillikuma 1946.pantu, procenti par aizdevumiem dodamii tikai tad,
ja tie bijusi tiesi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu. Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu procentu apmers ciesi janosaka akta vai
darfjuma. Ja tas nav darfs, ka ar1 taja gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Prastaja, saskana ar starp pusém noslegta aizdevuma liguma 2. 1.punktu, ir aprekingjusi procentus par aizdevuma lietosanu 9,67 euro apmera par
periodu no 2015.gada 25 jinija idz 2015.gada 15.augustam

Nemot vera to, ka tiesa ir konstat&jusi, ka saistibas, kas izriet no starp puseém noslegta aizdevama liguma, atbildétajiem ir saistosas, ka art faktu, ka
atbildetaji neapstrid prasibu dala par aizdevuma lietoSanas procentu piedziu, tiesa atzist, ka no atbildétajiem prastaja laba piedzenami procenti par
aizdevuma lietosanu 9,67 euro apnera par periodu no 2015.gada 25 junjja idz 2015.gada 15.augustam

Ka jau tika konstatets ieprieks, prastajs ir izmantojis sev pieligtas tiesibas vienpusgji atkapties no Iiguma un ar 2015.gada 15.augustu ir vienpusgji
atkapies no starp pus€mnoslegta figuma, ko atbildetaji nav apstridgjusi. Lidz ar to ligums, kura, cita starpa, bija noteikts procentu apmers, i izbeigts un,
no 2015.gada 15.augusta prastajam nav tiesiska pamata piemerot figuma noteikunus, taja skaita, aprekinat procentus pec taja noraditas procentu
likmes. Nemot vera iepriek§ mincto, ka art Augstakas tiesas 2013.gada 30 janvara sprieduma civillieta Nr.SKC-644/2013 paustas atzinas, tiesa atzist,
ka prasttajs ir pamatoti par laika periodu no 2015.gada 16.augusta lidz 2016.gada 4.martam aprekinajis atbildetajiem likumiskos nokavéjuma procentus
119,18 euro apmera.

Nemot vera ieprickSminéto tiesibu normu regulejumu un to, ka atbildetaji ir pielavusi saistibu izpildes nokavejumu, tiesa atzist, ka no atbildétajiem ir
piedzenami likumiskie nokavejuma procenti 119,18 euro apnera, kas aprekinati par laka perioduno 2015.gada 16.augusta Iidz2016.gada 4.martam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart, saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta
piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Tiesa at7ist, ka prasitajs izpildija, saskand ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, uzlikto piendkunmu pieradit sava prasjuma pamatofibu.
Tiesas ieskata prasitaja iesniegtie rakstveida pieradijumi ir ticami un pietiekami pieteikto prasijumu par parada piedzinu apmierinaSanai. Atbildétaji nav
iesniegusi pieradijumus lieta, nav sniegusi paskaidrojunmu, nav apstrid€jusi prasibas apméru un ta pamatu.

Sados apstaklos tiesa atzist, ka prasba ir jaapmierina pilna apmera, piedzenot no /pers. B/, bet piedzinas neiespgjanibas gadfjuma no /pers. A/ par
labu AS ,Citadele banka” galveno paradu 3567,91 euro, aizdevuma lietoSanas procentus 9,67 euro un likumiskos kavejuma procentus 119,18 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu apmierinans prasttaja liguns atzit AS ,Citadele banka” tiesibas sanemt no atbildétajiem likumiskos
procentus — 6% (sesi procenti) gada no neatmaksatas pamatparada summas par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, kas nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus, no atbildétajiem par labu prasitajam ir japiedzen samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 393,53 euro un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 7,83 euro, izdevumus par tulkoSanu 42,35 euro, kopa 443,71 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajiem nosakams desmit dienu terming sprieduma labpratigai izpildei.

Rezoluiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 93., 97., 189. — 195., 204.! pantiem tiesa

nosprieda



prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijuma no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu
sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Citadele banka”, registracijas Nr.40103303559 pamatparadu 3567,91 euro (tis tikstosi pieci simti seSdesmit
septini euro 91 cents), ligumiskos procentus par laika periodu no 2015.gada 25.jinjja lidz2015.gada 15.augustam 9,67 euro (devini euro 67 centi),
likumiskos kave&juma procentus par laika periodu no 2015.gada 16.augusta lidz2016.gada 4.martam 119,18 euro (viens simts devigpadsmit exro 18
centi), tiesas izdevumus 443,71 euro (Cetri simti Cetrdesmitt trs euro 71 cents), kopa piedzenot 4140,47 euro (Cetri tikstosi viens simts Cetrdesmit euro
47 centi).

Noteikt AS ,Citadele banka” tiestbas sanemt no /pers. B/, bet piedzinas neiesp€janibas gadijuma no /pers. A/, likumiskos procentus 6 % gada no
parada pamatsummas 3567,91 euro (s tikstosi pieci simti seSdesmit septini euro 91 cents) par laiku Tdz sprieduma izpildei, neparsniedzot
pamatparada apmeru.

Sprieduma labpratigas izpildes terminu noteikt 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzgt 20 dienu laika Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnese G.Kusina



