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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma 2019.gada 3.oktobr1

Zemgales rajona tiesa

Sada sastava tiesnese L. Mudele

ar tiesas sézu sekretari G.Reid,

izskatja atklata tiesas sedeé Tukuma civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Jirmalas siltuns” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2019.gada 13.majja Zemgales rajona tiesa sapemts sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu (SIA) ,Jirmalas situns™ (turpmak prasitaja) prasibas
pieteikums pret /pers. A/ (turpmak atbildétajs) par parada piedzigu.

Pamatojoties uz Civillikuma 1425., 1428., 1512., 1587., 1652., 1753., 1754., 1756., 1757., 1759., 1760., 1765.pantu, Dzivokla pasuma likuma
10.pantu, likuma “Par dzvokla pasuu’” 12.pantu, Civilporcesa likuma 5., 26., 44., 75., 127., 128., 129., 130., 195.pantu prasttaja ladz piedzt no /pers.
A/ par labu SIA “Jormalas siltuns” paradu 4989,79 euro, kas sastav no pamatparada 3543,18 euro un likumiskajiem procentiem 1446,61 euro un
tiesas izdevumus, ka ar1 idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) piedzit no atbildetajas likumiskos 6% gada.

2019.gada 14.maijja tiesa atbildétajam nosiitfja prasibas pieteikuma norakstu, nosakot, ka atbildetajam rakstveida paskaidrojumi jaiesniedz tiesa
30 dienu laika no prasibas pieteikuma noraksta nosiitiSanas dienas.

Atbildetaja paskaidrojums tiesas noteiktaja termina tiesa nav sanents.

Prasttajas parstavis iesniedzis tiesa iesneigumu ar ligun skatt lietu bez prasttaja parstavja klatbttnes. Prasitajs norada, ka kops prasibas celSnas
briza lietas faktiskajos apstaklos nekas nav mainfjies un fidz ar to prasibu pret atbildetaju uztur pilna apnera, ka tas noradits prasibas pieteikuma.

Atbildetajs uz tiesas sedi nebija ieradies, tiesai nav zgu par atbildétaja neierasands apstakliem Lietas dalibnieki informeti Civilprocesa likuma
56.panta noteikta karfiba.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, 56.'pantu, uzskatans, ka atbildétajam tiesas dokumenti izsniegti. Tiesa nav sanemta
informAcija par atbildétaja neierasanas iemesliem vz tiesas sédi, nav sagemts Iiguns par lietas izskatBanas atlikSanu. Pie minctiem lieta konstatetiem
faktiem un tos apstiprinoSiem apstakliem, tiesa atzist, ka nav konstatgjami Civilprocesa likuma 209.panta noteiktie imperativie lietas izskatSanas
atlikSanas pamati. Tiesa atzist, ka nav arT pamata atlikt lietas izskatanu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 210.panta noteiktajiem fakultativajiem
pamatiem

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa atzist, ka lietu var izskaftt bez atbildétaja piedaliSanas.

Ta ka atbildetajs nav ieradies uz lietas izskatiSanu un tiesa nav sanents art atbildeétaja paskaidrojums, tiesai lieta ir taisans aizmugurisks sprieduns.

Saskana ar Civilprocesa likuma 208.!panta noteikumiem — aizmugurisks sprieduns i sprieduns, ko pirmis instances tiesa taisa lietd, kura
atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslus.

Tiesa atzist, ka ir iestdjies Civilprocesa likuma 208.!pantd noteiktais gadijums, kad ir taisams aizmuguriskais spriedums, jo nav saskatami
Civilprocesa likuma 208. 'panta otraja dala noteiktie ierobeZojumi aizmuguriska sprieduma tais&anai.

Motivu dala

Izvertgjot lietas materialos esoSos pieradjumus un prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmiermama pilniba.

Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka saisinato spriedumu tiesa sastada aizmuguriska sprieduma gadijuma, ja tiesa
prasibu apmierina piliba.

Attiecigi, atbilstosi Civilprocesa likuma 194.panta otrajai dalai saisinato spriedumu tiesa sastada saskana ar §2 likuma 193.panta prasibam, iznemot
aprakstoSo dalu, kura norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadjies lietas dalibnieks, ka art prasjunmu, un motivu dalu, kura
norada tikai normativos aktus, p&c kuriem vadijusies tiesa.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka prastajas celtd prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apmera, no atbildetaja par labu prastajai piedzenans
siltumenergijas maksas parads 3543,18 euro, likumiskie procenti 1446,61 euro par laku no 2008.gada 1.augusta Iidz2018.gada 31.decembrim
pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1753., 1756.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765., 1838.pantu, lkuma “Par dzivojamo telpu i” 11.3 pantu, 12.panta
otro dalu.

Chivilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka prastajam ir tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt procentus. Lidz ar to tiesa uzskata, ka
prasitajam atzistamas tiesibas sanemt likumiskos 6% procentus gada no pamatsummas lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunmus. No lietas materialiem redzams, ka prastajs samaksajis valsts nodevu par prasibas celSanu tiesa 434,23 un ar lietas izskafiSanu saistitos
izdevumuss par tiesas pavestu, prasibas pieteikuma nosiitiSanu 3,20 euro, kas piedzenami no atbildétaja par labu prastajam

Nemot vera, ka no lietas materialiem netzriet, ka prastajai — sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Jormalas siltums” — lieta biitu radusies izdevumi
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zverinata advokata palidzibas samaksai, jo zverinatas advokates Lindas ZauSas rékins par sniegto juridisko palidzibu izrakstits sabiedribai ar ierobezotu
atbildibu “Konsultativa sabiedriba “Conventus’, prastajas ligums par izdevumu advokata palidzbas samaksai piedziu ir noraidans, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 44. pantu.

Ta ka izskatanaja lieta ar lietas izskatSanu saistito izdevunmu faktiskais apiers ir 2,73 euro, bet prasitaja, celot prasibu tiesa, prasibas pieteikumam
pievienojusi dokumentu, kas apliecina ar lietas izskatiSanu saisttto izdevumu apmaksu 3,20 euro apmera, pamatojoties uz attieciga pietekuma pamata,
var tikt lemts jautajums par parmaksatas naudas summas atmaksu no valsts budzeta idzekliem.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. ! pantam atbild&tajam dodams termins labpratigai sprieduma izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likurma 41.pantu, 97.pantu, 193.pantu, 194.pantu, 195.pantu, 199.pantu, 204.'pantu, tiesa.
nosprieda

apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Jirmalas siltuns” prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Piedzt o /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,Jirmalas siltuns”, registracijas
Nr.42803008058, siltumenergijas maksas paradu 3543,18 euro, likumiskos procentus 1446,61 euro, tiesasanas izdevumus — valsts nodevu 434,23
euro un ar lietas izskatianu saistitos izdevumus 2,73 euro, kopa 5426,75 euro (pieci tikstosi Cetri simti divdesmit sesi euro 75 centi).

PiedZta summa iemaksajama sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,Jormalas siltuns”, registracijas Nr. 42803008058, konta Nr.
LV59UNLA0010000206401, AS “SEB banka”.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Jarmalas siltuns”, registracijas Nr. 42803008058, tiesibas sapemt no /pers. A/, personas kods
/personas kods/, likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piedzitas un nesamaksatas pamatparada summas.

Noraidit sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Jarmalas siltums”, registracijas numurs 42803008058, ligumu par ar lietas veSanu saistito izdevumu
242,00 euro (divi simti Cetrdesmit divi euro 00 centi) apnera piedzinu.

Noteikt Aldim Cerinam, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttaja SIA “Jarmalas siltuns” i tiesiga aizmugurisku spriedumu parsiidzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadi§anas
dienas, tas ir 2019.gada 3.oktobra, apelacijas stidzibu iesniedzot Zemgales rajona tiesa Tukuma.

Atbildetajs /pers. A/ nav tiesigs parsidzet aizmugurisku spriedumu apelacijas kartiba, bet 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiifanas
dienas ir tiesigs iesniegt Zemgales rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskafSanu no jauna.

Tiesnese I.Mudele



