Krimnallieta Nr. 11380012916

S P R I E D U

Latvijas Republikas varda
Talsos, 2016.gada 1.jinja
Talsu rajona tiesa §ada sastava:
tiesnesis Ainars Feldmanis,
ar sekretari Sanitu Zalo,
piedaloties prokurorei Dinai Rekeli,
zverinatam advokatam Jurim Akmenkalgjam,

izskatyja atklata tiesas sede krimmallietu, kura

/pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzets pec Kriminallikuma 176.panta pirmas dalas.

A p r a k S t

/pers. A/ izdarija sveSas kustamas mantas nolaupiSanu, saistitu ar vardarbibas piedraudéjumu (laupiSanu) $ados apstaklos:

2016.gada 13.marta ap pulksten 17.45 /pers. A/, nedzestas sodanibas laika, biidams iepriek$ sodits par fa noziedziga nodarfjuma izdarianu,
atrodoties alkohola ietekimé Talsu novada, Libagu pagasta Dizstend€, pamanot gar Dizstendes ezeru ejosSo mazgadigo /pers. B/ (dzimis 2007.gada), ar
noliku nolaupt cietuSajam naudu, pieskr€ja pie vina un pieprasija atdot naudu, cietusais /pers. B/ atteicas naudu dot un méginaja skriet prom, tad /pers.
A/ sakera cietuSo aiz virsjakas kapuces un parava atpakal, un piedraudot ar vardarbibu- radot ar roku Zestu, ka pargriezis rikli, ja netiks atdota nauda —
Sos draudus /pers. B/ uztvera ka reali izpildamus, panéma cietusa /pers. B/ mugursomu, no kuras nolaupfja naudu 2 euro, nodarot cietuSajam mantisko
kaitgjumu par minto sumimu.

Tadgjadi /pers. A/ izdarja Krimnallikuma 176.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu.

M 0 t 1 v u

Apsiidzetais /pers. A/ tiesa savu vainu vipam izvirztaja apstidziba neatzina, liecinaja, ka 2016.gada 13.marta pec atbrivoSanas no soda izcieSanas
Liepajas cietuma, devies uz Liepajas autoostu, kur iekapis autobusa Liepaja — Saldus. Galapunkta pars€dies autobusa Saldus — Talsi un braucis uz
Sabili. Sabile izkapis un devies uz veikalu iepirkties. Iznakot no veikala, pie vina piebraukusi Sabiles pasvaldibas policijas ekipaza un ieravusi vigu ar
speku masma. Talak vig$ vests nodosanai Talsu pasvaldibas policijas ekipazai, parseédinats Talsu pasvaldibas policijas masma, kur iekapusi arT Sabiles
pasvaldibas policisti — uzvarda Burcaks un Ilmars Deksnis. Pec briza izavusi vinu no masmas un sakusi pielietot fizisku speku. Pec tam aizvests vz Talsu
policijas iecirkni, kur vipam sastadits administrativa parkapuma protokols. P&c protokola sastadanas vins nogadats dzvesvieta Dizstende. Sacis pie
kaimina lietot alkoholu, p&c tam ar /pers. E/ devies v&l pec alkohola, bet veikals Dizstend€ bijis slegts. Pie veikala stavejusi pardeveja /pers. F/. Pie
veikala sastridgjies ar draugu un devies majas, pa celam nevienu zenu nav saticis. Nakama aizturéSana notikusi 17.marta par aizdomam par noziedziga
nodarfjuma izdarSanu pec Krimnallikuma 176.panta pirmas dalas. Sastadits aizturéSanas protokols. Noradiis, ka nepiekrtt aizturéSanas pamatojumam,
jo nodarfjunu nav izdarijis. P&c protokola sastad8anas nogadats polikinika, lai piefiksétu miesas bojajunus, pec ka nogadats uz Talsu iecirkna Hlaicigas
aiztureSanas vieta. No rita 18.marta pie vina nonakusi divi izmekletaji, kuri sakusi uzspiest atzities, soljusi atbrivot, ka atzisies noziedzigd nodarjuma
izdar8ana. Draudg€jusi ar cietumsodu. Vigam izsniegts lEmuns par atzSanu par aizdomas turto, kura atzinis vainu, lai tiktu briviba, bet palicis izolatora un
velak parvests uz Liepajas cietumu. Apsiidzba ir nepamatota un savu vainu $aja nozieguma neatzist, jo nav to darfjis, ko arf apliecina pretrunas starp
liecino$am personam.

Tiesa, pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 501.panta 1.punktu nolasfja apsiidzeta pirmstiesas procesa sniegtas liecibas (lietas 37.-38.Ip.),
kuras vis liecinajis, ka savu vainu atzist un izdarito nozlo. Par 2016.gada 13.marta ap plkst. 17.00 — 18.00 nolaupto naudu EUR 2 no zena neko
nevar liecindt, jo neatceras. Ja saka, ka vis to ir izdarijis, tad jau varbit ari izdarijis. Atceras, ka taja diena bijis veikala un stridgjies ar vienu vecu viru,
tacu to, ka biitu saticis zenu un vinpam nolaupyjis naudu, neatceras. Atceras, ka taja diena bija atvest uz policiju par dzerSanu. To, ka vigu policija
aizvedusi uz majam atceras, tacu ko péc tam darfjis neatceras. Atceras, ka atbraucot majas, nogajis pie kaimina, kur atkal iedzeris.

Lai izlemtu par apstidzEta vainu, tiesa tiesas izmekIesana parbaudija $adus pieradijumus.

Tiesa pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501.panta 5.punktu nolasija cietusa /pers. B/ pirstiesas procesa sniegtas liecas (lietas 11.1p.).
Vigs liecingjis, ka 2016.gada 13.marta ap pulksten 17.45 mamma vigam iedevusi naudu 2 eiro, lai vips aizietu uz veikalu Dizstend€. Kad bija ticis pie
ezera, tad no Alinas pirts cela nacis viens Virietis. Virietis pieskréjis vinam klat un teicis, lai atdod vigam naudu. Teicis, ka nedos. Méginajis skriet prom,
bet virietis vinu paravis aiz kapuces. Ta vin$ vinu apstadingjis un atpémis vinpam mugursomu. Virietis attaiszjis mugursomu un izpénmis mammas doto naudu.
Ar rokas Zestu paradiis, ka vinu (/pers. B/) nogalinas (pie kakla parvelkot pari ar pirkstu). Nosaucis vigu art par skuki. Neviens cilveks apkart nav bijis
un vinam nebija neviens ko pasaukt paligd. Virietis bija gerbies melnas krasas jaka un melnas biksés. GaiSas krasas apakskrekls bijis redzams zem
jostas. Virietis bijis gara auguma un ap 30 — 40 gadiem VirieSa balss bijusi specifiski augsta — rupja. VirieSa degunu klajusi réta, bet ne svaiga. Somu
virietis atdevis un vin$ (/pers. B/) atri skr€jis uz majam. Uz kuru pusi virietis aizgajis, nav redzgjis. Virietis smirdgjis pec alkohola. Dizstend€ $adu virieti
nav redzgjis. Virietis rundjis latvieSu valoda.

Cietusa parstave /pers. G/ tiesas s€de liecinaja, ka 2016.gada 15.marta pasvaldibas policistam IImaram Deksnim uzraksfijusi iesniegumu par
wbrukumu vinas 8 gadu vecajam délam /pers. B/, kas noticis 2016.gada 13.marta pec pulksten 17.00 pie Dizstendes ezera, Libagu pagasta Dizstendg.
Vina 13.marta vakara iedevusi délam divus eiro, lai vips aizietu uz veikalu un nopirktu sev CipSus. DEIs viens pats devies uz veikalu, bet aptuveni pec 15 —
20 miniitem atgriezies majas raudadams un manami satraukts. Talt pat dels izstasijis, ka pie Dizstendes ezera pie vina pienacis svess virietis un prasyis
naudu. Dels atbildgjis, ka nedos un skrgjis prom, bet virietis paravis aiz virsjakas kapuces atpakal. Tad virietis nopémis mugursomu un no tas iznémis
naudu 2 eiro, bet somu atdevis atpakal. Vel virietis dehu nosaucis par skuki un paradijis Zestu it ka pargriez rikli. Kad dels dabijis sonm, vig$ muicis prom
Dels teicis, ka virietim uz deguna ir rta, augsta balss. Virietim mugura bijusas melnas drébes un balsts vai gai§s krekls. Vel dels teicis, ka virietis
izskafijies dzeris un, ka nekad agrak tadu Dizstend€ nebija redzgjis. Delam pec notikuma ir manamns stress, vigs baidas viens iet lauka, ka arT vairakkart
parjauta vai ir aizslegtas dzvokla durvis.



Liecinicks /pers. H/ tiesas s€d€ liecinaja, ka strada Valsts policija Talsu iecirkni. 2016.gada 13.marta atradies deziira. Ap plkst.15:55 uz Talsu
iecirkni atvests /pers. A/, kurs bijis stipra alkohola reibuma. Vinu uz iecirkni atvedusi Talsu novada pasvaldibas policijas darbinieki, jo vigs Sabile, veikala
“Top” lamajies necenzEtiem vardiem un bijis stipra alkohola reibuna. /pers. A/ ticis sastadits administrativa parkapuma protokols, un péc tam aizvedis
vinu uz majam, lai neklanotu pa Talsiem. Kad vedis projam /pers. A/, nekadus miesas bojajumus vigam nav redzgjis. Ja vins kadus miesas bojajunmus
guvis, tad vinS tos guvis kritot, jo vip$ bijis stipra alkohola reibuma. Uz majam vinu aizvedis ap plkst.17:00, izaidis vinu ara pie majas “/Nosaukums/”,
Dizstende.

Liecinieks Ilmars Deksnis tiesas s€de liecinaja, ka vinS ka pasvaldibas policists pienemis iesniegumu no /pers. G/ par vigas mazgadigd déla
aplaup®anas faktu. Iesniegumu pasrocigi rakstjusi /pers. G/ sava dzivesvieta, vinas dels /pers. B/ ar1 tur atradies, izskafijis loti nobijies, teicis vigam
(I.Deksnim), ka virietim, kurS vigam atpémis naudu, bijusi CerkstoSa balss, bied€josa seja, vz sejas bijusi réta. Berns bijis Soka par svesa cilveka
uzbrukumu ciemata, kur nekas tads nav noticis, teicis, ka baiddas iet ara. Vip$ (I.Deksnis) bérnam paskaidrojis, ka nav jabaidas iet ara, tikai nevajag iet
vienam. 3 dienas pec iesnieguma pienensanas, atbilstosi sniegtajam aprakstam Talsu autoosta atpazits un izturets /pers. A/.

Tiesa pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 501.panta 3.punktu nolasyja liecinieces /pers. F/ pirmstiesas procesa sniegtas liecibas (lietas 17.1p.).
Vina liecinajusi, ka strada veikala Dizstend@. Sa gada 13.marta plkst.18.00 veikals jau bijis slégts. Aptuveni plkst.18.15 pie veikala pienacis /pers. E/ un
svess virietis, aptuveni 50 gadus vecs. Abi grib&jusi tikt veikala, bet tas bijis slegts. Pec tam abi sakusi sava starpa konfliktet. Ansis bijis kluss, bet svesais
bijis skals, rupj$ un bravirigs. Viga bija izgajusi pa veikala otram durvim arpus€ un pa gabalu vigus verojusi. Sveso virieti var raksturot ka gara auguma,
tievu, bez matiem, viena no rokam slima — traumgta, mazkustiga. Runajot ar pazinpam uzzinajusi, ka tas svesais virietis esot atbrivojies no cietuma un
dzvojot Dizstende. Ap plkst. 18.30 vigai atbrauca pakal, pirms tam netalu no veikala satikusi /pers. G/ un vigas delu. Saruna ar Ilviju uzzinajusi, ka vinas
delam pa celamuz veikalu esot atnemta nauda.

Cietusa parstaves /pers. G/ iesniegunii (lietas 7.-8.1p.) apstiprina, ka vina griezusies policija par apstidziba noradito laupanas faktu, kas versts pret
vinas delu /pers. BY.

Protokols par uzradiSanu atpaziSanai pec fotografijam (lietas 12.-13.Ip.) apstiprina, ka cietusais /pers. B/ atpazinis /pers. A/ ka personu, kas pie
ezera Dizstende 2016.gada 13.marta nolaupiis vigam?2 euro.

No VP KRP Talsu iecirkpa Kriminglpolicijas nodalas prick$nicka majora Marca P&tersona uzzinas (lietas 16.1p.) izriet, ka kriminalprocesa ietvaros
iegita informacija, ka 13.03.2016. Dizstend€ atradies /pers. A/. Minéta persona esot bijusi alkohola reibuma un atradusies ap plkst.17:00 netalu no
veikala. /pers. A/ bijis gerbies tunga apgerba.

Protokolu par uzad®anu atpazi8anai pec fotografijam (lietas 18.-19.Ip.) apstiprina, ka lieciniece /pers. F/ atpazinusi/pers. A/ ka virieti kuru
redzgjusi pie veikala Dizstendé $a gada 13.marta.

/pers. A/ iesnieguni (lietas 24.1p.) noradits, ka vin$ pec atbrivosanas 2016.gada 13.marta Dizstende gajis ar vienu pazinu uz veikalu un pa celam
saticis zenu, kuram uzprasijis 2 euro. Sikumus neatceras.

Vertgjot minGtos pieradijumus, tiesa konstatja sekojoso.

Tiesai nav pamata apSaubtt cietusa un viga likumiskas parstaves liecibas, jo tas apstiprina citi pieradjunmi, un tas atbilst lieta noskaidrotajiem
apstakliem par notikumu atfistbu kopuma, ka art nodarjuma sekam

Cietusais /pers. B/, sniedzot uzbrucgja aprakstu tiesi péc notikuma, noradyjis PpaSas apsiidzeta pazimes — sadzijusu retu uz deguna un rupju
(,&erkstosu™) balsi. Réta uz deguna redzama ari /pers. A/ fotografija, péc kuras cietusais vinu atpazinis. Sada sadzjusi réta uz deguna /pers. A/ redzama
arT iztiesaSanas laika. Mediciiskas kartes izraksta (lietas 82.1Ip.), kura atspoguloti /pers. A/ 2016.gada 17.marta konstat€tie miesas bojajumi, tiesi $ada
veida miesas bojajuns nav konstatets. Lieta nav zinu, kas apstiprinatu /pers. A/ liecibu par to, ka min€tie miesas bojajumi vinpam nodarti sitot ar steku
aizturéSanas laika, un $aja gadjuma Sie miesas bojajumi neiespaido vina atpazianu pec sadzijusas rétas uz deguna. Ari cietusa noradias /pers. A/ balss
Tpatribas objekti atbilst apstidzeta balsij.

Notikuma faktu objektivi apstiprina ar ta sekas — to, ka mazgadigais cietusais ir bijis nobijies tiesi pardzivotas laupianas del, apstiprina vipa mate,
liecinicks I.Deksnis, ka ari sociala pedagoge /pers. K/ (sarunas apraksts lictas 74.1p.).

Cietusa un apsidzeta atraSanos notikuma vieta un laika apstiprina liecinieku /pers. H/ un /pers. F/, ka arT pasa apstdzeta liecibas. No /pers. H/
liectbas izriet, ka apstidzetais nogadats sava dzvesvieta ap plkst. 17.00, apstidzetais liecinaja, ka p&c nogadasanas dzivesvieta vigs lietojis alkoholu, pec
tam gajis uz veikalu vél pec alkohola. No /pers. F/ liecbas izriet, ka /pers. A/ pec 18.00 atradies pie veikala kopa ar /pers. E/, bijis alkohola rebuma un
agresivs. Mingtais kopuma logiski un savstarpgji nepretrurigi izskaidro to, ka cietuSais plkst. 17.00 cela starp savu dzivesvietu un veikalu saticis
apstdzeto. /pers. H/, pasa apstdzeta un /pers. F/ liecbas neparprotami apstiprina to, ka apsiidzetais i bijis loti stipra alkohola reibuma. Tas izskaidro
sakotngjas apstdzeta liecibas par to, ka vins neatceras notikumu ar cietuSo, un atbilst /pers. F/ liecibai par apsiidzeta uzvedibu pie veikala. Turklat, tiesi
péc tam, kad /pers. F/ bija redzgjusi apstidzeto, cietusa miate pastastjusi vigai par laupBanu, un iesnieguna pilicijai /pers. A/ noradyis, ka prasjis 2 euro
Zénam.

Tiesa atzist, ka ar minctajiem pieradjumiem apsiidzeta vaina ir pieradita pilrigi un viga darbibas i pareiz kvalifictas pec Krimmallikuma 176.panta
pirmas dalas. Konkrétaja situacija naudas pieprasSana mazgadigam bémam, satverot aiz apgerba un radot draudosu Zestu neparprotami vertgjama ka
mantas nolaupBana, piedraudot ar vardarbibu. Kaut arT apsiidzgtais bija stipra alkohola rebuma, viga darbibas izsledz jebkadas Saubas par to, ka vips
apzindjies, ka ieglist naudu vardarbiga cela un to velgjies. Lidz ar to noziedZigais nodarfjuns izdarits ar tieSu nodomu un mantkariga nolika.

Nosakot sodu apstidzetajam, tiesa nem véra soda mérki un soda noteik§anas visparigos principus.

Saskana ar Kriminallikuma 35.pantu sods ir piespiedu lidzeklis, ko personai, kura ir vairiga noziedziga nodarijuma izdarang, §a likuma ietvaros
valsts varda piesprieZ tiesa un soda merks ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumu, sodit vairiigo personu par izdarto noziedzigo nodarfjumu,
resocializét sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdaranas. Saskana ar
Krimmnallikuma 46.pantu sodu nosaka tada apmeéra, kadu par izdarito noziedzigo nodarjunmu paredz $a likuma seviskas dalas attieciga panta sankcija.
Nosakot soda veidu, nem vera izdarita noziedzigd nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu, ka ari vainigd personibu, nosakot soda meru, nem vera
atbildibu nikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus. Brivibas atpensanas sodu par krimnalparkapumu un mazak smagu noziegumu pienero, ja soda merkis
nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzgtajiem vieglaka soda veidiem

Saskana ar Krimnallkuma 7.panta treSo dalu apstdzetais ir izdarjis smagu noziegumi

Vertejot /pers. A/ personibu, tiesa nem vera to, ka vinS ieprieks ir kriminali sodits, p€dgjo reizi ar Talsu rajona tiesas 2016.gada 17.februara
spriedunmu p&c Krimmnallikuma 175.panta tresas dalas, 185.panta pirmas dalas, 180.panta pirmas dalas, 274.panta pirmas dalas ar wslicigu brivibas
atpensanu uz 3 ménesiem, pédgja gada laika devinas reizes administrafivi sodts (lietas 25.-31., 33.-34.Ip.). Skiries, apgadajamo personu nav, 2.grupas
invalids, nestradajoss.

Saskana ar Krimnallikuma 47.pantu /pers. A/ atbildibu nikstinoSus apstaklus tiesa nekonstat&ja. Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas
1., 6. un 12.punktu atbildibu pastiprinosi apstakli ir noziedzigo nodarjumu recidivs, noziedzigd nodarjjuma izdariSana pret personu, kas nav sasniegusi
seSpadsmit gadu vecunu un noziedziga nodarjuma izdar§ana alkohola ietekme.



Tiesa uzskata, ka nolika sodit apsiidzEto un atturét vinu un citas personas no lidzigiem nodarfjumiem, apstidzetajam piespriezams Kriminallikuma
176.panta pirmas dalas sankcija paredzetais bargakais sods — brivibas atpensana. Tiesa atzist, ka minétaja sankcija paredzetie alternativie sodi neatbilst
apstdzeta persoribai un noziedzigo nodarfjumu raksturam un sekam

Noziedziga nodarfjuma izdarSana tiesi péc atbrivosanas no cietumsoda izcieSanas un pret mazgadigu bérnu, neparprotami norada uz apsiidzeta
persoribas vispargju pretsabiedrisku ievirzi. Laupianas motivi un izdariSanas veids liecina par to, ka apstidzeta ricibas izvele prevale savu vajadzibu
apmierinasana, ignorgjot visparpienemtas uzvedibas normas. Tadel apstidzetais ir bistams sabiedribai un, noloka atturét vigu no likumparkapumiem un
motivet kontrolet savu uzvedibu, ir nepiecieSama vina izolacija.

Mingto apsverumu dg] apstdzetajam piem€rojams arm min€taja sankcija paredzetais obligatais papildsods — probacijas uzraudziba. Ta ka
apsidzeta vierigie ienakumi ir invaliditates pensija, fakultativais papildsods — mantas konfiskacija — nav piemerojamns.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera to, ka konstateti tris apsiidzeta atbildibu pastiprinosi apstakli, ka art viga veselibas stavokli — vips ir 2.grupas
nvalids.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto daju soda termina ieskaitans /pers. A/ aiztur€Sanas un apcietinajuma laiks no 2016.gada 17.marta fidz
tiesas dienai.

Juridisko palidzibu pirmstiesas procesa un tiesa pec norkojuma apstidzetajam sniedza zverinats advokats Juris Akmenkalgjs. Saskana ar
Krimnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta pirmo daju procesualie izdevumi par advokata sniegto juridisko palidzibu ir
piedzenami no apsiidzeta.

R e z 0 1 u t 1

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530.pantu, tiesa

n 0 s p r i e d

/pers. A/ atztt par vainigu Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodit ar brivibas atnensanu uz
6 (seSiem) meénesSiem, probacijas uzraudzbu uz 1 (vienu) gadu bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimmnallikuma 52.panta piekto daju soda termina ieskaittt /pers. A/ aiztur€Sanas un apcietingjuma laku no 2016.gada 17.marta Iidz
2016.gada 1.jinjam

/pers. A/ piemeroto droSibas lidzekli — apcietinajunu — atstat negrozitu un pienerot lidz bridim, kad sprieduns stasies likumiga speka.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus par zvérinata advokata Jura Akmenkalgja sniegto juridisko
palidzibu EUR 313,48 (trissint trispadsmit exro, 48 centus). Noteikt terminu $o izdevumu labpratigai samaksai 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Pilna sprieduma pieejanibas datuns: 2016.gada 16.junjs.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijai 10 (desmit) dienu laika, stidzibu vai protestu
iesniedzot Talsu rajona tiesa.

Tiesnesis A Feldmanis



