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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2021.gada 11.majja

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa: tiesnese S.Cirule,
ar tiesas sézu sekretari T.Dmitrijevu,
Daugavgrivas iela 58, atklata tiesas séde izskatfja civillietu SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

AprakstoSa dala

[172020.gada 11.augusta tiesa sapemts prasiajas SIA “Rigas nanmu parvaldnieks” prasibas pieteikums pret atbildetaju /pers. A/, kura,
pamatojoties uz likumu ‘“Par dzvokla pasumu’” 12.pantu, likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.pantu Civillikuma 3., 1402.,
1587., 1651.pantu, 1716.panta pirmo un treSo dalu, 1895.panty, lugts: 1) piedzt no atbildetajas par labu prasitajai parvaldianas, apsaimniekoSanas,
komunalo maksajumu pamatparadu un paradu par zemes nomu (idz2011.gada 31.decembri) par periodu no 2008.gada 1.maija idz2012.gada
3.decembrim 3952,71 euro; ligumsodu 378,66 euro; likumiskos procentus 1737,65 euro, par periodu no 2012.gada 4.decembra lidz2020.gada
31.martam; pamatparadu par zemes nomu 114,40 euro, par periodu no 2012.gada 1.marta idz2012.gada 3.decembrim; figumsodu par zemes nonu
10,23 euro, par periodu no 2012.gada 21.aprila idz2012.gada 3.decembrim; likumiskos procentus par zemes nomu 50,22 euro, par periodu no
2012.gada 4.decenbra idz2020.gada 3 1.martam.

No prasibas un tai pievienotajiem dokumentiem izriet, ka prasi@jas apsaimnicko$ana un parvaldana atrodas daudzdzivoklu maja /adrese/,
pamatojoties uz2011.gada 5.julija dzvojamo maju parvaldanas figumu Nr. RD-11-910- un 2016.gada 8. jilija dZvojamo maju parvaldiSanas figunmu
Nr. RD-16-418-1i

Laika no 2005.gada 26.augusta lidz 2012.gada 4.decembrim atbildetajai zemesgramata bija nostiprinatas fpasuma tiesibas uz dzwokla pasunu Nr.
7, /adrese/.

2005.gada  6.oktobristarp SIA “Kurzemes namu apsainniekotajs” un atbildétaju noslegts figuns par dzvojamas majas uztwréSanu un
apsaimnickoSanu.

Atbildetaja nav pilnba un regulari norekindjusies par sanemtajiem apsainniekosanas un komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata par laka
periodu 1o 2008.gada  1.majja [idz2012.gada 3.decembrim izveidojies maksajunu parads par sniegtajiem parvaldBanas un komunalajiem
pakalpojumiem 3952,71 euro apnera.

Par laika perioduno 2012.gada 1.marta idz2012.gada 3.decembrim par zemes nomu izveidojies parads 114,40 euro.

Par maksajumu kavejumiem aprekinati likumiskie procenti — par galveno paradu 1737,65 euro, par periodu no 2012.gada 4.decembra fidz
2020.gada 31.martam un par zemes nomu 50,22 euro, par periodu no 2012.gada 4.decenmbra lidz 2020.gada 31.martam

Vienlaikus, pamatojoties uz pusu 2005.gada 6.oktobrinoslegta apsaimnickoSanas liguma 3.6.punktu aprékinats ligumsods — par galveno paradu
378,66 euro, par laika periodu no 2009.gada 3.marta lidz 2012.gada 3.decembrim, par zemes nonmu 10,23 euro, par periodu no 2012.gada 21.aprila
lidz2012.gada 3.decembrim

[2] Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu tiesai nav sniegusi.

[3] Prasttajas parstavis uz tiesas sedi nav ieradies, tiesa sangemts loguns lietu izskatt bez parstavja klatbitnes.

Atbildetaja/pers. A/ uz tiesas s&di nav ieradusies, par tiesas sédes vietu un laiku atbildétajai ir pazinots likuna noteiktaja kartiba — nostitot pavesti
wuz atbildetajas pedejo zinamo dzvesvietas adresi, ka ar1 ar sludinajumu oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis™ 2021.gada 30.marta (lietas 61.lapa).

Tiesa nesaskatot pamatu lietas izskatanas atlksanai, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 209. un 210.pantu, saskana ar §a likuma 156.panta
pirmo daju nolema izskatt lietu bez pusu klatbiitnes.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridjusi otra puse.

Lieta nav strida par to, ka prasitaja ir dZivojamas majas /adrese/ apsaimnickotaja (lietas 13.-32.lapa).

Lieta nav strida, ka atbildétaja laika posma no 2005.gada 26.augusta lidz 2012.gada 4.decembrim bija dzivokla fpasuma Nr. 7, /adrese/, Tpasniece
(lietas 11.lapa).

Lieta nav strida, ka 2005.gada 6.oktobrT starp pusém noslégts dzivojamas mijas uzturéSanas un apsaimniekosanas liguns (lietas 33.-34.lapa).

[5] Prasttaja no atbildetajas logusi piedzt pamatparadu par dzZivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu un sanemtajiem pakalpojumiem
3952,71 euro par laika periodu no 2008.gada 1.majja idz2012.gada 3.decembrim, ka arT galveno paradu par zemes nomu 114,40 euro, par laika
perioduno 2012.gada 1.marta idz2012.gada 3.decembrim

Likuma ,Par dzivokla pasun’” (redakcija, kas bija speka 01.05.2004.- 31.12.2009.) 12.pants paredzgja atbildetaja ka dzivokla pasnieka
pienakumu segt nepiecieSamos izdevumus, kas saisftti ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu vzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka art ar
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zemes gabala uzturéSanu, proporcionali sava dzivokla pasuma lielumam, tapat arT norékinds par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no
ta, vai dzivokla tpasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas parvaldiSanai un apsaimniekosanai izveidotas dzivoklu pasnieku sabiedribas dalibnieks un vai
vins ir vai nav noslédzis attiecigu ligumu. Ja dzivokla ipasnieks ir valsts vai pasvaldiba, ta sledz rakstveida ligumu ar daudzdzivoklu majas parvalditaju par
kopipasuma esosas dalas parvaldSanas un apsaimnickosanas izdevumu seganu proporcionli sava dzivokla ipasuma lielumam

Armt mnéta likuma redakcijas (speka no 01.01.2010.-31.12.2010.) 12.pants paredzgja atbildetaja ka dzivokla pasnieka pienakumu norekinaties
par pakalpojumiem, kas saistti ar dzivokla jpasuma lietosanu (pieméram, apkure, aukstais fidens, kanalizicija, sadzives atkritumu izve$ana). Saja panta
minetie pienakumi pildami neatkarigi no ta, vai dzivokla pasnieks i majas kopipaSuma esosas dalas parvaldSanai un apsainmniekoSanai izveidotas
dzvoklu 1pasnieku sabiedribas biedrs un vai ir vai nav nosledzis attiecigu figumu.

Dzvokla pasuma likuma (speka kops 2011.gada 1.janvara) 10.panta noteikti dzivokla tpasnieka pienakum, t.sk., dzvokla fpasnieka pienakuns
ir piedalties dzvojamas majas parvaldiSand; segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus §a likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norekinaties par
sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisfti ar dzivokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).
Atbilstosi minéta likuma 13.panta prasibam dzivokla pasnieks uz dzivoklu ipasnieku kopibas Emuma pamata sedz noteiktos dzivojamas majas
parvaldianas izdevumus atbilstosi vina dzivokla pasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram

Konkretaja gadijuma no lietas materialiem izriet, ka atbildétaja savas maksasanas saistibas pienacigi nav pildjusi kops 2008.gada 1.maijja.

Lidz lietas izskatSanas dienai atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas — paskaidrojumus par prasibas pieteikunu
nav sniegusi, taja noradttos faktus nav apstridejusi, maksajunus apliecinosus dokumentus tiesa, ka to noteic Civillikuma 1838.panta pirma dala, nav
iesniegusi, idz ar to secinans, ka atbildetajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu, un fakts, ka atbildetaja nav samaksajusi paradu, atbilstosi
Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai atzistams par pieraditu.

Lidz ar to tiesa neapSauba prasibas pieteikuma noradttos apstaklus, un to, ka pamatparads par dZivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekosanu
un sanemtajiem pakalpojumiem 3952,71 euro, ka ar pamatparads par zemes nonu 114,40 euro, nav samaksats un piedzenams no atbildétajas par
labu prasttajai.

[6] Prasttaja no atbildetajas Iigusi piedzt likumiskos nokavéjuma procentus par parvaldBanas maksas un komundlo maksajunu kavejunmu
1737,65 euro, aprekinatus par laika periodu no 2012.gada 4.decembra lidz2020.gada 31.martam, ka arT maksajumu kavejumu par zemes nomu
50,22 euro, par perioduno 2012.gada 4.decembra lidz 2020.gada 31.martam

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjun, vai uz likum,

Atbildétaja nav apstridgjusi prasibas pieteikuna ietverto likumisko nokavejuma procentu parada aprékinu, ka arf nav iesniegusi pieradjumus
aprekinato nokavejuma procentu samaksas faktam prasitajas noraditaja laika posma.

Pamatojoties uz minéto tiesa atzist, ka prasjjums par nokavejuma procentu piedzinu ir pamatots un apmierinans, bet no atbildétajas piedzenami
likumiskie procenti par parvald®anas maksas un komundlo maksajumu kavejumu 1737,65 euro, par laka periodu no 2012.gada 4.decenbra lidz
2020.gada 31.martam un maksajumu kavejumu par zemes nomu 50,22 euro, par periodu no 2012.gada 4.decembra idz2020.gada 3 1.martam

[7] Prastaja, pamatojoties uz pusu 2005.gada 6.oktobrT noslegta figuma 3.6.punkta noteikumiem, ar kuriem figumsods pieligts 0,2% no kaveta
maksajuma summas, no atbildetajas logusi piedzt figumsodu par parvaldisanas maksas un komunalo maksajumu kavejumu 378,66 euro, par laka
periodu no 2009.gada 3.marta idz2012.gada 3.decembrim, ka art par zemes nomu 10,23 euro, par periodu no 2012.gada 21.aprila idz2012.gada
3.decembrim

Lieta nav strida par to, ka atbildétaja maksajumus par dzivojamas majas parvaldSanu un apsaimniekoSanu, komunalajiem pakalpojumiem nav
pienacigi veikusi. Tadejadi ir iestajusies atbildetajas saistiba ciest igumsodu

Pamatojoties uz mingto tiesa atzist, ka prasfjums par figumsoda piedzinu ir pamatots un apmierinans un no atbildetajas piedzenams ligumsods par
parvaldSanas maksas un komunalo maksajumu kavéjumu 378,66 euro, ka arT par zemes nomu 10,23 euro, saskana ar pusu Iiguma un Civillikuma
1587., 1716.panta noteikumiem.

[8] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa atzist, ka prastajai nosakamas tiesbas par laku [idz sprieduma izpildei sangemt no atbildétajas likumiskos procentus 6% gada no
nenomaksatas galvend parada summas 4067,11 euro, jo saskapa ar Civillikuma 1765.pantu gadjumos, kad likums noteic aprekinat likumiskos
procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzipam (sk. 2016. gada 29. janvara lemuma lieta Nr. SKC-1331/2016) lkumiskie
procenti, tiesibas uz kuriem noradis tiesas sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, biitu aprékinami par sprieduma izpildes nokavejumu,
tatad, par laiku posmu péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5. un 6. punktu ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu dokumentu
piegadasanu, izsniegsanu un shudingjuma ievietoSanu laikraksta saisfitie izdevunmi.

Tadgjadi no atbildétajas prasitajas laba piedzenama valsts nodeva 484,39 euro un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 9,32 euro, kopa piedzenot
493,71 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, Covid 19 infekeijas izplatanas seku parvarésanas likuma 21.panta otro dalu, atbildétdjai nosakans
labpratigas izpildes termins — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 93., 96., 193., 195., 204. pantu, Covid 19 infekcijas izplatBanas seku parvarésanas likuma 21.panta otro
dalu, tiesa,

nosprieda:



apmierinat SIA “Rigas nanu parvaldnieks” prasibu par parada piedziu.

Pied7tt no atbildétajas /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ‘“Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321,
parvaldanas, apsaimniekosanas, komundlo maksajumu pamatparadu un paradu par zemes nomu (lidz 2011.gada 31.decembrim) par periodu no
2008.gada 1.maijja idz2012.gada 3.decembrim 3952,71 euro; hgunsodu 378,66 euro; likumiskos procentus 1737,65 euro, par periodu no
2012.gada 4.decembra lidz2020.gada 31.martam; pamatparadu par zemes nomu 114,40 euro, par periodu no 2012.gada 1.marta idz2012.gada
3.decembrim; igunmsodu par zemes nomu 10,23 euro, par periodu no 2012.gada 21.aprila idz 2012.gada 3.decembrim; likumiskos procentus par
zemes nomu 50,22 euro, par periodu no 2012.gada 4.decembra lidz 2020.gada 31.martam ka arttiesas izdevumus 493,71 euro, kopa piedzenot
6737, 58 euro (sesi tikstosi septini simti trisdesmit septini ewro un 58 centi). Samaksa veicama prasiba noraditaja AS “Luminor Bank™ Latvijas filiales
konta LV63 RIKO 0002 0131 9759 6.

Noteikt SIA “Rigas namu parvaldnieks” tiesibas sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% gada no nesamaksata
pamatparada 4067,11 euro (Cetri tikstosi seSdesmit septini exro un 11 centi) par laku no §isprieduma labprafigas izpildes termmpa beigam lidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Noteikt atbildétajai terminu labpratigai sprieduma izpildei 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika apelacijas kartba Rigas apgabaltiesa, apelacijas sidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese S.Cirule
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