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Lietas Nr.C33494017
Lietas arhiva Nr.C-4940-17/23

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jarmala 2017.gada 19.decembrt

Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama tiesnese 1.Gaile,

rakstveida procesa izskatjja civillietu STA “Jirmalas namsaimnieks” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par parada piedziu.

Apraksto$a dala

[1]12017.gada 20.junja SIA “Jurmalas namsaimnieks” (turpmak arT— prasitaja) cela tiesa maza apmera prasibu pret /pers. A/ (turpmak arT—
atbildetajs) par parada piedzigu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradis, ka /pers. B/ bija dzivokla Nr./adrese/ipasniece. /pers. B/ mirusi /mir§anas datums/.

Zemgales apgabaltiesas zverinata notare Eva Igaune-S€le ir apstipringjusi /pers. A/ mantojuma tiesibas uz /mirSanas datums/mirusas /pers. B/
atstato mantojumu. Mantinieks mantojumu ir pienémis un noradijis $adu mantas sastavu: dzivokla pasums Nr./adrese/. /pers. A/ 2016.gada 30.jinija
izsniegta mantojuma aplieciba. Diengl atbildétajs nav veicis visas nepiecieSamis darbibas, lai mantoto nekustamo TpaSumu ieregistrétu zemesgramata.

Atbildetajs i atzistams par nekustama pasuma tiesisko valdiaju, tas nozime, ka uz atbildétaju ir attiecinami visi dzivokla fpasnieka pienakum, kas
izriet no Dzivokla PpaSuma likuma normam, tas ir, atbildetajam ir pienakuns segt izdevumus par parvaldiSanas un komunalajiem pakalpojumiem. Bez tam
2016.gada 17.novenmbri atbildetajs ar prastaju nosledzis dzivojamas majas kopipasuma parvaldiSanas un apsaimniekoSanas figumu Nr. 114, saskana ar
kuru atbildetajs appemas maksat apsaimniekosanas maksu p&c prasitajas izrakstta rékina (6. 1.punkts), ka arm maksat par sadzives atkritumu
apsaimnickoSanu, par auksto tideni/kanalizaciju, par elektroenergjju dzivojanmias majas koplietoSanas telpas (6.3.punkts).

Atbildetajs dzivo dzivokli Nr./adrese/ lieto komunalos pakalpojumus, ka rezultata par parvaldiSanas un komunalajiem pakalpojumiem par laika
perioduno 2016.gada 1.jilija idz2017.gada 3 1.majam ir izveidojies parads 1236,46 euro.

Atbildetajs ir informets par parada esanibu, to apliecina atbildetaja 2016.gada 3 1.oktobrT prastajam adresgtais iesniegums, kurd vins atzist, ka
vinam ir zinams parada apmers, ka arT ir devis solijumu paradu samaksat. Dienvzl atbildetajs savus solijumus neturgja un paradu nesedza.

Pamatojoties uz Dzvokla pasuma likuma 10., 13.pantu, Civillkuma 1587., 1588., 1589., 1590., 2141., 2146.pantu, Civilprocesa likuma 1., 26.,
128., 129.pantu un 30.3nodaly, prasttaja lidz tiesu piedztt no atbildétaja apsaimniekosanas un komunalo maksajumu paradu par laika periodu no
2016.gada 1 jilija idz2017.gada 31.majam 1236,46 euro un visus ar tiesasanos saistitos izdevumus, ka arT atzit prasttajai tiesibas sanemt 6% no
parada summas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) vai lidz bridim, kad procenti sasniedz pamatparada sumn.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!pantu atbildétajam 2017.gada 28 jinija nosiiits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojuma
sniegSanai, vienlaicigi izskaidrojot Civilprocesa likuma 74.panta noteiktas pusu civilprocesualajas tiesibas. Lidz sprieduma taisiSanai lieta atbildetaja
rakstveida paskaidrojuns tiesa nav sanemts. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otro daju paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis sprieduma
taisiSanai lieta.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RIRTJ:2017:1219.C33494017.1.S

[3] Ta ka lietas dalibnicki nav logusi lietas izskatanu tiesas s€d€, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€d€, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.23panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa. Par to lietas dalibnieki ir saviaicigi informéti, 2017.gada
11.septembr1 nosiitot informativu vestuli uz prasitajas juridisko adresi un atbildétaja deklar€to dzvesvietas adresi. Saskana ar Civilprocesa likuma
56. panta pirmés dalas 3.punktu uzskatans, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti sepfitaja diend no nosiifanas dienas.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi civillietas materialus un novert&jusi lieta esosos rakstveida pieradjunus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
turpmak noradito apsverumu del.

[4.1] Ka izriet no lietd iesniegtas Zemesgramatas informacijas par pasumu, /pers. B/ registrétas pasuma tiesibas uz dzivokli Nr./adrese/ no
2014.gada 16.janvara (lietas 8.-10.lapa).

/pers. B/ /mirSanas datums/mirusi un saskana ar 2016.gada 30.jinja mantojuma apliecibu pasuma tiesibas vz dzivokla fpasumu Nr./adrese/
mantoja atbildétajs (lietas 13.1apa). Atbildétaja pasuma tiesibas uz dzivokli Nr./adrese/ zemesgramata nav nostiprinatas.

Saskana ar Civillikuma 781.pantu, kad aicinatais mantojumu jau pienenis, vips to vairs nevar atraidt (..). Saskana ar Civillkuma 701.pantu ar
mantojuma pienensanu un ieglisanu visas mantojuma atstajéja tiesibas un saistibas, ciktal tas neizbeidzas ar vina personu, pariet uz mantinieku.

Ka to secindjis Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departaments 2016.gada 29.februara sprieduna lieta Nr. SKC-48/2016,
konstatgjot pasSuma tiesibas esamnibu personai, biitiska nozime ir tam, kada cela nekustamais pasums ir iegiits, proti, vai tas ir mantots, — atbilstosi
Civillikuma 388.pantam mantotspgjai japastav mantojuma atklasanas diena (655.pants) un jaturpinas idz mantojuma pienensanai (687.pants), vai art par
ta iegiSanu ir noslegts darjjums vai izdots administrafivais akts. Pirmaja gadijuma persona ieglist pasuma tiesibas uz nekustamo pasunmu jau ar
mantojuma atklasanos (pie nosacjuma, ka mantinieks pienémis mantojumu likuma noteiktaja karfiba), bet otraja — ar ieguveja un ta ieglisanas pamata
ierakst®anu zemesgramata. Mantojuma pienensanai ir atpakalejoss speks uz mantojuma atklasanas momentu: pienemtais mantojurs tiek atzits par
mantiniekam piederosu no mantojuma atklasanas laika. Ta ka mantinieks iegfist pasuma tiesibas ar mantojuma atklasanas momentu, tad no ta briza uz
vigu pariet art bijusa 1pasnieka tiesibas un pienakun.

Ka redzans no lietas materialiem, tad atbildetajs ir pien€mis savas mates /pers. B/ mantojumu, vipam ir izsniegta mantojuma aplieciba.

Saskana ar Civillikuma 1477 .pantu korroboracija nepiecieSama tajos gadijumos, kad ar darfjunu iegfist lietu tiesibas uz nekustanu pasunu. Lietu
tiesibas, kas pastav uz likuma pamata, ir speka ar1 bez ierakstiSanas zemes gramatas. Atbilstosi Civillikuma 1478.pantam, ja darfjums nav korroboréts,
tad tas tade] nezaud€ savu speku.

Nemot vera mincto, ir pamats atzt, ka atbildetajs ir dzivokla Nr./adrese/ pasnieks, neskatoties uz to, ka savas pasuma tiesibas zemesgranmata nav
nostiprindjis.

[4.2] Bez tam starp puseém 2016.gada 17.novembrT noslegts Dzivojamias majas kopipasuma parvaldianas un apsaimniekosanas figums Nr.114, ar
kuru atbildétajs ka dzivokla ipasnieks uzdeva un prasitaja ka parvaldnieks apnémas parvaldit un apsainniekot dzivojamas majas /adrese/ dalu atbilstosi
atbildétaja kopipasuma esosas dalas liehimam un tai piesaistito zemesgabala dalu. Savukart atbildétajs apnémas segt parvaldnickam izdevumus, kas
saisfiti ar dzivojamas majas dalas un tai piesaistita zemesgabala parvaldi§anu un apsaimnickosanu proporcionali vina pasuma lielumam (lietas 11.-
12.lapa).

Saskana ar liguma 4.2.1.apakspunktu atbildetajs appemas piedaltties kopipasuma esosas majas dalas parvaldisana un apsaimniekoSana, nodokiu
un citu izmaksu segSana, laicigi veicot ikménesa maksajumus par majas apsaimniekoSanu un uzturéSanu saskana ar So igumu un Latvijas Republika speka
esosajiem normafivajiem aktiem

Mingtie atbildetaja pienakumi izriet art no Dzvokla Ppasuma likuma (speka no 2011.gada 1.janvara) 13.panta pirmas dalas, kas noteic, ka dzivokla
pasnieks atbilstosi vina pasuma esosajam kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz dzivojamas majas dzivoklu pasnieku kopsapulces lemuma
pamata noteiktos izdevumus, kas nepiecieSami dzivojamas majas obligati veicamo parvaldianas darbibu nodrosinasanai, ka art dzivoklu pasnicku
kopsapulces noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldSany, ja $ada atlidziba paredzeta dzivojamas majas parvaldiSanas figuma.

Dzvokla pasuma likuma 10.panta noteikts, ka dzivokla pasniekam ir pienakuns piedalities dzivojamas majas parvald®ana, segt dZivojamas majas
parvaldiSanas izdevamus $2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba, nor€kinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu
(piemeram, apkure, aukstais Gidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana), maksat uz dzivokla pasumu attiecinatos nodoklus, maksat nomas maksu
par zemes lietoSanu, ja dZivojana maja atrodas uz citai personai piederoSas zemes, un pildit dzivoklu pasnicku kopibas piegemtos Enumus.

[4.3] Atbilstosi prasttajas sagatavotajam norekinu parskatam atbildétajam laika no 2016.gada 1.julija lidz 2017.gada 31.maijam izveidojies parads
par dZivojamais majas apsaimnickosanas un komunalajiem pakalpojumiem 1236,46 euro apnera (lietas 14.-16.1apa). Atbildétajs nav veicis nevienu
maksajum.

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu tiesigi noslegts Iigums uzliek fidzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne ar
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaudgjumus.



Atbilstosi Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktam paradnicka nokavéjuns ar visamta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likunmu vai ar ligumu, vai péc parasas.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala paredz, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra
puse.

Civillikuma 1838.pants nosaka, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu, nav apstridgjis prasitajas veikto parada aprekinu, nav cglis iebildumus pret prasibu, nav
iesniedzis pieradjunus, kas apliecinatu, ka parads ir samaksats pilniba. Bez tam no atbildétaja 2016.gada 31.oktobra iesnieguma, kas adreséts
prasttajai, redzamns, ka atbildetajam par paradu, kas veidojies no 2014.gada 1.janvara lidz 2016.gada 3 1.oktobrim, bija zinams un vips to bija apnémies
segt idz2017.gada 30.majjam (lietas 17.lapa). No mineta secinans, ka atbildetajs atzist savu pienakunm maksat prasitajai par dzvojamas majas
apsaimnickoSanas un konunalajiem pakalpojumiem

Nemot veéra mingto, tiesa atzist, ka ar lietd iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem prastaja ir pieradijusi sava prasjuma pamatotibu, lidz ar to
prasiba ir apmierinama un no atbildétaja par labu prasttajai piedzenans parads 1236,46 euro apnera par laka periodu no 2016.gada 1.julija Iidz
2017.gada 31.maijam.

[4.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu sprieduma rezolutivaja dala noradamas prasttajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt
likumiskos seSus procentus gada no nesamaksatas parada summas, gemot véra Civillikuma 1763.panta nosacijumus, ka procentu pieaugums apstajas,
sasniedzot pamatkapitala lielumu.

[5] Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus (..).

Pamatojoties uz minéto, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami prasitajas samaksatie tiesas izdevumi 188,77 euro, ko veido valsts nodeva
185,47 euro (lietas 6.Japa) un ar tiesas dokumentu piegadaSanu un izsniegSanu saistttie izdevumi 3,30 euro (lietas 7.lapa).

[6] Tevérojot Civilprocesa likuma 204. 'panta pirmas dalas nosacijumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka sprieduns atbildétajam labprafigi
izpildanms 10 dienu laika no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta pirmo dalu, 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 189.-193.pantu, 250.2panta
pirmo daju un 250.%7pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Tarmalas namsaimnieks”, registracijas numurs 40003426429,
apsaimnickoSanas un komunalo maksajunm paradu par laika periodu no 2016.gada 1.jilija idz 2017.gada 31.majjam 1236,46 euro apmera un tiesas
izdevamuss 188,77 euro, kopa 1425,23 euro (viens tikstotis Cetri simti divdesmit pieci euro, 23 euro centi).

Atzit STA “Tarmalas namsaimnieks”, registracijas numurs 40003426429, tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers.
A/, personas kods /personas kods/, likumiskos seSus procentus gada no pamatparada summas 1236,46 euro, nemot veéra nosacijun, ka procentu
pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielunu.

Samaksa veicama SIA “Jirmalas namsaimnieks” bankas norékinu konta LVSSPARX0007040550003, AS “Citadele™.

Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labprafigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadiSanas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas
rajona tiesas Jirmalas tiesu nam, ja pastav kads no Civilprocesa likurma 440, 2panti noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem



Tiesnese 1.Gaile



