Lietas Nr.C17120215
Lietas arhiva Nr.C-2517-16/23

AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala, 2016.gada 24.majja

Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama tiesnese 1.Gaile,
ar tiesas s€des sekretari U.Morozowu,
atklata tiesas sedg izskafija civillietu SIA , Jormalas nansainnieks” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2015.gada 27.jinija Jormalas pils€tas tiesa ierosinata civillieta SIA , Jirmalas namsaimnieks” (turpmak - prasitaja) prasiba pret /pers. A/ (turpmak
— atbildetajs) par parada piedzinu.

Prastaja, pamatojoties vz Civillkuma 1425., 1428., 1512., 1587. - 1590. un 1652.pantu, likuma Par dzivokla pasSunu 8. un 12.pantu, Dzivokla
pasuma likuma 10. un 13.pantu, Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumiem Nr.1013 “Kartiba, kada dzvokla pasnieks daudzdzivoklu
dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla Ppasuma lietoSanu”, Ministru kabineta 2008.gada  9.decembra noteikumiem
Nr.1014 “Kartiba, kada aprekinama maksa par dzivojamas majas parvaldiSanu un apsaimniekosanu’” un Civilprocesa likuma 44., 127. - 130., 137.,
138. un 195.pantu, lidz tiesu, piedzt no atbildétaja paradu par laika periodu no 2009.gada 1.aprila idz2014.gada 30.jinijam4 717,16 euro, valsts
nodevu 423,43 euro, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro, ar lictas veSanu saistitos izdevumus 258,25 euro un noteikt prasitajas tiesibas
sapent likumiskos 6% no piedzenanma pamatparada par gadu idz sprieduma izpildes (izsoles) dienai vai lidz bridim, kad procenti sasniedz pamatparada
summ.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 1998.gada 9.septembristarp prasttaju un atbildetaju noslegts Dzvojamas majas kopipasuma parvaldSanas un
apsaimnickoSanas figuns saskana ar kuru prasttaja appémas parvaldit un apsaimniekot dzvojamo maju /adrese/, savukart atbildetajs apnémas maksat
prastajai izdevamus, kas saisttti ar dZivojamas majas parvaldSanu un apsaimnickoSanu.

Prasttaja norada, ka laika perioda no 2009.gada 1.aprila idz2014.gada 30.junjam atbildetajs nepildija saistbas un Iidz prasibas pieteikuma
iesniegSanas bridim tiesa parads nav samaksats, lai gan prasitaja ir veikusi dzivojamas majas kopipasuma parvaldSanu un apsaimnickosanu. Atbildetajs
nav apstridgjis prasitajas iesniegtos rekinus. 2009.gada 21.jilja Jurmalas pilsetas tiesa taisja spriedumu, piedzenot no atbildétaja par labu prasitajai
komunalo un apsaimniekoSanas maksas paradu 615,61 Ls par laika periodu no 2008.gada 1.majja idz 2009.gada 31.martam

Atbildetajs paskaidrojumus vai iebildumus par prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem tiesa nav iesniedzis.

Prasttaja uz tiesas sédi neieradas. 2016.gada 9.maija tiesa sanents prasitajas parstaves, zverinatas advokates Lindas Zausas iesniegums ar ligunu
skatt lietu bez prasitajas parstaves klatbiitnes tiesas s€de. lesniegumi noradits, ka prasiba tick uzturéta pilna apnéra uz taja noraditajiem pamatiem

Atbildetajs uz tiesas s€di neieradas, lai gan par tiesas sédes vietu un laiku tam pazigots likumé noteiktaja kartiba, nostttot tiesas pavesti ierakstita
pasta sttjuma vz atbildétaja deklarctas dzivesvietas adresi. Atbildétajs nav idzis tiesai atlikt litas izskatanu vai izskafit to bez vina klatblitnes tiesas
sede.

Nenot véra to, ka atbildétajam tiesas pavéste nositfta, atbilstosi Civilprocesa likuma 56. un 56.'panta noteiktaja kartba, nekonstatgjot
Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noradttos iemeslus lietas izskatSanas atlikSanai, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa
atzZist par iespgjanu izskatt lietu bez lietas dalibnicku klatbiitnes tiesas sede.

Ieverojot to, ka atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicindjuma Uz tiesas sedi, nepaziojot neierasanas
iemeslus, pamatojoties uz Civilprocesa likuna 208.'pantu tiesai ir pamats taist lietd aizmugurisku spriedumu, jo ta nekonstate Civilprocesa likuma
208.!panta tresaja dala noteiktos ierobezojumus aizmuguriska sprieduma tais&anai.

Motivu dala

Parbaudijusi un novert&jusi lieta esosos rakstveida pieradijunmus, tiesa atzist prasibu par pamatotu un apmierinanmu dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta. (..) No
minetas likuma normas izriet, ka tiesai jataisa sprieduns tikai par likuma noteikta kartiba pieteiktajiem prasjumiem, kas sastada prasibas priekSmetu un
tikai tada apjoma, kada tie izspriesti tiesas sedg, tiesai izskatot lietu pec biitibas. Tiesa var apspriest prasjumu pamatotibu vai nepamatofibu, nemot vera
faktus un apstaklus, kurus puses noradfjusas ka prasibas vai iebildumu pamatu.

Atbilstosi Civillikuma 1587.pantam tiesigi noslegti igumi japilda.

Atbilstosi Jirmalas pilsétas tiesas zemesgramatu nodalas izdrukai (23. — 26.lietas lapa), atbildétajs bija dzvokla TpaSuma /adrese/, Ppasnieks no
2001.gada 12.marta Iidz 2014.gada 29.apriim

Ar 1999.gada 12.februara, pretgji prasitajas noraditajam - 1998.gada 9.septembra, Dzivojamas majas parvaldiSanas un apsaimniekosanas figumu
(39. - 42.lietas lapa) pieradts, ka prasitaja un atbildétajs nodibinaja tiesiskas attiecibas par dzivojamas €kas /adrese/ dzvokla pasuma kopipasuma
esosas domajamas dalas un ta piesaistita zemesgabala parvaldiSanu un apsaimniekoSanu.

Ar Jurmalas pilsetas tiesas 2009.gada 21 jilija spriedumu no atbildétaja par labu prastajai piedzt parads 451,37 Ls par laka periodu no
2008.gada 1.maija idz2009.gada 31.martam.



No parada aprekina (13. - 22.lietas lapa) redzans, ka atbildétajs laika perioda no 2009.gada 1.aprila lidz2014.gada 30.jinjamnav pienacigi
pildijis no Dzivojamas mijas kopipasuma parvaldiSanas un apsaimnickosanas liguma izrietosas saistibas. Atbildétaja ped&jais maksajums prasitajai veikts
2012.gada oktobr142,69 euro apmera.

Visi izdevum, kas saisttti ar dzivojamas majas parvaldSanu un apsaimniekoSanu, proporcionali sava dzivokla ipasuma liehumam, ka arT maksajumi
par sanemtajiem pakalpojumiem, gulstas uz atbildétaju - dzvokla pasnieku, ka to nosaka likuma Par dzvokla fpasumu 8. un 12.pants (speka lidz
2010.gada 31.decembrim), Dzivokla Tpasuma likuma (speka no 2011.gada 1.janvara) 10.pants un pusu noslegtais Dzivojamas majas kopipasuma
parvaldianas un apsaimnickoSanas figuns.

Pieradtt samaksu var ar visiem Civilprocesa likuma 17.nodala noraditajiem pieradiSanas idzekliem.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra
puse.

Tiesa atzist, ka no prasibas pieteikuma, tam pievienotajiem pieradjumiem redzamns, ka prasitaja ir nodro$inajusi atbildétajam piederosa nekustama
TpaSuma apsaimniekoSanu un komunalos pakalpojumus, bet atbildetajs nav pienacigi veicis maksajumus, ka rezltata izveidojies konunalo un
apsaimniekoSanas maksajumu parads.

Prasttaja ludz piedzt no atbildetaja paradu par laika periodu no 2009.gada 1.aprila idz 2014.gada 30.jinjam. K2 tas jau konstatets ar Jarmalas
pilsétas tiesas zemesgramatu nodalas izdruku, atbildétajs bija dzivokla Ppasuma /adrese/, pasnieks no 2001.gada 12.marta idz2014.gada 29.aprilim

Likuma Par dzwokla pasunm 6.pants noteica, ka dzivokja ipasnieks ir fiziska vai juridiska persona, kas likumigi ieguvusi dzivokla ipasumu
daudzdzivoklu maja, kura dzivokli pieder vairakiem ipasniekiem, un registréjusi So jpasumu zemesgramata. Savukart §a likuma 8.panta pirma
dala noteic, ka visu dzivokju ipasnieku pienakums ir piedalities daudzdzivoklu majas kopipasuma esosas dajas parvaldisana un
apsaimniekoSand.

Dzwvokla 1pasuma likuma 8.panta pirma dala nosaka, ka dzivokia ipasnieks ir persona, kas ieguvusi dzivokla ipasumu un pasuma tiesibas
nostiprinajusi zemesgramatd. Dzivokla tpasuma likuma 10.panta 2. un treSais punkts noteic, ka dzivokla pasnieka pienakuns ir segt dzivojamas
majas parvaldisanas izdevumus $a likuma 13.panta noteiktaja kartiba un norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar
dzivokla ipasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais iidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izvesSana.

Nemot véra minto, tiesa atzist, ka no atbildetaja par labu prastajai piedzenams komunalo un apsaimniekosanas maksajumu parads par laka
periodu no 2009.gada 1.aprila lidz2014.gada 29.apritim4 717,16 euro apmera, t.i, idz bridim, kad atbildétajs bija dzivokla fpasuma /adrese/
pasnieks, nemot Vera to, ka atbildetaja parads prastajai no 2008.gada 1.majja lidz 2014.gada 30.aprilimir 5472,83 euro, bet parads par laika periodu
no 2008.gada 1.majja lidz2009.gada 31.martam451,37 Ls jeb 642,24 euro, ir piedzits no atbildétaja prastajas laba ar Jirmalas pilsétas tiesas
2009.gada 21 jilija spriedumi.

Tiesa atzist par pamatotu prasitajas igumu, pamatojoties uz Civillikuma 1756. un 1765.panty, un Civilprocesa likuma 195.pantu, atzt tas tiesibas
sagent no atbildétaja likumiskos 6% gada no pamatparada lidz sprieduma izpildes dienai (izsoles dienai) vai lidz bridim, kad procenti sasniedz
pamatparada summu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmajai dalai un 96.panta piektajai dalai, tiesa pieradjumus neiegiist, bet pamato spriedumu uz lietas
dalibnieku iesniegtajiem pieradfjumiem un sniegtajiem paskaidrojumiem. Citiem vardiem, tiesai, izskatot lietu, janoskaidro lietas apstakli, kas ietilpst
pieradiSanas priekSmeta - prasibas pamata fakti un atbildétaja iebildunmu pamata fakti.

Prasttajas parstave, zverinata advokate lidz tiesu piedzt no atbildétaja izdevumus advokata palidzibas samaksai 258,25 euro apnmera, kuru
samaksu apliecina maksajuma uzdevums (29. — 30.lietas lapa).

Karfibu un apmeéru, kada atlidzinami ar lietas veSanu saistttie izdevumi, reglament& Civilprocesa likuma 44.pants.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta piekto dalu tiesa var noteikt mazaku apmeéru atlidzinamo izdevumu advokata palidzibas samaksai,
ieverojot taisniguma un samériguma principu, ka ari izvértéjot objektivos ar lietu saistitos apstaklus, it pasi lietas sarezgitibas un
apjomiguma pakapi, tiesas sézu skaitu lietas izskatiSanas laika un tiesu instanci, kura prasiba tiek izskatita.

No lietas materialiem redzams, ka prasitaja - SIA “Jarmalas nanmsaimnieks™ izsniedza pilnvaru zverinatai advokatei Lindai Zausai, tas tiesisko
intereSu parstavibai prastajas prasiba pret atbildetaju un ta ir iesniegusi tiesa un parakstjusi prasibas pieteikunu. Civillieta pec trikunm noverSanas
ierosinata tiesa 2015.gada 27.jinija. No Uzzinas lapas redzans, ka prastajas parstave, laika perioda kops civillietas ierosinaSanas nav iepazinusies ar
lietas materidliem un nav arf ieradusies uz tiesas sedi. Lieta nav atzistama pa sareZgitu, taja notikusi viena tiesas séde.

Ieverojot mingto, tiesai nav pamata apmierinat prastajas parstaves ligunmu par ar lietas veSanu saistito izdevamu piedzigu no atbildetaja 258,25
euro apnera, bet atzist par pamatotu piedzt 30 euro. Prasibu dala par ar lietas veSanu saisttto izdevamu piedzinu 228,25 euro apmera noraid.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalw, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. (..)

Nemot vera minéto, no atbildétaja par labu prasttajai piedzenami tiesas izdevumi - valsts nodeva 423,43 euro (8.lietas lapa), ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 4,70 euro (9.lietas lapa) un ar lietas veSanu saistttie izdevumi 30 euro (29. — 30.lietas lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam no atbildétaja par labu valstij piedzenami ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi -
starpiba, ko prasitaja nav samaksajusi par tiesas pavéstu un dokumentu nosiitSanu — 1,94 euro (2.lictas lapa).

Tevérojot Civilprocesa likurma 204. 'panta pirmés dalas noteikunmus, atbildétajam nosakams 10 dienu termin$ sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.panta pirmo dalu, 92. - 97., 189. - 193., 204.1 un 208 2pantu, tiesa
nosprieda

SIA “Jtrmalas namsaimnieks” prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Jarmalas namsaimnieks”, reg Nr.40003426429, paradu 4 717,16 euro, valsts
nodevu 423,43 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro, un ar lietas veSanu saistitos izdevunmus 30 euro, kopa 5 175,29 euro (pieci
tiikstosi viens simts septindesmit pieci euro un 29 euro centi).

Noteikt SIA , Jormalas namsaimnieks™ tiesibas sagent likumiskos 6% gada no parada summas fidz sprieduma pilrigai izpildei (izsoles dienai) ar
noteikumu, ka procentu pieauguis apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehunmu.

Samaksa veicama SIA , Jirmalas namsaimnieks™ bankas norékinu konta LV79 UNLA 0010 0104 6776 8, AS ,,SEB banka”.


https://www.tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

Noraidit SIA “Jirmalas namsaimnicks” prasibu dala par ar lietas veSanu saistito izdevumu piedzinu 228,25 euro (divi simti divdesmit astoni
euro un 25 euro centi).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskat®anu saistitos izdevunus 1,94 euro (viens euro un 94 euro
centi).

Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi maksajami:

Saneénmgjs: Tiesu administracija

RegNr.90001672316

Sanéngja iestade: Valsts kase

BIC kods: TRELLV22

Konta Nr.LV51 TREL 2190 4580 1900 0.

Maksajuma merkT norada iepémumu ekonomiskas klasifikacijas kodu — 21499 un atsauci uz Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama 2016.gada
24.maija spriedumu lieta Nr.C17120215 (C-2517-16/23). Lai netiktu uzsakta tiesas nolemuma piespiedu izpilde, tiesas izdevumu samaksu apliecino$s
dokuments iesniedzams Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nama kanceleja.

/pers. A/ tiesigs labpratigi izpildtt spriedumu 10 dienu laika péc tiesas sprieduma likunriiga speka stasanas dienas.

SIA “Jarmalas namsaimnieks™ tiesiga parsiidzet spriedumu 20 dienu laika no pilna tiesas sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama.

/pers. A/ nav tiesigs parsiidzet aizmugurisku spriedunm apelacijas kartba, bet 20 dienu laika no pilna aizmuguriska tiesas sprieduma sastadiSanas
dienas tiesigs iesniegt Rigas rajona tiesas Jarmalas tiesu nama pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskafSanu no jauna.

Tiesnese 1.Gaile



