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Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa

sada sastava: tiesnese I.Krigena-Jurkane

ar sekretari O.Purinu

izskatija atklata tiesas séd& Riga, Abrenes iela 3, civillietu Latvijas Republikas Uznémumu registra prasiba pret SIA
“ML Auto” par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu darbibas izbeig§anu, un

konstateja:

2015.gada 16.februari Latvijas Republikas Uznémumu registrs (turpmak teksta — prasitajs) iesniedza tiesa prasibu pret
sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,ML Auto” (turpmak teksta — atbildétajs) par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
darbibas izbeigSanu noradot, ka Uznémumu registra 2005.gada 12.decembri tika registréts atbildétajs ar registracijas
nr.40003789075, atbildetaja juridiska adrese ir Kaivas iela 50 k-3-52B, Riga.

2013.gada 31.maijja prasitajs sanéma Valsts policijas Galvenas kartibas policijas Prevencijas parvaldes Satiksmes
uzraudzibas biroja pazinojums, ka atbildétajs neatrodas registrétaja juridiskaja adresé Kaivas iela 50 k-3-52B, Riga.

Saskana ar Komerclikuma 139.panta pirmas dalas, 8.panta tre$as dalas 7.punktu sabiedribas juridiska adrese ir adrese,
kura atrodas sabiedribas vadiba, un ta ierakstama komercregistra.

2013.gada 3.junija prasitdjs nosiitija atbildétajam bridinajumu nr.22-4/85700 par nepiecieSamibu iesniegt prasitajam
paskaidrojumu par nesasniedzamibu juridiskaja adres€ vai pieteikumu atbildétaja juridiskas adreses mainas registracijai, taéu
lidz 2015.gada 10.februarim atbildétajs triikumus nav novérsis. Ka ar1 prasitaja siititais bridinajums atgriezts prasitdjam ar
Latvijas Pasta 2013.gada 6.julija pazinojumu par atbild&taja nesasniedzamibu.

Prasiba pamatota uz Komerclikuma 139.panta pirmo dalu, 314.panta pirmas dalas 3.punktu un treSo dalu, 317.pantu,
likuma ,,Par Latvijas Republikas Uznémumu registru” 22.pantu.

PrasTtajs ludz izbeigt atbildétaja darbibu.

PrasTtaja parstavis uz tiesas sédi neieradas, sava iesnieguma tiesai norada, ka prasibu uztur pilna apmeéra un lidz lietu
izskatit bez prasitaja parstavja klatbiitnes.

Atbildetajs uz tiesas s&di neieradas, nepazinojot tiesai neierasanas iemeslus un nelidzot lietu izskatit bez vina
klatbiitnes. Par tiesas s€des vietu un laiku atbildétajam pazinots Civilprocesa likuma 56.panta noteikta kartiba nosttot
pavésti peéc juridiskas adreses. Saskapa ar Komerclikuma 12.panta ceturto dalu ja komersantam tiek nosutita
korespondence uz komercregistra ierakstito ta juridisko adresi, uzskatams, ka komersants $o korespondenci ir sanémis, ja
nosttitajs dokumentari pieradijis, ka §ada nosiitiSana ir veikta. L1dz ar to atzistams, ka atbildeétajs ir informéts par tiesas
sédi.

Pie Sadiem apstakliem, tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, atzist par iesp&amu lietu izskatit
bez prasitaja un atbildétaja piedaliSanas tiesas s€de.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 208.1panta pirmo dalu lietd taisams aizmugurisks spriedums, jo
atbildétajs lieta nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu, ka ari nav ieradies uz tiesas sédi pec tiesas aicinagjuma un nav
pazinojis neierasanas iemeslus.

Mofivu dala

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, uzskata prasibu par pamatotu un apmierinamu pilniba.

Ka redzams no lietas materialiem, sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,ML Auto” pamatojoties uz prasitaja 2005.gada
12.decembra lemumu nr.6-12/130865, tika registréta Uznémumu registra ar registracijas nr. 40003789075, 2010.gada 7.julija
juridiska adrese ierakstita Kaivas icla 50 k-3-52B, Riga.

Saskapa ar Komerclikuma 139.panta pirmo dalu noteikts, ka sabiedribas juridiska adrese ir adrese, kura atrodas
sabiedribas vadiba (sabiedribas sédeklis); juridiskas adreses mainas gadijuma valde iesniedz pieteikumu komercregistra
iestadei attieciga ieraksta izdari§anai.

Ka izriet no Valsts policijas Galvenas kartibas policijas Prevencijas parvaldes Satiksmes uzraudzibas biroja 2013.gada
31.maija un 2014.gada 2.decembra pazinojumiem atbildetajs juridiskaja adres€ Kaivas iela 50 k-3-52B, Riga, neatrodas.
bridinajums atgriezts prasitajam ar noradi, ka siitijums atgriezts sutitajam beidzoties glabaSanas laikam pasta, jo adresats
p&c aicinajuma s{itljumu nav pieprasijis.

Saskana ar Komerclikuma 314.panta pirmas dalas 3.punktu noteikts, ka sabiedribas darbibu var izbeigt, pamatojoties
uz tiesas nolémumu, ja sabiedriba neiesniedz komercregistra iestadei likuma paredzetas zinas vai dokumentus; treSo dalu



noteikts, ja sabiedriba triju ménesu laika péc bridindjuma sanem$anas nav novérsusi parkapumus, komercregistrs var celt
prasibu par sabiedribas darbibas izbeigSanu.

Ka izriet no prasitaja 2015.gada 11.februara izzinas nr.7-3-23929 atbildétaja juridiska adrese ir Kaivas iela 50 k-3-52B,
Riga. Tiesai netika iesniegti pieradijumi, ka lidz $im atbildétajs Sos trikumus blitu novérsis un bitu registr&jis kadu citu
juridisko adresi. Ka arT par to nekadas zinas vai dokumenti prasitajam vai tiesai nav iesniegti.

Saskana ar Komerclikuma 317.panta otro dalu sabiedribas likvidacija nenotick un komercregistra iestade pienem
lemumu par sabiedribas izslég§anu no komercregistra, ja neviena sabiedribas likvidacija ieintereséta persona neiesniedz
tiesai vai komercregistra iestadei pieteikumu par likvidatora iecelSsanu un sabiedribai nav pasludinats maksatnespéjas
process; 318.panta pirmo dalu likvidaciju veic valdes locekli, ja statiitos, dalibnieku sapulces lEmuma vai tiesas nolemuma
nav noteikts citadi; ja sabiedribas darbiba tiek izbeigta pamatojoties uz tiesas nolemumu; Komerclikuma 318.panta treSo
dalu ja sabiedribas darbiba tiek izbeigta, pamatojoties uz tiesas nolemumu, un sabiedribas likvidacija ieintereséta persona ir
ieteikusi tiesai likvidatora kandidatu, vai ja to prasa dalibnieki, kuri parstav ne mazak par vienu desmitdalu pamatkapitala,
likvidatoru iecel un vipa atlidzibas apméru un kartibu nosaka tiesa. Nemot veéra, ka atbildetaja likvidacijas procesa
ieinteres€tas personas nav iesniegusas tiesai pieteikumu par likvidatora iecelSanu, tiesa atzist, ka atbildétaja likvidators nav

iecelams un atbildétaja likvidacijas process stenojams atbilsto$i Komerclikuma 318. lpan‘[a noteikumiem.

Lidz ar to tiesa atzist, ka, pamatojoties uz iepriek§ min€to, izbeidzama atbildétaja darbiba.

Bez tam, pemot véra, ka prasitdjs, saskana ar likuma ,,Par Latvijas Republikas Uzpémumu registru” 22.pantu,
iesniedzot prasibu par sabiedribas darbibas izbeigSanu, no tiesas izdevumiem atbrivots saskana ar Civilprocesa likuma
43.panta pirmas dalas 5.punktu, saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35., 42.pantu no atbildétaja valsts laba piedzenami
tiesas izdevumi, t.i. izdevumi par valsts nodevas samaksu par prasibu EUR 71,14 apmera. Ka arT saskana ar Civilprocesa
likuma 33.panta otro dalu un treSo dalu tiesas izdevumi ir arT ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, kas saskana ar
Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu,
izsniegSanu saistitie izdevumi, t.i. kopa EUR 4,70 apméra.

Ka arT saskana ar Civilprocesa likuma 204. lpamu tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams sprieduma dala par piedzinu
labpratigas izpildes termin$ desmit dienu laika péc sprieduma stasanas likumiga speka.

Pamatojoties uz mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 34., 35., 42., 97., 193., 195., 204.1panta, tiesa

nosprieda

apmierinat Latvijas Republikas Uzpémumu registra prasibu pret SIA ,ML Auto” par sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu darbibas izbeig§anu un izbeigt sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,ML Auto”, registracijas nr. 40003789075,
darbibu.

Piedzit no sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,ML Auto”, registracijas nr. 40003789075, par labu valstij valsts nodevu
EUR 71,14 (septindesmit viens euro 14/100).

Piedzit no sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,ML Auto”, registracijas nr. 40003789075, par labu valstij ar lietas
izskati$anu saistitus izdevumus EUR 4,70 (Cetri euro 70 centi).

Noteikt, ka dokuments, kas apliecina tiesas izdevumu samaksu valsts laba ir iesniedzams Rigas pils€tas Vidzemes
priek$pilsétas tiesa sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina laika.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,ML Auto” sprieduma dala par piedzinu labpratigas izpildes terminu — 10
dienu laika, p&c sprieduma stasanas likumiga speka.

Latvijas Republikas Uzpémumu registrs spriedumu var parsiidzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma
sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa, bet SIA ,,ML Auto” 20
dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitisanas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesai
pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.
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