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Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas tiesnese V. Vjatere izskatija rakstveida procesa sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukuns A/
juridiskas personas maksatnespgjas procesa lietu un,
konstatgja:

2015.gada 8.decembri Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa sanemnts SIA ,, /Nosaukums A/” (turpmiak teksta ari Pieteic€ja) juridiskas personas
maksatnespéjas procesa pieteikuns.

Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas tiesnese s 2015.gada  9.decembra emumu ierosinata SIA ,, /Nosaukums A/” juridiskas personas
maksatnespgjas procesa lieta.

Pieteikuma noradis, ka pieteicgja, SIA ‘/Nosaukums A/’ registracijas Nr./numurs/ir dibinata un registréta Komercregistra 2004.gada 29.aprili

Pieteicgjas valde sastav no /amats/ - /pers. B/, ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski.

Pieteicjas pamatnodarbosanos veidoja automasiu mazgatuve /adrese/. Tonmer sakara ar izveidojuSos ekonomisko situaciju un slikto pirktsp&ju,
ikdienas iendkumi no minétas darbibas nespgj segt esosos izdevumus, padarot nodarbosanos par nerentablu. Pieteic€ja nespéja laicigi nokartot esosas
paradsaistibas, kuram ir iestajies izpildes termins attieciba pret tas kreditoriem par kopgjo kreditoru prasjumu summu 115 788,00 euro apnera.

Sobrid viens 1o lielikajiem Pieteicgjas kreditoriem Valsts ienémumu dienests ir uzsacis nokavéto nodokju maksajumu piedzinas darbibas, apkilajot
umemuma bankas kontu. Arino citiem kreditoriem sagemti paziojumi par gatavibu uzsakt paradu piedzinu.

Kopgjas pieteicgjas paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins ir 115 788,00 euro.

Pieteicgjas riciba nav $adu naudas Iidzekju un mantas, lai segtu paradsaistibas.

Pieteicgjai ir saskatama Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 5.punkta noteikta maksatnespgjas pazire ,paradnieks ilgak neka divus
menesus nav nokartojis paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins™.

SIA “/Nosaukums A/’ maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi, jo SIA /Nosaukunms A/” nav
galvena intereSu centra un SIA ,/Nosaukunms A/ nepieder uznénums Padomes regulas Nr.1346/2000 2.panta ,,h” punkta izpratng.

Tadgjadi, nemot vera visu ieprickSmincto, ka ar pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 5.punktu, 60.panta pirmas dalas
2.punktu , 60.panta treSo dalu, [odz Pasludinat SIA /Nosaukums A/, maksatnesp&jas procesu.

Motivu dala

Parbaudijusi pieteikumu un tam pievienotos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka pieteikuns ir apmierinars.

Civilprocesa likuma 363.!1 panta otraja dala noteikts, ka paradnieka iesniegto maksatnespgjas procesa pieteikumu tiesa izskata rakstveida
procesa septinu dienu laika no lietas ierosinasanas dienas.

Maksatnespgja likuma 60.panta pima dalas 2.punktd noteikts, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesa pietekkunu Saja likunma
paredzetajos gadfjumos tiesai var iesniegt paradnieks, ja pastav kada no Maksatnesp&jas likuma 57.panta 5., 6. vai 9.punkta minStajam juridiskas
personas maksatnespgjas procesa pazimeém

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.3 panta tresas dalas 2.punktu paradnicks maksatnespgjas procesa pieteikumam pievieno pieradijumus tam, ka
par maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu ir pazigots komercsabiedribas dalibniekiem (biedriem), biedribas biedriem vai citiem juridiskas
personas dibinatajiem vai dalibniekiem

No lietas materialiem redzams, ka sabiedribas/amats/ ir /pers. B/, kurs ir arT uzpémuma vieriigais dalibnieks, idz ar to uzskatams, ka sabiedribas
dalibnickam par maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegsanu ir pazigots.

Civilprocesa likuma 363.13 panta otraja dala noteikts, ka tiesa pasludina juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja ta pieteikuma izskatianas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazimi.

Pieteicgja norada, ka paradsaistibas pret kreditoriem, kuram iestajies izpildes termins ir 115 788,00 euro, kuras ta nespgj nokartot.

Tiesa atZist, ka ir pietiekans pamats uzskattt, ka Pieteicgja nespgj nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termims, fidz ar ko ir
konstatSjama Maksatnespgjas likuma 57.panta pirméis dalas 5.punkta noteikta juridiskas personas maksat nespéjas procesa pazime, un ir tiesisks
pamats pasludinat maksatnespgjas procesu.

Tiesa uzskata, ka paradniecei nav piemerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 62.panta pirmo dalu paradnieks ir veicis maksatnesp&jas procesa depozita iemaksu 720 euro apmera.

Civilprocesa likuma 363.13 panta treSaja dali noteikts, ka apmierinot pietekumu, tiesa iece] $a lkuma 363.10 pantd noteiktaja kartiba
Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

Tiesas ricba nav pieradjumu tam, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidatu Aivitu Melceri pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta
noradttie ierobezojumi administratora pienakuma pildiSanai. Tiesa atzist, ka par administratoru iecelama Aivita Melcere.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta desmito dalu tiesasanas izdevumi, ko veido valsts nodeva 71,14 euro un ar lietas izskatRanu saistitie
izdevumi 4,70 euro, kopa 75,84 euro, ieklaujami maksatnesp&jas procesa izdevumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.11, 363.13 pantu tiesa

nosprieda:



apmierinat pieteikumu.

Pasludinat SIA ,/Nosaukuns A/, registracijas numurs /numurs/, juridiska adrese /adrese/, maksatnespéjas procesu.

Tecelt Aivitu Melceri, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00556, adrese: Skolas iela 30-2, Riga, LVL 1010, par SIA ,,/Nosaukuns
AP, registracijas numurs /numurs/, juridiska adrese /mumurs/, juridiska adrese /adrese/, maksatnespéjas procesa administratoru.

Ieklaut tiesasanas izdevumus 75,84 euro (septindesmit pieci euro un 84 centi) maksatnespgjas procesa izdevumos.

Spriedums nav parstidzamns.

Pilns sprieduns sastadits 2015.gada 15.decembri.

Tiesnese V.Vijatere



