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Vidzemes apgabaltiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Madona 2026.gada 25.marta

Tiesa Sada sastava: tiesnese referente Dzintra Apine tiesneses Rinalda Liepina

, Inese Tumanova

ar tiesas sédes sekretari Gunu Kaznieci

piedaloties prasitajas parstavim /Persona D/

atbildétaja parstavei zverinatai advokatei Ivetai Edolfai — Bobrovskai

atbildétaja maksatnespéjas administratorei Lasmai Veipai

izskatija atklata tiesas sedé apelacijas kartiba civillietu SIA “DSG Invest” prasiba pret /Persona G/ par

zemesgramata nostiprinatas hipotékas dzeSanu sakara ar /Persona G/ apelacijas stidzibu par Vidzemes rajona
tiesas 2025.gada 27.oktobra spriedumu, ar kuru prasiba apmierinata.

Aprakstosa dala

[1] 2025.gada 27.marta prasitaja SIA “DSG Invest” veérsusies tiesa ar prasibu pret atbildétaju /Persona G/ par
zemesgramata nostiprinatas hipotekas dzeSanu un tiesas izdevumu piedzinu, to pamatojot ar Civillikuma 1379.,
1380.pantu un Sadiem argumentiem.

[1.1] Prasitajai, kuras iepriekséjais nosaukums bija SIA “MeZaudze”, pieder nekustamais 1paSums /Adrese A/.
Uz to tika nostiprinata hipotéka 134 604,75 EUR apmeéra par labu atbildétajam ka kreditoram, pamatojoties uz
speka stajuSos Rigas apgabaltiesas 2022.gada 12.decembra spriedumu lieta Nr.CA-1885-22/21. 2023.gada

ko izdots Rigas apgabaltiesas izpildu raksts Nr.07305765.

[1.2] 2023.gada 25.jilija tiesu izpilditajas depozita konta iemaksata visa piedzenama summa, pilniba izpildot
minéto spriedumu, tapéc prasitaja lidza atbildétaju dzest hipoteku, bet atbildétajs labpratigi hipoteku
zemesgramata nav dzesis.
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[2] 2025.gada 15.septembr1 atbildétajs sniedzis paskaidrojumu par prasibu, kura nepiekrit dzést uz ipaSumu
nostiprinato hipoteku. Atbildetajs norada, ka Rigas apgabaltiesas 2022.gada 12.decembra sprieduma izpildes
rezultata iegiitie naudas I1dzekli nav nonakusSi atbildétaja ipaSuma, bet no zvérinatas tiesu izpilditajas depozita
konta nodoti glabasana cita zverinata tiesu izpilditaja depozita konta. Minétas darbibas veiktas prasitajas
interesés. Atbildétajs no prasitajas saistibas izpildijumu nav sanémis, tapéc nav pamata hipotékas dzeSanai.

[3] Ar Vidzemes rajona tiesas 2025.gada 27.oktobra spriedumu prasiba apmierinata pilniba un dzésta uz
nekustamo 1pasSumu /Adrese A//Zemesgramatas nodalijums A//, par labu atbildétajam IV dalas 1- 2.iedalas
ierakstos Nr.2.1., 2.2. nostiprinata hipoteéka 134 604,75 EUR apmera. No atbildétaja par labu prasitajai piedziti
tiesas izdevumi 70 EUR.

Pirmas instances tiesas sprieduma konstatéti Sadi fakti un noraditi Sadi argumenti.

[3.1] Rigas apgabaltiesas 2022.gada 12.decembra spriedums, ar kuru no prasitajas atbildetaja laba piedzita

Pétersonei rikojumu, kura pazinoja, ka Sie naudas lidzekli tiek apkilati, pamatojoties uz Rigas pilsétas tiesas
2023.gada 18.julija izdoto izpildu rakstu. Vienlaicigi uzlikts par pienakumu nekavéjoties parskaitit naudas
lidzeklus zverinata tiesu izpilditaja depozita konta un pazinot, vai tiesu izpilditajai ir pienakums maksat kadas
summas atbildétajam, kads ir apmaksas termins.

Spores depozita konta naudas lidzeklus 135 012,10 EUR uz 2023.gada 14.julija Rigas pilsétas tiesas lemuma
pamata lieta Nr.C30440722/C-00657-23/9, ar kuru par labu prasitajai apkilati tie maksajumi, kuri pienakas
atbildétajam no treSajam personam ar prasibas nodroSinajumu 457 590 EUR.

[3.5] 2024.gada 26.februart zverinata tiesu izpilditaja sagatavojusi pazinojumu par nolemuma izpildi, kas
nositits zinaSanai Rigas pilsétas tiesai un prasitajai.

[3.6] Prasiba nodroSinata lieta, ko pirmas instances tiesa jau bija izskatijusi pec butibas. Prasibas nodroSinajums
piemeérots par Rigas pilsétas tiesas 2023.gada 11.maija sprieduma, ar kuru pilniba apmierinata prasitajas prasiba
pret atbildetaju par zaudéjumu piedzinu, izpildi.

[3.7] Ar minétajiem atbildétaja iesniegtajiem pieradijumiem apstiprinats fakts, ka atbildétajs nav sanémis naudas
lidzeklus izpildu lieta Nr.00988/057/2023, tomer atbildétaja noraditajiem iebildumiem nav nozimes Sis lietas
izskatiSana.

Fakts, ka atgiitie naudas lidzekli nav izmaksati atbildétajam, bet tie saistiba ar citu tiesvedibu, kura iesaistitas
puses, ir nodoti glabaSana citam zvérinatam izpilditajam, nevar biit par pamatu tam, lai atzitu, ka Rigas
apgabaltiesas 2022.gada 12.decembra spriedums lieta Nr.C30709920/CA-1885-22/21 nav izpildits.

[3.8] Prasitaja ir izpildijusi pienakumu samaksat atbildétajam saskana ar Rigas apgabaltiesas 2022.gada
12.decembra spriedumu. Lidz ar to uz prasibas izskatiSanas bridi nepastav tada saistiba, ko prasitaja pret
atbildétaju Sis lietas ietvaros nav izpildijusi, tapéc prasitajas prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apmera.

[4] Par Vidzemes rajona tiesas 2025.gada 27.oktobra spriedumu apelacijas siidzibu iesniedza atbildétajs, kurs
pirmas instances tiesas spriedumu parstdz pilniba, lidz prasibu noraidit, pamatojoties uz Sadiem argumentiem.



[4.1] Izskatot lietu svarigi ir nemt vera, ka Rigas apgabaltiesas 2022.gada 12.decembra sprieduma civillieta
Nr.C30709920 izpildes rezultata iegiitie naudas lidzekli nav nonakusi atbildétdja 1paSuma, bet tie no viena
zverinatas tiesu izpilditaja depozita konta nodoti glabasana cita zveérinata tiesu izpilditaja depozita konta un
minétas darbibas tika veiktas paSas prasitajas intereses.

[4.2] Nepiekrit pirmas instances tiesas argumentam, ka izpildu lieta Nr.00988/057/2023 atgiito naudas lidzeklu
neizmaksaSana atbildétajam un saistiba ar citu tiesvedibu starp Sim paSam pusém nodoSana glabasana citam
zverinatam izpilditajam, nevar but par pamatu tam, lai atzitu, ka Rigas apgabaltiesas 2022.gada 12.decembra
spriedums lieta Nr. C30709920/CA-1885-22/21 nav izpildits.

[4.3] Civillieta N1.C30440722 nav izskatita, galigais tiesas nolemums $aja lieta nav stajies speka.

[5] 2026.gada 14.janvarl lieta sanemts prasitajas pilnvarotas personas /Persona D/ iesniegums, kura noradits, ka
ar 2026.gada 13.janvara Senata ricibas sédes lemumu ir atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu lieta
Nr.C30440722, lidz ar ko 2025.gada 3.jinija Rigas apgabaltiesas spriedums lieta Nr.C30440722 par zaud€jumu
piedzinu no /Persona G/ ir stajies speka.

[6] Ar Rigas pilsétas tiesas 2026.gada 25.janvara spriedumu atbildétajam ir pasludinats maksatnespéjas process.
Taja par maksatnespéjas procesa administratori iecelta sertificéta administratore Lasma Veipa, kura pieaicinata
Sis lietas iztiesaSana saskana ar Maksatnespéjas likuma 26.pantu.

[7] Atbildétaja parstave I.Edolfa — Bobrovska tiesas sédé uzturéja apeldcijas siidzibu uz taja noraditajiem
pamatiem.

Prasitajas parstavis /Persona D/ liidza prasibu apmierinat, bet apelacijas stidzibu noraidit ka nepamatotu.

Maksatnespéjas administratore L.Veipa noradija, ka nav iebildumu lietas izskatiSanai pec butibas. Saruna ar
vinu /Persona G/ So prasibu atzina par pamatotu, taCu izliguma slégSana lieta butiski paildzinatu procesu, jo biitu
japrasa kreditoru piekriSana izliguma slegSanai.

Motivu dala

[8] Noklausijusies lietas dalibnieku paskaidrojumus, parbaudijusi pieradijumus un novertéjusi apelacijas
stidzibas motivus, sniegtos paskaidrojumus sakara ar apelacijas siidzibu, Vidzemes apgabaltiesa secina, ka SIA
“DSG Invest” prasiba ir pamatota un apmierinama, bet atbildétaja /Persona G/ apelacijas stidziba ir noraidama
ka nepamatota.

[8.1] Civilprocesa likuma 432.panta piekta dala noteic, ka gadijuma, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas
instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietiekams, ta sprieduma motivu dala var
noradit, ka pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma argumentacijai. Sada gadijuma $a likuma 193.panta
piektaja dala noteiktos apsverumus sprieduma motivu dala var nenoradit.

Apgabaltiesa pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma konstatétajiem faktiem, sprieduma argumentacijai,
atzist to par pareizu un pietiekamu, tapéc saskana ar Civilprocesa likuma 432.panta piekto dalu to sava
sprieduma neatkarto.

[8.2] Apelacijas instances tiesa lieta nav strida par pirmas instances tiesas konstatétajiem faktiem.

Atbildetajs maksatnespéjas administratorei ir noradijis, ka uz So bridi vinam nav iebildumu pret prasibu.



[8.3] Uz lietas izskatiSanas dienu apelacijas instances tiesa 2025.gada 3.jiinija Rigas apgabaltiesas spriedums
lieta Nr.C30440722 prasitajas prasiba par zaudéjumu piedzinu no atbildétaja ir stajies speka, jo ar 2026.gada
13.janvara Senata ricibas sedes lemumu ir atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu Saja lieta.

Pirmas instances tiesa pamatoti lieta piemeérojusi Civillikuma 1309.pantu, kas noteic, ka kilas tiesiba izbeidzas
pati no sevis, kad dzes$ prasijumu, kuram ta nodibinata, vienalga, kada karta tas izdarits.

Lidz ar to lieta ir iegiiti papildus pieradijumi, kas norada, ka prasitajas prasiba ir pilniba pamatota un
apmierinama, jo vairs nepastav ta saistiba, kas bija par pamatu hipotékas ierakstiSanai.

[8.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums tiesa piesprieZ no
otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Prasitaja, celot prasibu samaksajusi valsts nodevu 70 EUR
par nemantisku prasijumu. Nemot véra, ka nemantiskais prasijums péc savas biitibas ir apmierinats, no
atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi 70 EUR apmeéra.

Sprieduma labpratigai izpildei dala par naudas summu piedzinu nosakams terminS 10 dienas no sprieduma
likumiga speka stasanas dienas.

[8.5] Apelacijas instances tiesa atzist, ka pirmas instances tiesa taisijusi likumigu un pamatotu spriedumu lieta,

pareizi konstatéjusi lietas faktiskos apstaklus, sniegusi pilnigu un pareizu lietas juridisko apstaklu
argumentaciju.

Rezolutiva dala

Vadoties no Civilprocesa likuma 432.-434.panta, Vidzemes apgabaltiesa

nosprieda

apmierinat STA “DSG Invest”, registracijas Nr.40003692411, prasibu.

Dzést uz nekustamo 1pasumu /Adrese A/, kadastra Nr./Numurs A/, ierakstits /Zemesgramatas nodalijums A//,
par labu kreditoram /Persona G/, personas kods /Personas kods/, IV dalas 1- 2. iedalas ierakstos Nr.2.1., 2.2.
nostiprinato hipoteku 134 604,75 EUR apmera.

Piedzit no /Persona G/, personas kods /Personas kods/, par labu SIA “DSG Invest”, registracijas
Nr.40003692411, tiesas izdevumus 70,00 EUR (septindesmiteuro un 00 centi), kas iemaksajami norekinu konta
Nr.LV26RIK0O0002013111156, AS “Luminor Bank”.

Noteikt /Persona G/, personas kods /Personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei naudas samaksu 10
dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba Senata Civillietu departamenta 30 dienu laika no 2026.gada 25.marta,
iesniedzot kasacijas stidzibu Vidzemes apgabaltiesa un iemaksajot droSibas naudu 300 EUR apmeéra, kas

ieskaitami: sanémeéjs LR Augstaka tiesa, registracijas Nr.90000068892, konts LV83TREL8280010000000, BIC
TRELLV22.

Tiesnese referente

Dz.Apine Tiesnese R.Liepina Tiesnese I.Tumanova






