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izskatija atklata tiesas sedg civillietu AS ,NORVIK BANKA” maza apn€ra prasibu pret /pers. A/ par parada piedznu.
Izskatot lietu, ticsa

konstaté&ja

prasttaja c€lusi maza apmera prasibu pret atbildetaju par parada EUR 550,51, noligto procentu EUR 422,15 un igumsoda EUR 55,05
piedzipu. Prasibu pamato uz Civilikuma 1587., 1589., 1716., 1717.pantu, 1720.panta 2.punktu, 1753., 1756., 1757., 1759.panta 1.punktu,
1762.panta 1.punktu, 1764., 1765.pnata pirmo dalu, 1811., 1934., 1943, 1946.panta pirmo dalu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2006. gada 17.julija starp prasitaju un atbildetaju noslegts igums Nr. VK10012819 par VIVA norekinu karsu
izsniegSanu un lietoSanu (turpmak teksta - Ligums), saskana ar kuru atbildétajam pieskirts atlautais kredts EUR 142,29 apmera (2007.gada 18, jinija
kredtta limita summa tika palielinata fidz EUR 284,57, 2008.gada 5.februart kredtta limita summa tika palielinata idz EUR 533,58) ar ikmenesa procentu
likmi 1,79%.

Saskana ar iguma 1.12.punktu, kredits ir aizdevums, kuru prasitaja pieskir atbildetajai un kas tiek uzskaittts kartes konta. Kredits sastav no atlauta
un neatlauta kredita summas. Atlautais kredtts ir kredits prasitajas noteikta limita ietvaros, savukart neatlautais kredts i kredts, kas parsniedz prasitajas
noteikto limitu.

Atbildetajai katra norekinu cikla laika (viens kalendarais menesis) bijis janorekinds ar prastaju, t.i., jasamaksa kmenesa maksajumi.

Saskana ar Liguma 5.3.punktu, ar kméneSa maksajumu veikSanu tiek dzestas atbildetaja saistibas pret prastaju, t.sk., tiek atgriezts izmantotais
kredtts, tiek maksati procenti par atlauta kredita izmantoSanu, aprékinatie igumsodi un citi, saskana ar Tarifiem obligatie maksajumi.

Saskana ar Liguma 1.22.punktu Tarifi ir speka esoss prasiajas pakalpojunu cenradis. Tarifos tick noraditi procentu un igumsodu apmeri. Tarifi, to
groZijumi un papildinajumi ir iguma neatpemama sastavdala.

Saskana ar Liguma 5.10.punktu, par neatlauta kredtta izmantoSanu atbildétajai noteikts maksat figumsodu par parterinu saskana ar liguma Tarifiem
(0.167% par parterinu diena no neatlauta kredita apjoma). Ligunsodi par parterigu tiek aprekinati no dienas, kad prasfiajs sanem informaciju par
darfjuma, kura rezultata pielauts atlauta kredita parterips, veikSanu lidz ta dzeSanas dienai.

Saskapga Liguma 1.11. un 5.11.punktu, ja atbildétaja idz maksajuma datumam nav samaksajusi kimeneSa maksajumu, atbildetajai jamaksa
ligumsods par termina nokavejumu no nesamaksatas ikméneSa summas, saskana ar Liguma tarifiem 0.25% diena. Saskana ar Liguma noteikumiem,
atbildétajai bijis javeic maksajumi lidz katra ménesa 10.datumam, nodroSinot pilnigu iknénesa saistibu dzeSanu pret prasitaju.

Atbildetaja neesot pildijusi ar Ligumu uzemtas saistibas, jo neesot veikusi maksajumus atbilstosi Liguma apmaksas notekumiem. PEdgjais
maksajums esot sanemts 2009.gada 6.janvari EUR 28,46 apmera.

Prasitaja Iiidz piedztt no atbildétajas no Liguma izrieto$as un neizpilditas maksajuma saistibas EUR 1027,71 apmera, kas sastav no atlauta kredita
parada EUR 533,58, neatlauta kredita EUR 16,93, procentiem EUR 422,15, ligunsoda EUR 55,05.

Bez tam, prasttaja lidz noteikt prasiaja tiesibas par laku idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt likumiskos procentus — 6% gada no
parada pamatsummas, ka arT piedzzt no atbildétajas par labu prasitajai visus tiesaSanas izdevumus.

Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus par prasibu nav iesniegusi, ka ari nav Iiigusi iztiesat lietu tiesas s€de.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo daly, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Tiesa 2015.gada 1.jinija, saskana ar Civilprocesa likuma 250.26 pantu, péc sava ieskata, nolemusi iztiesat lietu tiesas sédé prasibas
tiesvedibas kartiba.

Prasttajas parstavis un atbildétaja uz tiesas sedi nav ieradusies. No prasitajas parstavja sagents iesnieguns, kurd pieteikts ligums izskattt lietu bez
prasitajas parstavja klatbitnes, noradot, ka prasiba tiek uzturéta pilna apmera.

Atbildétajai par tiesas s€des laiku un vietu ir pazigots atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta noteikumiem, nosiitot pavesti uz vinas deklaréto
dzvesvietu ferakstita pasta sitfjuna 2015.gada 4.jinjja. Lidz ar to, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.'panta pimds dalas 3.punktam ir prezunjams, ka
atbildetajai par tiesas sedes laiku un vietu ir pazinots 2014.gada 11.jinija.

Atbildetaja nav zmojusi tiesai par neierasanas iemesliem, nav logusi lietas izskafiSanu atlhikt.

Sados apstaklos, saskana ar Civilprocesa lkuma 156.panta pimo dalu, lieta tika izskafita bez atbildétajas piedalSands, jo tiesa nekonstatd
Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noraditos pamatus lietas izskatSanas atlikSanai.

Novertejusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
dalgji



Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatjautas darbibas, vai péc likuma.

Atbilstosi Civillikuma 1934.pantam, ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojumu lietu nodoSana jpasumd, ar pienakumu
atdot sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietds. Aiznemejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums,
kadu vins sanemis (Civillikuma 1943.pants).

2006.gada 17 jilija pieteikkums VIVA norekinu kartes sapemSanai (lietas 12. lapa), 2008.gada 13.augusta Ligums Nr.VK100012819,
Papildnoligums Nr.2 pie Liguma Nr.VK100012819, Papildnoliguns Nr.3 pie Liguma Nr.VK100012819 (lietas 11., 13.-14.lapa, turpmak teksta
Liguns) par VIVA norekinu karSu izsniegsanu un lietoSanu, konta izraksts (lietas 15.-19.lapa) apliecina, ka atbildétajai i pieskirts atlautais kredits Ls
375 (EUR 533,58) apmeéra un puses ir vienojusas, ka atbildetaja lidz katra méneSa 10.datumam veiks ikmenesa maksajumu Ls 19,36 (EUR 27,55)
apmera. Parakstot Ligunmu atbildétaja i apstiprinajusi, ka i iepazinusies ar Ligumu un Liguma par Viva norekinu karSu izsniegSsanu un lietoSanas
noteikumiem (turpmak teksta, Noteikumi), piekrtt tiem un appemas tos izpildi.

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais smagums,
ne ari vélak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaudejumus.

Tiesa atzist, ka, ieverojot aizdevuma izmantoSanas merki, tiesiskajas attiecibas, kas izveidojas starp prastaju un atbildetaju uz Liguma pamata,
atbildetaja ir uzskatama par pat€rétaju Pateretaju tiesibu aizsardzibas likuma 1.panta 3.punkta izpratn€, bet prastaja - par pakalpojumu sniedzgju minéta
likuma 1.panta 4.punkta izpratng, bet So personu noslegtais figuns uzskatams par paterétaja krediteSanas figumu mineta likuma 8.panta pirmas dalas
izpratne.

Sados apstaklos tiesa secina, ka starp pusém izveidojas tiesiskas ligun attiecibas, no kuram abam pusém rodas tiesibas un pienakurmi.

Saskana ar Liguma 13.1.punktu Ligums ir noslegts uz nenoteiktu laiku. Konta izdrukas (lietas 15.-19.lapa) apliecina, ka prasitaja savas saistibas ir
izpildijusi un pieskirusi atbildetajai naudas kontu banka, kas piesaistits kreditkartei, pieskirot kreditlimitu Ls 375 (EUR 533,58) apmera.

Konta izdrukas (lietas 15.-19.lapa), parada summas aprekins (lietas 22.-24.lapa) apliecina, ka atbildétaja nav pilna apmeéra pildijusi ar Ligumu
uznemtas saistibas, jo nav veikusi kmeénesa maksajunus Ls 19,36 (EUR 27,55) apmera, ka rezultata atbildétajas paradu pret prasttaju uz 2015.gada
13.martu veido izmantotais atlautais kredits EUR 533,58 un neatlautais kredits EUR 16,93.

Saskana ar Civillikuma 1589.pantu, vienpuséja atkapsanas no liguma ir pielaizama tikai tady...] kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar Noteikumu 12.3.punkta noteikumiem (lietas 11. lapa), prasitajai ir pieligtas tiesibas izbeigt Ligumu vienpusgja kartiba bez ieprieksgja
bridinajuma, ja atbildétajs nepilda Liguma un Noteikumos noteiktas atbildétaja saistibas.

Parada summas aprekins (lietas 22.-24. lapa) apliecina, ka atbildétdja pedejo maksajumu, kads bija javeic saskapa ar Ligumu, i veikusi
2009.gada 6.janvari No prasias pieteikumam pievienota Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas tiesneses lemuma izriet,
ka prasttaja vienpusgji izbeigusi Ligunmu 2012.gada 19.o0ktobrT, jo iesniedzot pieteikumu par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba prasitaja ir
noradiusi, ka 2012.gada 19.oktobris ir saistbu izpildes termms, tadejadi art saistibas — aizdevuma pamatsummas, atmaksas termins.

Tiesa, ieverojot konstateto atbildétajas no Liguma izrietoSo saistibu neizpildi, atzist prastajas vienpusgjo atkapSanos no Liguma un visu Liguma
paredzeto saistibu izpildes pieprasiumu no atbildétaja par pamatotu un atbilstosu pusu noslegtajam Ligumam. [idz ar to, par pamatotu un apmierinamu ir
atzistama prasttajas prasiba par izmantota atlauta kredita EUR 533,58 piedzmu no atbildétajas.

Vienlaikus, tiesa konstate, ka prasttaja pamatparada summas aprékind i ieklavusi art neatlauta kredita summu EUR 16,93 apmera.

Saskana ar parada aprékinu (lietas 22.-24.lapa), neatlauta kredta summu, kas aprékinata par lakka periodu no 2009.gada 30.janvara fidz
2009.gada 3.martam, veido atbildétajas nesamaksatie procenti par atlauta kredta izmantoSanu, nesamaksatais figumsods par neatlautd kredta
izmantoSanu un nesamaksatais igunsods par kmeneSa maksajuma samaksas nokavejumu, t.i., tas summas, kuras saskapd ar Ligumu prastaja ir
aprekinajusi, bet, nemot vera to, ka atbildétaja ir izmantojusi visu kreditlimita summu, nav vargjusi no atbildétajas ieturét. Konstatgjot, ka papildus
prasibai par neatlauta kredita piedzinu, prastaja ir Iogusi vel arT atseviski piedzt gan aprekinatos procentus par atlauta kredta izmantoSanu, gan
figumsodu par neatlauta kredta izmantoSanu un igunsodu par kmeéneSa maksajuma samaksas nokavejumu, tiesa secina, ka tadgjadi faktiski no
atbildetajas tiek pieprastts divkarsa apmera veikt aprekinato procentu par atlauta kredta izmantoSanu, figunsoda par neatlautd kredtta izmantosanu un
ligunsoda par kimeneSa maksajuma samaksas nokavejumu, samaksu. Apstaklis, ka saskana ar Ligunm ir paredzets igumsoda aprekins par neatlauta
kredtta izmantoSanu, t.1., faktiski ir noteikts ligumsods par savlaicigi neveiktiem procentu un ligumsodu maksajumiem, nav pamats vel arT pasu $o procentu
un figunsoda dubultam aprekinam un piedzinai, bet var biit par pamatu tikai Liguma noteikta figunsoda aprékinam

Lidz ar to, tiesa at7ist, ka prasiba dala par neatlauta kredita EUR 16,93 piedzinu ir noraidama.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
lietosanas atvélejumu vai kavejumu, saméra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgumu.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu vai likumu.

Saskana ar Noteikumu 5.1.punktu, par atlauta kredita izmantosanu atbildétajam pieligts maksat procentus, kas tiek noteikti saskana ar Tarifiem
Saskana ar Tarifu likmém VIVA kartes apkalpoSanai (lietas 21.lapa, turpmak teksta Tarifs) mEneSa procentu likme par atlauto kreditu ir noteikta 1,79%.
Atbilstosi parada aprékinam (lietas 22.-24.lapa) no pusu Liguma izrietosais nesamaksato procentu par aizdevuma lietosanu parads ir aprekinats par laika
periodu no 2009.gada 27.februara lidz2015.gada 13.martam EUR 422,15.

Tiesa, ieverojot judikatiiras atzinas par to, ka ja tick izmantotas pieligtas tiesibas lauzt ligunmu pirms termina, figumam izbeidzoties pirms termina, ziid
arT ligumiskais pamats pieligto procentu aprékinasanai un piedznai atbilstosi liguma nosacijumiem, un $ados gadijumos ligumiskie procenti ir atlidzinami
lidz bridim, kad ligums beidz pastavet, t.i., prastajam ir tiesibas sanent kredita nedz€sto pamatsummu, ka arT procentus un figumsodu, kas uzkrajusies
lidz figuma izbeigSanas bridim (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats paplasinata sastava 2013.gada 30.janvara sprieduma lieta SKC-
644/2013), atzst, ka hgumisko procentu aprekins i veicams lidz2012.gada 19.oktobrim, t.i, laikam, kad tiesa ir konstat€jusi prasitajas vienpusgjo
atkapSanos no Liguma.

Lidz ar to, tiesa atzst, ka prasiba par ligumisko procentu piedzipu i apmierinama par laika periodu no 2009.gada 27.februara idz2012.gada
19.oktobrim, t.i., 1295 dienam, kas secigi veido piedzenamo procentu summu EUR 412,29 apnmera (EUR 533,58 x 1,79% : 30 dienas x 1295 dienas).

Vienlaikus tiesa nem vera, ka pec Liguma izbeigsanas atbildétajas lietosana atrodas aizdevuma neatmaksatais pamatparads EUR 533,58, kas ir
kapitals, par kura lietoSanu prastajai saskana ar Civillikuma 1753.panta noteikumiem ir tiesibas sagemt procentus. Sakara ar Liguma izbeigSanu nav
pamata piemerot figuma pieligtos procentus, jo ka jau tiesa ir atzinusi, tie ir atcelti ar Liguma atcelSanu. Tom€r ar Liguma izbeig§anu neizbeidzas
atbildetajas pienakums maksat likumiskos procentus par kapitala lietoSanu, jo saskana ar Civillikuma 1759.panta pirma punkta noteikumiem procenti
jamaksa arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavejumi. Lidz ar to, tiesa atZist, ka prasitajai ir tiesibas par laka
posnu 2008.gada 16.oktobra fidz 2013.gada 14.jinijam sagemt likumiskos nokavgjuma procentus.



Sads tiesas viedoklis tiek pamatots ar judikatiira pausto viedokli, ka apstaklis, ka prastaja liidza piedztt igumiskos nevis likumiskos procentus, nav
Skérslis likumisko procentu piedzinai, jo, prasot piedzt ligumiskos procentus, tiek izvirzits prasjuns, kas apmera zina ietver prasjumu par likumisko
procentu piedzinu (skat. Augstakas tiesas Senata 2013.gada 30.janvara sprieduns lieta SKC-644/2013).

Pamatojoties uz Civillikuma 1765.panta pirméis dalas noteikumiem, kuros noteikts, ka, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir sesi
procenti gada, tiesa atzist, ka no atbildetajas par labu prastajai par laika periodu no 2012.gada 20.oktobra idz2015.gada 13.martamir piedzenami
likumiskie 6% no pamatparada EUR 533,58 gada, kas saskand ar prasiajas noradto procentu aprékina periodu 874 diendm (no vienpusgjas
atkapSanas no Liguma dienas Iidz 2015.gada 13.martam) sastada kop&jo summu EUR 76,66 (533,58 x 6% : 365 dienas x 874 dienas). Vienlaikus,
ievérojot Civilprocesa likuma 192.panta nosacfjumus, un proti, ka tiesa taisa spriedumu par prasiba noteikto prasibas priekSmetu un uz prasiba noradwa
pamata, neparsniedzot prasjuma robezas, tiesa atzist, ka likumisko nokav&juma procentu apmers, kads piedzenams no atbildetajas par labu prastajai ir
nosakams EUR 9,86 apmera, tadgjadi neparsniedzot procentu, par aizdevuma izmantoSanu summu EUR 422,15, kadu piedzt no atbildétajas ir gusi
prasttaja.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu, ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina
So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi, un saskana ar Civillkuma 1717.pantw, ligumsodu var pievienot katram ligumam, un ar to var
noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas. Ligumsoda apmeéru noteic lidzéji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu lielumu, kadi pavedzami no
liguma neizpildisanas.

Saskana Noteikumu 5.10.punktu, par neatlautd kredtta zmantoSanu atbildetajam pieligts maksat figunsodu, kas saskapa ar Tarifu ir noteikts
0,167% diena. Savukart saskana ar Noteikumu 5.11.punktu, ja atbildetajs lidz maksajuma datumam nav samaksajis kménesa maksajumu, atbildétajam
ir jamaksa figumsods par termina nokavejumu no nesamaksatas kmenesa summas, kas saskana ar Tarifu ir noteikts 0,25% par katru ikménesa kavejuma
dienu (lietas 21.1apa).

Parada summas aprekins apliecina, ka atbildétaja ir pielavusi Liguma noteikto maksajumu kavejunus, ka reziltata prastaja ir aprekinajusi
Tigumsodu par neatlauta kredita izmantosanu EUR 1,69, un igunsodu par ikimeneSa maksajuma samaksas nokavejumu EUR 53,36.

Ta ka tiesa ir konstatgjusi saistibu neizpildi un nokavejunu no atbildétaja puses, tad ir atzistans, ka atbildétajai ir no Liguma izrietosa saistba
maksat arT figumsodu.

Vienlaikus, tiesa atzist, ka Patrétaju tiesibu aizsardzbas likuma 6.panta vienpadsmita dala paredz, ka ,tiesa, izSkirot stridu vai veicot citas no
razotaja, pardevgja vai pakalpojuma sniedzgja un paterétaja noslegta figuma izrietosas procesualas darbibas, izverte liguma noteikumus un strida
atrisinaSanai attiecba uz paterétaju nepiemero figuma ietvertos netaisnigos noteikumus.” No minétas normas izriet, ka tiesai ir ka tiesibas, ta ar1 pienakums
pat bez paterétaja prasibas vai liguma izvertet Iiguma noteikumu atbilstibu normativo aktu prasibam un vispargjiem tiesibu principiem, tostarp, izvertet
ligumsoda proporcionalitati.

Saskana ar Paterétaju tiesbu aizsardzibas likuma 3.panta 2.punkta noteikumiem patérétaja tiesibas ir parkaptas, ja nav ievérots ligunsledzgju pusu
vienlidzbas princips un figuma noteikumi i netaisriigl. Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta pirmo dalu ,razotajs, pardevejs vai
pakalpojuma sniedzgjs nedrikst piedavat tadus figuma noteikumus, kas i pretruna ar figunsledzgju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, So likumu un
citiem normativajiem aktiem”’, 6.panta tresa dala paredz pazimes, pec kadam higuma noteikumi i atzistami par netaisrigiem, to starpa saskana 6.panta
tresas dalas 4.punktu par netaisnigu atzistanms liguma noteikuns, kas uzliek paterétajam, kurs neizpilda igunsaistibas, neproporcionali lielu igunsodu

Tiesa atzist, ka figumsoda apnrs, kas par neatlautd kredita izmantoSanu ir noteikts 0,167% apmera diend no neatlauta kredtta apjoma un 0,25%
apmera par termina nokavejumu no nesamaksatas kménesa summas par katru kménesa kavejuma dienu, pasi par sevi nav vert€jami ka neproporcionali
lieli, un tapec tiesa atzist, ka izskatamaja lietd nav pamata Liguma noteikunus par figumsoda piemeroSanu atzit par netaisnigiem, un hidz ar to par
nepienmerojamiem attieciba pret atbildetaju ka pateretaju.

Vienlaikus tiesa nem vera judikatiira pastas atzpas, kuras noradits uz tiesas tiesibam vertet figumsoda samerigumu un taisnigumu pec tiesas ieskata
saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta noradito taisnibas apzinu un visparigiem tiesibu principiem (sk. Augstakas tiesas Senats 2008.gada 14.maija
spriedunu lieta Nr. SKC-212). Turklat, saskana ar Civillikuma 1724.! pantu, tiesa samazina pieprasito ligumsodu lidz saprafigam apméram, ja tas ir
parmerigs, salidzinot ar neizpildanas vai nepienacigas izpildSanas radito zaudgjumu vai pemot vera citus apstaklus (likuma redakcija, kas speka no
2014.gada 1.janvara).

Ka to noradyjis arT Augstakas tiesas Senats 2008.gada 14.maija sprieduna lieta Nr.SKC-212, ligumsodam ir sodisanas un zaudejumu
atlidzinasanas funkcija. Tiesiskajas attiecibas, sakard ar sodoSa rakstura tiesisko lidzeklu piemérosanu, par visparéju principu tiesibas ir
atzistams soda samériguma princips. Bez tam, tiesa nem vera, ka likumdevejs ar 2014.gada 1.janvari ir paredzgjis ligumsodu par saistibu nepienacigu
izpildi vai neizpild®anu st laika (termind) aprobezot ar 10 procentiem no pamatparada vai galvends saistibas apméra. Sadu likuma normu iestrade
norada wz to, ka likumdevgjs, kas ir atzistams par sabiedribas vairakuma parstavi, ir atzinis par faisnigu Iigumsodu, kas neparsniedz 10 % no
pamatparada.

Tiesa nem véra, ka izskatanaja lieta atbildétaja pedgjo maksajumu bija veikusi 2009.gada 6.janvari, tacu prasitaja savas Liguma
paredzetas tiesibas atkapties no Liguma ir izmantojusi tikai 2012.gada 19.oktobri, kad ligumsoda apmers, nemot vera, ka par kméneSa summas termina
nokavejumu figunsods sastada 91% gada, bet par neatlauta kredtta izmantoSanu 60,96% gada jau bija parsniedzs 50% no pamatparada. Tadgjadi tiesa,
nekonstatjot attaisnojosus apstaklus prastajas nogaidoSajai attieksmei, un to, ka prasitaja nav noradijusi uz to, ka ligumsoda piemeroSana biitu saistita
ar1 ar prasitajai radito zaud&jumu atlidzmasanu, atzst, ka igumsoda apmers ir samazinams fidz 10% no piedzenama pamatparada summas. Lidz ar to,
prasiba par no Liguma izrietosa figumsoda piedzigu ir apmiernama dalgji, piedzenot no atbildetaja par labu prasitajai igunsodu EUR 53,35 apmera, kas
pec tiesas ieskata ir samerigs ar neatmaksato aizdevuma pamatsumnu, un §ads igunmsoda apmers pilda gan sodSanas, gan zaudejunu atlidzinasanas
funkciju, bet prasiba dala par ligunsoda piedzinu EUR 1,70 apméra ir noraidama.

Civillikuma 1838.pants nosaka, ka pienakums pieradit to, ka samaksa ir izdarita, ir tam, kas to apgalvo. Atbildetaja nav iesniegusi tiesai
nekadus pieradijumus par to, ka vipa ir samaksajusi Liguma paredz&tos maksajumus lielaka apmera, neka norada prasitaja. Tadel, pemot vera sprieduma
noradito argumentaciju, prasiba ir apmierinama daléji, piedzenot no atbildétaja par labu prasitajai aizdevuma pamatparadu EUR 533,58, Tigumiskos
procentus par laika periodu no 2009.gada 27.februara Iidz 2012.gada 19.oktobrim EUR 412,29, likumiskos procentus par laika periodu no 2012.gada
20.oktobra lidz2015.gada 13.martam EUR 9,86, ligunsodu EUR 53,35, prasibu dala par parada (neatlauta kredta) EUR 16,93 un ligunsoda EUR
1,70 piedzinu noraidot.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmé dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram
Lidz ar to no atbildetaja par labu prasttajai piedzenami tiesas izdevumi par nomaksato valsts nodevu EUR 151,36, ar prasibas pieteikuma noraksta



un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegsanu saistito izdevumu samaksu EUR 4,70.
Saskana Civilprocesa likuma 42.pantu no atbildétajas valsts laba piedzenami prasitajas nesegtie tiesas izdevumi EUR 3,05.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka tiesai pienakumu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, sprieduma rezolutivaja dala noradit
prasttaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt procentus, minot to apmeru.

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, i nosakamas prasttajas tiesibas sanemt no atbildetajiem likumiskos procentus — 6 % gada no neatmaksatas
parada pamatsummas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. !pantam, taisot spriedumu par naudas summas un tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa spriedumé nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar biit garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41 panta pirmo dalu, 56.pantu, 189.pantu- 193.pantu, 195., 204.1, 250.23, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinit daléji.

Piedzt no /pers. A/, /personas kods/, par labu AS ,NORVIK BANKA”, registracijas Nr.40003072918, pamatparadu EUR 533,58 (pieci simti
trisdesmit tris euro un 58 centi), figumiskos procentus par laika periodu no 2009.gada 27.februara lidz 2012.gada 19.oktobrim EUR 412,29 (Cetri simti
divpadsmit exro un 29 centi), likumiskos procentus par laika periodu no 2012.gada 20.oktobra lidz2015.gada 13.martam EUR 9,86 (devini exro un 86
centi), igumsodu EUR 53,35 (piecdesmit tris ewro un 35 centi) un tiesas izdevumus EUR 156,06 (simtu piecdesmit sesi euro un 06 centi).

Noraidtt prasibu dala par parada (neatlauta kredta) EUR 16,93 (seSpadsmit ezro un 93 centi) un ligumsoda EUR 1,70 ( viens euro un 70 centi)
apmera piedzinu.

Samaksa veicama AS ,NORVIK BANKA” konta Nr. LVO3LATBOOOOVIVAKARTE, kas atvérts AS ,NORVIK BANKA”, SWIFT kods
LATBLV22.

Noteikt AS ,NORVIK BANKA”, registracijas Nr.40003072918, tiesibas sanemt no /pers. A/, /personas kods/, par laku Iidz sprieduma izpildei
procentus — 6 % apnera gada no neatmaksata parada pamatsummas — EUR 533,58.

Piedzt no /pers. A/, /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 3,05 (tris euro un 05 centi).
Noteikt, ka atbildetajs spriedumu par naudas summas piedzigu un par tiesas izdevamu piedzigu var izpildtt labprafigi 10 dienu laka no sprieduma
stasanas likunriga speka.

Spriedumuy, ievérojot Civilprocesa likuma 440.2panta noteikto, var parsiidzet apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa 20 dienu laika, apelacijas
stidzbu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.

Tiesnese L.Jansone



