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Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa $ada sastava:
tiesnesis A. Vasilevskis
ar tiesas s€zu sekretari J.Sutiku
piedaloties prasitajas parstavim /pers. A/
izskatfja atklata tiesas séde civillietu SIA “Bizmesa augstskola Turba™ prasiba pret /pers. B/ par parada un likumisko nokav&juma procentu
piedzinu. Tiesa

konstatgja

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa SIA “Biznesa augstskola Turiba” c€lusi prasibu pret /pers. B/, kura liidz piedzt no atbildétaja paradu
EUR 2845,74 un likumiskos nokavejuma procentus EUR 133,75.

Prasttaja norada, ka 2014.gada 24.marta starp SIA “Biznesa augstskola Turiba” un /pers. B/ tika noslegts kapitala dalu pirkuma Tiguns,
saskana ar kuru prastaja appeémas pardot, bet atbildetajs ka pircgjs appemas nopirkt un idz 2014.gada 31.decembrim samaksat pirkuma maksu pilna
apmera par prasitajai piederoSajam uzmémuma kapitala dajam SIA “Uzémuma vadibas institiits”, registracijas Nr.40003634038.

Neskatoties uz prastajas vairakkartigiem bridinajumiem, atbildetajs ta art nesamaksaja un fidz pat $im bridim nav samaksajis izveidojusos
parada sumnu saskana ar figuma uzlikto. Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iiguns uzliek atbildetajam par pienakumu izpildit apsolto, un
ne darfjuma seviSkais smaguims, ne arT velak radusas izpildSanas gritibas nedod vinam tiesibas atkapties no figuma.

Prasttaja 2015.gada 10.marta nosiitja atbildetajam pazinojunmu-pretenziju Nr.1.1.-08/650, kura bridinaja par tiesiskajam sekam, kadas
var rasties, ja netiks samaksata parada summa, tomer nekadu atbildi no atbildétaja nesanéma.

Atbildetajs lidz §i prasibas pieteikuma iesniegSanai nav nokartojis paradsaistibas, kas izriet no liguma pamatparada EUR 2845,74 un
aprekinatajiem likumiskajiem nokavejuma procentiem naudas summas EUR 133,75 apmera.
Likumiskie nokav&juma procenti ir aprekinati, nemot vera ar likunmu noteikto likmi 6 % gada, pamatojoties uz Iiguma 2.2.punktu.
Atbildetajam pirkuma maksas samaksas termin$ notecgjis 2015.gada 1.janvari, tatad lidz & prasibas celSanas bridim pagajusas 282 dienas.
Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1652., 1717.pantu.
Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav iesniedzis.
Prasttajas parstavis tiesas sede uztur§ja prasibu pilniba, pamatojoties uz taja noraditajiem pamatiem un motivier, lidza to apmierinat.

Atbildetajs/pers. B/ uz tiesas sedi nav ieradies, vz tiesas s€di aicinats likuma noteiktaja kartba nostitot pavesti uz deklargto dzivesvietu.

Pie sadiem apstakliem tiesa uzskata, ka iespgjans izskaftt lietu bez atbildétaja klatbttnes, jo vips tika informetas par tiesas sedes laiku un vietu un
nepastav Civilprocesa likuma 209.panta paredzetie obligatie lietas atlikSanas pamati.

Tiesa, parbaudjusi un izvertSjusi lietas materialus, atzist, ka lieta esoSie pieradjumi ir pietiekami strida iz8kirSanai un ir pamats taist lieta
aizmugurisku spriedunmu atbilstosi Civilprocesa likunma 208. 'panta pirmajai dalai, jo atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un atbildétajs nav
jeradies p&c tiesas aicindjuma, nepazinojot savu neierasanas iemeshy, ka arf nepastav Civilprocesa likuma 208.!panta tresaja dald mingtie Skarsh
aizimuguriska sprieduma tais¥anai. Tiesa at7ist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja karfiba nav apstridejusi otra puse.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

No lietas materialiem redzams, ka 2014.gada 24.marta starp SIA , Biznesa augstskola Turba” ka pardeveju un /pers. B/ ka pirc€ju noslegts
Kapitala dalu pirkuma figums Nr.168-2014, saskapa ar kuru pardevéjs pardod un pircgjs perk pardevejam piederosas SIA “Uzemuma vadibas
mnstitdts” 2000 kapitala dalas. Saskana ar figuma 2.1. un 2.2.punktu dalas tiek pardotas par pirkuma maksu 2845,74 EUR, pirkuma maksu pilna apmera
pircgjs samaksa pardevgjam fidz 2014.gada 31.decembrim, parskaitot to uz $aja Iiguma noradtto pardeveja bankas kontu.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidzgjam pienakunu izpildit apsolito un ne darfjuma seviskais smagums, ne velak
radusas izpildjuma griitibas nedod tiesibu atkapties no liguma.

Saskana ar Civillikuma 2002.pantu pirkums i figuns, ar ko viena puse apsola otrai par norunatas naudas summas samaksu atdot zinamu lietu vai
tiesibu.

Saskana ar Civillikuma 2021.pantuno pirkuma figuma izcelas abam pusém savstarp&jas prasjumu tiesibas ka uz liguma izpild®anu, ta arf uz
zaudgjumu atlidzbu.

Saskana ar Civillikuma 2033.pantu pirc€jam vispirms jasamaksa pirkuma maksa, kas, ja pirkunms nav noslegts uz kreditu vai ja samaksai nav
norunati seviski termini, jaizdara tiilin, lietu nododot, ta tad taja pasa laka un taja pasa vietd. Pirms samaksas sagensanas pardevejam lieta nav janodod.

No minéta igumiska un likumiska regulgjuma izriet atbildetaja pienakuns samaksat pirkuma maksu. Pirkuma maksas samaksai bija noteikts termins
lidz2014.gada 31.decembrim Civillikuma 1652.panta noteic, ka paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis (..), kad vin$ palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai arT péc parazas.

Lieta nav iegiti pieradjumi, ka atbildetajs bitu veicis pirkuma maksas samaksu Iidz figuma noteiktajam termigam, turklat art atbildetajs nav



apstridgjis prasibas pieteikuma mingtos faktus un nav iesniedzs pieradijumus par parada samaksu, ka arf nav iesniedzis iebildumus par pamatparada un
procentu aprekinu. Tiesai nav pamata apSaubt atbildetaja parada summas apmery, jo saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarBanas fakts
japierada tam, kas to apgalvo.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu un saskana ar Civillikuma 1756.pantu, pienakums maksat procentus
pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunmu, vai uz likumu.

Ieverojot to, ka atbildetajs i pielavis pirkuma maksas samaksas nokavejumu, tiesa atzist par pamatotu prastajas prasjumu piedzt no atbildétaja
likumiskos nokav&juma procentus, kas aprékinati EUR 133,75 apnera.

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka prasiba par parada, procentu piedzipu ir pamatota un pieradita, un no atbildétaja par labu prastajai
piedzenanms parads EUR 2845,74 apmera, likumiskie nokav&juma procenti EUR 133,75 apmera par laka periodu no 2015.gada 1.janvara lidz
2015.gada 9.oktobrim, tas ir, par 282 kavejuma dienam

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, tadgjadi no atbildetaja par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva EUR 353,92 apmera un ar lietas izskafSanu saistttie izdevumi EUR 4,70.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot art to apmeru. Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos
procentus — seSus procentus gada no nenomaksatas piedzenamas pamatparada summas, jo saskana ar Civillkuma 1765.pantu gadijuna, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, procentu apners ir sesi procenti no simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajam nosakams termins 10 dienas sprieduma labpratigai izpildei no spriedunma likuniga speka
stasanas dienas.

Pamatojoties uz iepricks izklastito un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu., 93.panta pirmo dalu, 96.panta piekto dalu, 97.,
193., 195., 204.'pantu, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ‘“Biznesa augstskola Turiba”, registracijas Nr.40003135880, paradu
EUR 2845,74 (divi tikstosi astoni simti Cetrdesmit pieci euro 74 centi), likumiskos nokavejuma procentus EUR 133,75 (viens simts trisdesmit tris exro
75 centi), tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu EUR 353,92 (tris simti piecdesmit tris euro 92 centi), ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 4,70
(Cetri euro 70 centi), kopa piedzenot EUR 3338,11 (trs tikstosi tris simti trisdesmit astoni euro 11 centi).

Noteikt SIA “Bimesa augstskola Turiba”, registracijas Nr.40003135880, tiesibas sagemt likumiskos procentus 6 % gada no parada
summas EUR 2845,74 (divi tikstosi astoni simti Cetrdesmit pieci euro 74 centi) idz sprieduma izpildei.

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, 10 (desmit) dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei no sprieduma speka stasanas
dienas.

Prasttaja spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesa, apelacijas
stdzibu iesniedzot Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa. Atbildetajs 20 dienu laika no sprieduma noraksta nosiifiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas
pilsétas Ziemelu rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatSanu no jauna.

Pilns spriedurms faktiski sastadits un pieejams 2016.gada 1.jonjja.

Tiesnesis A.Vasilevskis



