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SPRIEDUMS
Riga 2014.gada 16.0ktobr1
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija $ada sastava:
tiesnese [.Logina,
tiesneses S.Amola un D.Kalnina

apelacijas kartiba rakstveida procesa izskatja administrativa parkapuma lietu, sakara ar /pers. B/, personas kods /personas kods/, apelacijas stdzibu
par Rigas rajona tiesas 2014.gada 5.marta spriedumu, un
konstatgja:

2013.gada 12.septembri plkst.17.10 Tieslietu ministrijas Valsts valodas centra vecaka inspektore sastadija admmistrativa parkapuma protokolu
BB Nr.007377 par to, ka 12.09.2013., veicot valsts valodas lietojuma parbaudi SIA ,Energtikis 33” sétniecei /pers. B/, konstat€ja, ka darbiniece
nelieto valsts valodu profesionalo pienakumu veikSanai nepiecieSamaja fiment A2 saskana ar Valsts valodas likuma 6.panta otras dalas un 07.07.2009.
MK noteikumu Nr.733 otra pielikuma prasibam Setniece bieZi nesaprot inspektores uzdotos jautajumus, teiktaja rodama parprotaniba, piemeram: ,, Ar
ko Jus kaisat ziema trotuarus? Atbilde: ,,TiTt trotuarus, celus” u.c. jautajumi un atbildes.

Ar Valsts valodas centra Valodas kontroles nodalas vecakas inspektores 2013.gada 12.septembra lemumu BB Nr.007377 /pers. B/ uzikts
naudas sods Ls 35 apmera.

Nepiekrttot emumam, /pers. B/ parsiidzgja to Valsts valodas centra direktoram

Ar Valsts valodas centra direktora 2013.gada 15.oktobra lemumu Nr.4-4.2/18 Valodas kontroles nodalas vecakas inspektores 2013.gada
12.septembra lemums BB Nr.007377 atstats speka.

Nepiekrttot Valsts valodas centra direktora 2013.gada 15.oktobra lemumam, /pers. B/ parsiidzgja to Rigas rajona tiesa sanenta /pers. B/ stidziba
par Valsts valodas centra direktora 2013.gada 15.0ktobra lemumu.

Ar Rigas rajona tiesas 2014.gada 5.marta spriedumu /pers. B/ siidzba noraidita, bet Valsts valodas centra direktora 2013.gada 15.oktobra
Emums Nr.4-4.2/18 atstats negrozis.

Par Rigas rajona tiesas 2014.gada 5.marta spriedumu /pers. B/ iesniedza apelacijas studzibu. Apelacijas siidzbas iesniedzgja
norada, katiesa nenovértéja to apstakli, ka Valsts valodas centra 2013.gada 25.marta iekSgjie noteikumi ,Kartiba, kada notiek
administrativo parkapumu lietvediba Valsts valodas centra” nav publiski pieejams dokuments, lidz ar to nav pamata konstatéet, vai
valsts valodas lietoSanas parbaudes kartiba tajos noteikumos ir nostiprinata un kura punkta un vai tie netiek parkapti. Neviena cita
normativa akta valsts valodas lietoSanas parbaudes kartiba nav nostiprinata. Saskana ar Administrativa procesa likuma 16.pantu
privatpersonai iekSgjais normativais akts nav saistoss, lidz ar ko likumdevéjs ir paredzéjis atbildibu par valsts valodas nelietoSanu
tada apjoma, kads nepiecieSams profesiondlo un amata pienakumu veikSanai, tomér nav paredzgjis kartibu, kada notiek valsts
valodas lietojuma parbaude. Uzskata, ka 2013.gada 12.septembri valsts valodas lietoSanas parbaudes vieta notika valsts valodas
prasmes parbaude. Ministru kabineta 2009.gada 7.julija noteikumi Nr.733 paredz kartibu, kada veicama valsts valodas prasmes
parbaude, 17.5.apaksSpunkta ari ir norade uz valodas prasmi, bet valsts valodas lietojuma parbaudes kartiba nav noteikta neviena
normativaja akta. Ludz atcelt pilniba Rigas rajona tiesas 2014.gada 5.marta spriedumu, izbeigt lietvedibu Saja lieta.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.2!pantu apgabaltiesa administrativa parkapuma lietu izskata rakstveida procesa, ja
nesaskata pamatu péc savas iniciativas piepemt lemumu stidzbu izskatt tiesas sede.

Parbaudijusi administrativa parkapuma materialus, izveért&jusi sprieduma pamatojurmu, apsverusi apelacijas stidzbas argumentus, tiesu kolegjja
atzist, ka Rigas rajona tiesas spriedums ir likuniigs, pamatots un atstajams negrozis, bet /pers. B/ apelacijas stidzba i noraidama.

LAPK 289.13panta tresa dala noteic, ja tiesnesis, izskatot siidzbu, atZst, ka iestades lemuma ietvertais panmtojuns ir pareizs un pilniba
pietickams, vip§ par siidzbu piegemta nolémuma motivu dajd var noradt, ka pievienojas iestades nolemuma motivacijai. Sada gadfjuma izverstaks
argumentu iZklasts nav nepiecieSamns.

Savukart LAPK 299.%?panta pirma daja noteic, ka apelacijas instances tiesa taisa nolemumu administrafiva parkapuma lieta atbilstosi $a kodeksa
divdesmit tresds “a” nodalas (ietver LAPK 289.13pantu) prasibam

leverojot minto tiesisko reguljumu, secinams, ka apelacijas instances tiesa, izskatot stidzbu par zemikas instances tiesas nolemunmu
administrativa parkapuma lieta, ja atzist parsiidzeta nolemuma administrativa parkapuma lieta motivaciju par pareizu un pilriba pietiekamu, var noradt, ka

Tiesu kolegija, parbaudijusi Rigas rajona tiesas 2014.gada 5.marta sprieduma motivaciju, atzist, ka ta ir pareiza un pilniba pietiekama.

Tiesu kolegija atzist, ka Rigas rajona tiesa saskand ar LAPK 289.13pantu pamatoti pievienojusies iestades lémuma motivacijai, ka ari par
iesniedzgjas noraditajiem argumentiem papildus sniegusi savu argumentaciju.

Lidz ar to tiesu kolegjja saskand ar LAPK 289.2%panta pirmo dafu, 289.13panta treSo daju pievienojas pirmas instances tiesas lietas apstakju
konstatgjumam, sprieduma motivacijai un tos pasus argumentus neatkarto.

Tiesu kolégija atzist, ka stidzibas iesniedz&ja apelacijas stidziba par Rigas rajona tiesas 2014.gada 5.marta spriedunu  noraditie
argumenti ir identiski argumentiem, kas noraditi sudziba par Valsts valodas centra direktora 2013.gada 15.oktobra [Emumu Nr.4-
4.2/18, un kuri ir tikusi izvérteti iestades un pirmas instances tiesas sprieduma.



Stidzibas iesniedzgja nav noradijusi nevienu jaunu apstakli vai pieradijumi, kas attiecas uz faktiskajiem parkapuma apstakliem, kas nebutu izverteti
ieprieksgjas instances.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa normu parkapumi nolemuma sastad®ana, kuri vargtu bt par pamatu nolemuma atcelSanai, nav
konstateti.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un saskana ar LAPK 289.%!, 289.22 pantu, Rigas apgabaltiesas Kriminllietu tiesu kolegija
nosprieda:
Rigas rajona tiesas 2014.gada 5.marta spriedumu atstat negrozitu, bet /pers. B/ apelacijas stidzibu noraidt.
Spriedums nav parstidzams un stajas speka ta sastadSanas diena.
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