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Rigas rajona tiesa:
tiesnese Elina Slisane

rakstveida procesa izskatija civillietu biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par
naudas piedzinu.
AprakstoSa dala
[1] Biedriba “Latvijas Transporthidzeklu apdrosinataju birojs” 2017.gada 16.novembrTiesniedza Rigas rajona tiesa vienkarSotas
proceduras prasibu pret atbildetaju /pers. B/ par naudas piedzinu.

Prasiba noradts, ka 2016.gada 26.oktobr1 plkst.21.20 Jelgava, Brivibas bulvart 1, DUS “Statoil” teritorija virziena no Cukura ielas vz Garozas
ielas pusi atbildétajs, bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam vadot transportlidzekli /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /redistracijas numurs/,
izraisiia celu satiksmes negadfjumu, kurd cieta transportlidzeklis /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, péc ka atstaja
negadjuma vietu.

Celu satiksmes negadijuma izraisjusa transportlidzekla Ppasnieka civiltiesiska atbildiba bija apdroSinata AAS “BTA Baltic Insurance Company”,
tacu celu satiksmes negadijuma bridi atbilstosi Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 10.panta
pirmas dalas 1.punkta noteiktajam apdro$inasanas liguns nebija speka, jo transportlidzeklis bija izgajis no pasnieka valdjuma, proti, bija nozagts.

Noradts, ka saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta pirmas dalas
4.punkta noteikumiem un pamatojoties 1z zaudejumu atlidzbas pieprasfjumy, prastaja 2017.gada 8.jinija piepema lemumu atlidzinata AAS “BTA Baltic
Insurance Company” izmaksato apdro§inasanas atlidzbas summu 95,04 euro par transportlidzekla /TL marka/, ar valsts registracijas Nr./registracijas
numurs/, bojajumiem. Bez tam prastaja parskaitja apdrosinatajam 137,73 euro par prastajas atlidzbu lietas administreSanu, 51,65 euro par prastajas
regresa lietas administréSanu pirnnstiesas stadija un 86,08 euro par prastajas regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija.

Prasttaja versusies pie atbildétaja ar pretenziju un bridinajumu par zaudejunu atlidzinasanu, tacu parada samaksa nav veikta.

Pamatojoties vz Civillikuma 1759.pantuun 1779.pantu, Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas
likuma 41.panta otras dalas 2.punktu, prasttaja lidz tiesu piedzt no atbildétaja zaudejumus 350,50 euro, valsts nodevu 71,14 euro un ar lietas
izskatanu saistitos izdevunmus 3,30 euro, ka arl atzt prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent no atbildétaja likumiskos 6% gada.

[2] Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem 2017.gada 17.novembr atbildétajam /pers. B/ uz deklaréto dzivesvietas
adresi nosiiftts prasibas pieteikuma noraksts ar Iigumu iesniegt tiesa rakstveida paskaidrojumus. Papildus atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma
neiesniegSana nav Skerslis sprieduma tais¥anai lieta, ka ar1 atbildetaja tiesibas Iigt lietas iztiesasanu tiesas sede.

Atbildetajs likuma noteiktaja termina paskaidrojumus tiesa nav iesniedzis.

[3] Civilprocesa likuma 250.% panta pirma dala (redakcija, kas bija speka lidz 2017.gada 28.februarim) noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sede
saskana ar §a likuma 250.20 pantu, lietu izskata rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja vards sanent sprieduna
norakstu, ka arT informe par tiesas sastavu, kas izskafis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim ... ].

Puses nav ligusas iztiesat lietu tiesas sed€, ka ari tiesa nav atzinusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede. Pusem?2017.gada 28.decembrt
pazinots, ka lieta tiks izskafta rakstveida procesa un sprieduma noraksts pusém bis piecjans tiesas kanceleja 2018.gada 13.marta. Puses nav
pieteikusas noraidjumu tiesnesim.

Motivu dala
[4] Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

[5] Lieta konstatéts, ka2016.gada 26.oktobriplkst.21.20 Jelgava, Brivibas bulvari 1, DUS “STATOIL” teritorija notika celu satiksmes
negadijuns, kurd iesaisfits /pers. G/ piedeross transportlidzeklis /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, un transportlidzeklis /TL
marka/, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, kuru vadija /pers. B/. Mingto apliecina lietas materialiem pievienota izzina par celu satiksmes
negadjumu (lietas 11.lapa).

Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 18.pants noteic, ka, iestajoties apdroSinasanas
gadijumam, apdrosinatajs, kur§ apdrosingjis zaud€jumu nodarjusa transporthidzekla fpasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdrosinataju
birojs, ja apdroSinaSanas atlidziba izmaksajama no Garantijas fonda, saskana ar apdrosinataja atbildibas limitu athidzina Saja likuma noteiktaja kartiba
novertetos zaudejumus, kas cefu satiksmes negadijuma nodart tresajai personai.

Saskapa ar minéta hkuma 31.panta otraja dala noteikto zaud€jumu atlidzina tas apdroSinatajs, kwr§ apdro$indjis zaudejumu nodarjusa
transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdro§inataju birojs.

Lietas materialiem pievienots /pers. G/ 2016.gada 1.novembr1 AAS “BTA Baltic Insurance Company” adresets apdroSinasanas atlidzbas
pieteikuns, no kura izret, ka/pers. G/ ligusi izmaksat zaudgjumu atlidzbu par 2016.gada  26.0ktobra celu satksmes negadjuma rezultata
transportlidzeklim /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /redistracijas numurs/, nodaritajiem bojajumiem (lietas 18.-19.lapa).

No lietas materialiem pievienota 2017.gada  30.maija SIA “PLINTUSS” aprekina izriet, ka celu satiksmes negadijuma rezultata cietusa
transportlidzekla remonta izmaksas ir 95,04 euro bez pievienotas vertibas nodokla (lietas 22.lapa).
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Lieta konstatéts, ka 2017.gada 1.jinjja minéto naudas sumnmu AAS “BTA Baltic Insurance Company” ir izmaksajusi cietusa transportlidzekla
Tpasniecei, ko pierada maksajuma uzdevurms Nr.233855 (lietas 25.lapa).

Tapat lieta konstatéts, ka 2017.gada 7 jinja AAS “BTA Baltic Insurance Company” vérsas pie prasitajas ar zaudgjunu atlidzibas pieprasjunmu,
ladzot atlidzinat izmaksato apdro§inasanas atlidzbu 95,04 euro (lietas 26.lapa).

Savukart ar prasitajas 2017.gada 8.jinija [émumu par izmaksu Nr.0425/T-196/2017R apstiprinas fakts, ka prasttaja nolema atlidzmat AAS “BTA
Baltic Insurance Company” zaud&jumus izmaksatas apdroSinaSanas atlidzibas apnera, proti, 95,04 euro (lietas 28.lapa). Atlidzbas izmaksa apstiprinas
ar 2017.gada 9.jinjja maksajuma uzdevumu Nr. 743 (lietas 28.lapa).

Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 51.panta pirmas dalas 4.punkts noteic, ka
Transportlidzeklu apdroSinataju birojs no Garantijas fonda nodro$ina apdroSinasanas atlidzbas izmaksu to zaud&jumu segSanai, kurus nodarfis
transportlidzeklis, kurS izgdjis no Ppasnieka, glabataja vai lietotaja valdjuma nevis vina vainas, bet citas personas prettiesisku darbibu del.

Tiesa konstate, ka ar Rigas rajona tiesas 2017.gada 18.aprila spriedunu krimmnallieta Nr.11352047716 atbildetajs /pers. B/ atzts par vainigu
noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala, proti, par /pers. H/ piederoSas automaSmas /TL marka/, ar
valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, nolaupianu (lictas 78.-80.lapa).

Tadgjadi secinams, ka prasitaja atlidzinaja AAS “BTA Baltic Insurance Company” izdevumus izmaksatas apdrosinasanas atlidzibas apnera to
zaudgjumu segSanai, kurus nodarijis transporthidzeklis, kurs izgajis no 1pasnieka valdjuma citas personas prettiesisku darbibu del.

[6] Prasttaja lidz piedztt no atbildetaja zaudgjunus 95,04 euro.

Sauszemes transportlidzeklu tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas 2.punkts noteic, ka
Transportlidzeklu apdro$inataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vadiaju, ja transportlidzeklis iegiits ar prettiesiskam
darbibam

Lieta tika konstatéts, ka Transportlidzeklu apdrosinataju birojs atlidzinaja AAS “BTA Baltic Insurance Company” izdevumus celu satiksmes
negadijuma rezultata radito zaud@jumu segSanai, kurus nodarjja transportlidzeklis /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, kuru
vadija /pers. B/, kas tostarp atzits par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala, proti, par mintas
automasinas nolaupBanu.

Tadgjadi tiesa atzist, ka lieta konstatSjami regresa prasibas prick$noteikumi prasitaja prasibai par zaudejumu atlidzbas piedzigu no atbildétaja, jo
izraisot celu satiksmes negadijumu atbildétajs vadija transportlidzekli, kuru ieguvis ar prettiesiskam darbibam,

Ar lietas materialiem pievienoto 2017.gada 15.jinija pretenziju un 2017.gada 30.jinija bridindjumu atbildetajam Iigts ne atlidzinat celu satiksmes
negadijuma rezultata nodaritos zaudejumus (lietas 67.- 68.lapa). Ka norada prasitaja, samaksa nav veikta.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmé dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala noteic, ka
pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas likuma paredzetas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu, nav apstridgjis nedz zaudejumu esanibu,
nedz zaud&jumu apnmeru, no ka secinans, ka atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Civillikuma 1838.panta noteikts, ka samaksa ir izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa konstate, ka lieta nav giiti pieradjumi, ka atbildetajs butu veicis prastajas noradito zaudejumu samaksu, lidz ar to secina, ka prasiba par
zaudejumu 95,04 euro apmera piedzinu no atbildétaja ir apmierinama.

[7] Prasttaja ludz piedzt no atbildetaja izdevamus 275,46 euro apmera, kas saistiti ar zaud&jumu atgiisanas lietas administréSanu un regresa lietas
administréSanu pirsmtiesas un tiesvedibas stadija.

Atbilstosi Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta pirmaja dala noteiktajam
apdro$inataji izveido un Transporthidzeklu apdrosinataju birojs administré Garantijas fondu, kura merkis ir nodro$inat apdroSinasanas atlidzibas izmaksu
likuma noteiktas kategorijas transportlidzeklu izraisto zaud€junm segSanai. Saskana ar minéta panta tresas dalas 1.punktu no Garantijas fonda Iidzekliem
sedz izdevunws par ekspettizi vai citam prasibas nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar o likunmu Transportlidzeklu apdro§inataju birojs
piegem emumu par apdrosinasanas atlidzibu, un izdevumus, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdrosinasanas atlidzbas regresa
kartiba.

Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 30.junija sprieduma lieta SKC-0093/2015 noradis, ka Sauszemes transportlidzeklu pasnicku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.pants, kura noteikts to subjektu loks, pret kuru apdro$inatajs vai Latvijas Transportlidzeklu
apdrosinataju birojs i tiesigi celt regresa prasibu, neparedz ierobeZojumus attieciba uz regresa prasibas tiesibas Stenosanu tikai tre$ajam personam
izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas summas apmera. Pildot ar likumu noteikto pienakumu nodrosinat celu satiksmes negadjuma cietuso treSo personu
intereSu aizsardzibu (Sauszemes transportlidzekiu fpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 44. panta pirma dala), Latvijas
Transportlidzeklu apdrosinataju birojs Garantjas fonda hdzeklus izlieto ne tikai apdroSindsanas atlidzibas izmaksai, bet arT ar to saistitu pasakunu
finanséSanai. Sie izdevumi tapat ka treSajai personai izmaksata apdrosinasanas atlidziba rada prasitajai mantiski novértgjamu pametumu jeb zaudgjumus.

Tiesa konstatg, ka, pamatojoties uz 2005.gada 28.februara ligumu Nr. TAB/SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzibu lietu administriesana (lietas
40.-53.lapa) prasitaja izmaksaja AAS “BTA Baltic Insurance Company” atlidzibu lietas administréSanas izdevumus 137,73 euro, ko apliecina lieta
iesniegtais aprekins un maksajuma uzdevuns (lietas 29.-33.lapa). Savukart, pamatojoties uz2009.gada 15.decembra ligumu Nr.07-SAD-2009/9 “Par
savstarpgjo sadarbibu regresa lietu administréSana” (lietas 54.-66.lapa), prasitaja izmaksaja AAS “BTA Baltic Insurance Company” maksu par regresa
lietas administréSanu pirnstiesas stadija 51,65 euro un maksu par regresa lietas admmistréSanu tiesvedibas stadija 86,08 euro, ko apliecina parskati par
komiisijas maksu par regresa lietu admnistr€Sanu pirnstiesas stadija un tiesvedibas procesa, ka art maksajuma uzdevumii (lietas 34.-39.lapa).

Tiesa atzist, ka ar iepriek§ minStajiem lieta iesniegtajiem pieradjumiem apstiprinas, ka prasiajai ir radusies zaud&jumi 275,46 euro apmera, kas
saistiti ar zaud&jumu atgiisanas lietas administréSanu un regresa lietas administr&Sanu pirsinttiesas un tiesvedibas stadija, un tie piedzenami no atbildetaja.

[8] Prasttaja ludz atzit tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent likumiskos 6% gada no parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada [..] prasitaja tiesibas par
laiku idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru [..].

Nemot vera mineto un Civillikuma 1765.panta pirmas dalas noteikumus, ir pamats atzit prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt
likumiskos 6% gada no parada pamatsumnas.

[9] Chvilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos



tiesas izdevumus [..].
Nemot vera, ka tiesa ir atzinusi, ka prasiba ir apmierinama, tad no atbildétaja prasitajas laba piedzenama valsts nodeva 71,14 euro (lietas 7.lapa)
un ar lietas izskatanu saistttie izdevumi 3,30 euro (lietas 8.lapa).

[10] Civilprocesa likuma 204.! panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Atbilstosi mingtai tiestbu normai, atbildetajam nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamutojoties uz Civilprocesa likurma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 97., 190., 193., 204. pantu, 250.2% un 250.27 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierint.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs”, registracijas
Nr.40008084453, zaudejumus 370,50 euro, valsts nodevu 71,14 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 3,30 euro, kopa 444,94 euro.

Samaksa veicama biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas Nr.40008084453, norekinu konta AS ,,Swedbank”,
konta numurs LVA8HABA0551027524940.

Attt biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas Nr.40008084453, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sapent no
/pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% gada no parada pamatsummas 370,50 euro.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu— 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) E.Slisane
Riga 2018.gada 13.marta

Rigas rajona tiesa:

tiesnese Elina Slisane

rakstveida procesa izskafija civillietu biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” vienkarsotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par
naudas piedzinu.
Aprakstosa dala
[1] Biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” 2017.gada 16.novembrTiesniedza Rigas rajona tiesa vienkarSotas
procediiras prasibu pret atbildetaju /pers. B/ par naudas piedzinu.

Prasiba noradis, ka 2016.gada 26.oktobr1 plkst.21.20 Jelgava, Brivibas bulvart 1, DUS “Statoil” teritorija virziena no Cukura ielas vz Garozas
ielas pusi atbildetajs, bez transportlidzekla vadianas tiesbam vadot transportlidzekli /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /redistracijas numurs/,
iraisia celu satiksmes negadfjumu, kurd cieta transportlidzeklis /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, péc ka atstaja
negadjuma vietu.

Celu satiksmes negadijuma izraisjusa transportlidzekla pasnicka civiltiesiska atbildiba bija apdrosinata AAS “BTA Baltic Insurance Company”,
tacu celu satiksmes negadijuma bridi atbilstosi Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 10.panta
pirmas dalas 1.punkta noteiktajam apdroSinasanas ligums nebija speka, jo transportlidzeklis bija izgajis no fpasniecka valdjuma, proti, bija nozagts.

Noradts, ka saskana ar Sauszemes transportlidzeklu tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta pirmas dalas
4.punkta noteikumiem un pamatojoties uz zaudejumu atfidzibas pieprasfjumu, prasttaja 2017.gada 8.jinija pienema lemumu atlidzinata AAS “BTA Baltic
Insurance Company” izmaksato apdro§inasanas atlidzibas sumnu 95,04 euro par transportlidzekla /TL marka/, ar valsts registracijas Nr./registracijas
numurs/, bojajumiem. Bez tam prasitaja parskaitja apdrosinatajam 137,73 euro par prastajas atlidzbu lietas administréSanu, 51,65 euro par prasitajas
regresa lictas administré$anu pirnstiesas stadija un 86,08 euro par prasttajas regresa lictas administré$anu tiesvedibas stadija.

Prasttaja versusies pie atbildetaja ar pretenziju un bridinajumu par zaudgjunu atlidzinasanu, tatu parada samaksa nav veikta.

Pamatojoties uz Civillikuma 1759.pantuun 1779.pantu, Sauszemes transportlidzeklu fpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas
likuma 41.panta otras dalas 2.punktu, prasitdja lidz tiesu piedzit no atbildétaja zaudejumus 350,50 euro, valsts nodevu 71,14 euro un ar lictas
izskatiSanu saistitos izdevumus 3,30 euro, ka ar atzit prasiajas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt no atbildétaja likumiskos 6% gada.

[2] Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem 2017.gada 17.novembri atbildétajam /pers. B/ uz deklaréto dzvesvietas
adresi nosiifts prasibas pieteikkuma noraksts ar ligumu iesniegt tiesa rakstveida paskaidrojumus. Papildus atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma
neiesniegSana nav Sk&rslis sprieduma tais¥anai lieta, ka ar1 atbildetaja tiesibas Iogt lietas iztiesasanu tiesas sede.

Atbildetajs likuma noteiktaja termina paskaidrojumus tiesa nav iesniedzis.

[3] Civilprocesa likunma 250.2 panta pirmé dala (redakcija, kas bija speka lidz 2017.gada 28.februarim) noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé
saskana ar §a likuma 250.2° pantu, lietu izskata rakstveida procesd, laikus pazinojot puseém par datumu, kad tiesas kanceleja vards sanemt sprieduma
norakstu, ka ari informe par tiesas sastavy, kas izskafis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim ... ].

Puses nav liigusas iztiesat lietu tiesas s€de, ka ari tiesa nav atzinusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sed€. Pusem2017.gada 28.decembrt
pazmots, ka lieta tiks izskaftta rakstveida procesa unsprieduma noraksts pus€m bils pieejams tiesas kanceleja 2018.gada 13.martd. Puses nav
pieteikuSas noraidijunu tiesnesim

Motivu dala
[4] Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba i apmierinama.

[5] Lieta konstatets, ka2016.gada 26.0ktobrTplkst.21.20 Jelgava, Brivibas bulvart 1, DUS “STATOIL” teritorija notika cefu satiksmes
negadijuns, kurd iesaistits /pers. G/ piedeross transportlidzeklis /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, un transportlidzeklis /TL
marka/, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, kuru vadija /pers. B/. Mingto apliecina lietas materialiem pievienota izzina par ceju satiksmes
negadijumu (lietas 11.lapa).

Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 18.pants noteic, ka, iestajoties apdro§inasanas

gadijumam, apdrosinatajs, kur§ apdro$inajis zaudgjumu nodarfjusa transportlidzekla Ppasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdroSinataju



birojs, ja apdro§inasanas atlidzba izmaksajanma no Garantijas fonda, saskana ar apdros$inataja atbildibas limitu atlidzina $aja likumé noteiktaja kartiba
novertetos zaudgjumus, kas celu satiksmes negadijuma nodariti treSajai personai.

Saskand ar minéta likuma 31.panta otraja dald noteikto zaud&jumu atlidzina tas apdroSinatajs, kur§ apdro$indjis zaudgjumu nodarfjusa
transportlidzekla pasnicka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdro§inataju birojs.

Lietas materialiem pievienots /pers. G/ 2016.gada 1.novembrt AAS “BTA Baltic Insurance Company” adresets apdroSinasanas atlidzbas
pieteikums, no kura izriet, ka/pers. G/ logusi izmaksat zaudgjumu athdzbu par 2016.gada 26.oktobra celu satiksmes negadfjuma rezultatd
transporthidzeklim /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /redistracijas numurs/, nodaritajiem bojajumiem (lietas 18.-19.lapa).

No lietas materialiem pievienota 2017.gada  30.maija SIA “PLINTUSS” aprekina izriet, ka celu satiksmes negadjuma rezultata cietusa
transportlidzekla remonta izmaksas ir 95,04 euro bez pievienotas vertibas nodokla (lietas 22.lapa).

Lieta konstatets, ka 2017.gada 1.jonjja mingto naudas summu AAS “BTA Baltic Insurance Company” i izmaksajusi cietusa transporthidzekla
pasniecei, ko pierada maksajuma uzdevuns Nr.233855 (lietas 25.lapa).

Tapat lieta konstatets, ka 2017.gada 7.jinija AAS “BTA Baltic Insurance Company” vérsas pie prasitdjas ar zaudgjumu atlidzbas pieprasjumu,
lodzot atlidzinat izmaksato apdrosinasanas atlidzibu 95,04 euro (lietas 26.1apa).

Savukart ar prasitajas 2017.gada 8.jinija l[emunmu par izmaksu Nr.0425/T-196/2017R apstiprinas fakts, ka prasttaja nolema atlidzinat AAS “BTA
Baltic Insurance Company” zaudgéjumus izmaksatas apdroSinasanas atlidzibas apnmera, proti, 95,04 euro (lictas 28.lapa). Atlidzbas izmaksa apstiprinas
ar 2017.gada 9.junja maksajuma uzdevamu Nr. 743 (lietas 28.1apa).

Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta pirmas dalas 4.punkts noteic, ka
Transportlidzeklu apdrosinataju birojs no Garantijas fonda nodrosina apdroSinasanas atlidzbas zmaksu to zaud€jumu segSanai, kurus nodarijis
transportlidzeklis, kurs izgajis no pasnicka, glabataja vai lietotaja valdjuma nevis vina vainas, bet citas personas prettiesisku darbibu del.

Tiesa konstate, ka ar Rigas rajona tiesas 2017.gada 18.aprila spriedunu kriminallieta Nr.11352047716 atbildetajs /pers. B/ atzits par vairigu
noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala, proti, par /pers. H/ piederoSas automasinas /TL marka/, ar
valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, nolaupianu (lietas 78.-80.lapa).

Tadgjadi secinams, ka prasitaja atlidzindja AAS “BTA Baltic Insurance Company” izdevumus izmaksatas apdrosinaSanas atlidzbas apnera to
zaudejumu seganai, kurus nodarfis transportlidzeklis, kurs izgajis no Ppasnieka valdfjuma citas personas prettiesisku darbibu del.

[6] Prastaja liidz piedzt no atbildétaja zaudgjumus 95,04 euro.

Sauszemes transportlidzeklu fpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinaSanas likuma 41.panta otrds dalas 2.punkts noteic, ka
Transportlidzeklu apdro$inataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vaditaju, ja transportlidzeklis iegiits ar prettiesiskam
darbibam

Lieta tika konstatéts, ka Transportlidzeklu apdrosinataju birojs atlidzindgja AAS “BTA Baltic Insurance Company” izdevumus celu satiksmes
negadijuma rezultata radito zaud€jumu segSanai, kurus nodarjja transportlidzeklis /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, kuru
vadija /pers. B/, kas tostarp atzits par vainigu noziedziga nodarjuma izdariana, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala, proti, par minétas
automasinas nolaupiSanu.

Tadgjadi tiesa atzist, ka lieta konstat€jami regresa prasibas prieksnoteikumi prasitaja prasibai par zaud&jumu atlidzibas piedzinu no atbildetaja, jo
izraisot celu satiksmes negadijunmu atbildetajs vadija transportlidzekli, kuru ieguvis ar prettiesiskam darbbam

Ar lietas materialiem pievienoto 2017.gada 15.jinija pretenziju un 2017.gada 30.jinja bridinajumu atbildetajam Iogts ne atiidzinat celu satiksmes
negadijuma rezultata nodarttos zaudejunmus (lietas 67.- 68.lapa). Ka norada prasitaja, samaksa nav veikta.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjumus vai iebildunus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka
pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas likuma paredzetas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu, nav apstridgjis nedz zaudejumu esanibu,
nedz zaud&junm apmeru, no ka secinamns, ka atbildetajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Civillikuma 1838.panta noteikts, ka samaksa ir izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa konstate, ka lieta nav giti pieradijumi, ka atbildetajs butu veicis prasitajas noradito zaudgjumu samaksu, Iidz ar to secina, ka prasiba par
zaud&junm 95,04 euro apnera piedzinu no atbildétaja ir apmierinama.

[7] Prastaja ludz piedztt no atbildetaja zdevunus 275,46 euro apmera, kas saistiti ar zaudejumu atglisanas lietas administréSanu un regresa lietas
administré$anu pirsmtiesas un tiesvedibas stadija.

Atbilstosi Sauszemes transportlidzek]u pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta prmaja dajd noteiktajam
apdro$inataji izveido un Transportlidzeklu apdrosinataju birojs administre Garantijas fondu, kura merkis ir nodroSinat apdro§inasanas atlidzbas izmaksu
likuma noteiktas kategorijas transportlidzeklu izraisto zaud&junu segSanai. Saskana ar minéta panta tresas dalas 1.punktu no Garantijas fonda lidzekliem
sedz izdevunus par ekspertizi vai citam prasibas nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar $o likunmu Transportlidzeklu apdro§inataju birojs
pienem Emumu par apdro§inasanas atlidzibu, un izdevumus, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro§inasanas atlidzbas regresa
kartiba.

Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 30.jinija sprieduma lieta SKC-0093/2015 noradits, ka Sauszemes transportlidzeklu pasnicku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.pants, kura noteikts to subjektu loks, pret kuru apdros$inatajs vai Latvijas Transportlidzeklu
apdro$inataju birojs i tiesigi celt regresa prasibu, neparedz ierobezojumus attiecba uz regresa prasias tiesibas istenosanu tikai treSajam personam
izmaksatas apdroSinasanas atlidzibas summas apmera. Pildot ar likumu noteikto pienakunmu nodroSinat celu satiksmes negadfjuma cietuSo treSo personu
mtereSu aizsardzibu (Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatds apdroSinasanas likuma 44. panta pirma dala), Latvijas
Transportlidzeklu apdro§inataju birojs Garantijas fonda lidzeklus izlieto ne tikai apdro§inasanas athidzbas izmaksai, bet arT ar to saistitu pasakumu
finansesanai. Sie izdevumi tapat k3 tresajai personai izmaksata apdroginasanas atfidzba rada prasitajai mantiski novertgjamu pametunu jeb zaudgjumus.

Tiesa konstate, ka, pamatojoties uz 2005.gada 28.februara figumu Nr. TAB/SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzbu lietu administrésana (lietas
40.-53.lapa) prasttaja izmaksaja AAS “BTA Baltic Insurance Company” atlidzibu lietas administréSanas izdevumus 137,73 euro, ko apliecina lieta
iesniegtais aprekins un maksajuma uzdevuns (lietas 29.-33.lapa). Savukart, pamatojoties uz2009.gada 15.decembra ligumu Nr.07-SAD-2009/9 “Par
savstarpgjo sadarbibu regresa lietu administréSana” (lietas 54.-66.1apa), prasitaja izmaksaja AAS “BTA Baltic Insurance Company” maksu par regresa
lictas administréSanu pirmstiesas stadija 51,65 euro un maksu par regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija 86,08 euro, ko apliecina parskati par
komisijas maksu par regresa lietu administréSanu pirnstiesas stadija un tiesvedibas procesa, ka art maksajuma uzdevumi (lictas 34.-39.lapa).

Tiesa atzist, ka ar ieprick§ mingtajiem lieta iesniegtajiem pieradjumiem apstiprinas, ka prastajai ir radusies zaudejumi 275,46 euro apnera, kas



saisfiti ar zaudgjunu atgiiSanas lietas administré$anu un regresa lietas administréSanu pirsmtiesas un tiesvedibas stadija, un tie piedzenami no atbildétaja.

[8] Prasttaja liidz atzit tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% gada no parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada [..] prasitaja tiesibas par
laiku kdz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arito apmeru [..].

Nemot vera minéto un Civillikuma 1765.panta pirmas dalas noteikumus, ir pamats atzit prasttajas tiesibas par laiku hidz sprieduma izpildei sagemt
likumiskos 6% gada no parada pamatsummas.

[9] Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus [..].

Nemot vera, ka tiesa ir atzinusi, ka prasiba ir apmierinama, tad no atbildétaja prastajas laba piedzenama valsts nodeva 71,14 euro (lietas 7.lapa)
un ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi 3,30 euro (lietas 8.lapa).

[10] Civilprocesa likuma 204.! panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevurmu piedziqu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Atbilstosi mingtai tiesibu normai, atbildetajam nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dafu, 97., 190., 193., 204.'pantu, 250.2° un 250.27 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedztt o /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ‘“Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas
Nr.40008084453, zaudgjumus 370,50 euro, valsts nodevu 71,14 euro un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevamus 3,30 euro, kopa 444,94 euro.

Samaksa veicama biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, registracijas Nr.40008084453, norekinu konta AS ,Swedbank”,
konta numurs LVA8HABA0551027524940.

Atz7it biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdros$inataju birojs”, registracijas Nr.40008084453, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no
/pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% gada no parada pamatsummas 370,50 euro.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese E.Slisane



