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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016.gada 30.novembr1

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa,
tiesnese B.Jakobsone,
piedaloties prokuroram R. Kuzmam,

atklata tiesas sédé Riga, Lomonosova iela 10, izskatja krimindllietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba péc
Krimmnallikuma 193.panta otras dalas un
konstatg&ja:

/pers. A/ nelikuniigi izmantoja svesu maksasanas fidzeklhi.

/pers. A/ pirnstiesas izmeklgSana precizi nenoskaidrota laka un vietd no pirmstiesas izmekleSana nenoskaidrotas personas ieguva maku ar taja
esoSo AS “SEB Banka” maksajuma karti Nr. /numurs/, kas piesaistta /pers. B/ AS “SEB Banka” atvértam kontam Nr. /numurs/, un lapigu ar maksajuma
kartes piekluves kodu (PIN kodu).

Apzinoties savas noziedzgas darbibas, kas verstas uz prettiesisku sveSa maksasanas lidzekla izmantoSanu, /pers. A/, zinot, ka /pers. B/ izsniegtais
maksasanas fidzeklis - AS “SEB Banka’ norékinu karte Nr. /mumurs/ - ir sveSs maksasanas lidzeklis un vipam nav likuniigu tiesbu veikt darjumus ar So
karti, mantkariga nolika, lai iegiitu naudas fidzeklus, ievadot vipa riciba esoSo norekinu kartes piekluves (PIN) kodu, 2014.gada 13.aprilt aptuveni
plkst.10.27 nelikuniigi izmantoja AS “SEB Banka” bankomata Nr.ATM51260, kas atrodas tirdzniecibas centra “ORIGO”, Stacijas laukuma 2, Riga, uz
/pers. B/ varda izsniegto AS “SEB Banka” norekinu karti Nr./mumurs/ (maksasanas lidzekli) un plkst.10:28:36 no konta Nr./konta mumurs/ nopéna naudu
200 euro.

Turpinot savas noziedzigas darbibas, /pers. A/ 2014.gada 13.aprili plkst.10.32 nelikuniigi izmantoja AS “SEB Banka” bankomata Nr.ATM00202,
kas atrodas tirdzniecibas centra “ORIGO”, Stacijas laukuma 2, Riga, uz/pers. B/ varda izsniegto AS “SEB Banka” nor€kinu karti Nr. /munrs/
(maksasanas lidzekli), ielickot to bankomata un ievadot vipa richa eso$o norckinu kartes piekluves (PIN) kodu, nenogemot naudas lidzeklus,
pkst.10:32:35 apskafijas konta Nr./konta numurs/ stavokli (bilanci), par ko no konta Nr./konta numurs/ tika atskaifita komisijas nauda 0,14 euro, un
2014.gada 13.april;, aptuveni plkst.10.43, ielickot bankomata Nr.ATM00202 vz /pers. B/ varda izsniegto AS “SEB Banka” norekinu karti Nr. /numurs/
(maksasanas lidzekli) un ievadot vina riciba esoSo norekinu kartes piekluves (PIN) kodu, plkst.10:43:18 no konta méginaja nonemt naudu 200 euro, bet
tenot savu noziedzigo nodomu fidz galam /pers. A/ nevargja no viga gribas neatkarigu iemeshi dél, jo kontam piesaisttas kartes Nr./mumuirs/
(maksasanas lidzekla) lietosana tika blok&ta un darfjums, neatgriezot maksajuma karti, tika atteikts, ka rezultata /pers. A/ no viga gribas neatkarigu
iemeslu de] naudu 200 euro apmera no konta Nr. /konta numurs/ nenonéma.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 193.panta otraja dala.

Tiesas sedg /pers. A/ savu vainu vipam inkriminéta noziedzigd nodarfjuma izdariana atzina pilniba, noZloja izdartto, solja laboties, ka arf atzina
cietusa /pers. B/ pieteikto kait&juma kompensaciju 200 euro apnera.

Nemot véra to, ka apsitidzetais pilniba atzist savu vainu vinam inkriminéta noziedziga nodarjjuma izdar§ana, un arf tiesai péc lictas materialu
parbaudes nav Saubu par /pers. A/ celtas apsiidzibas pamatotibu un apsiidzeta vainu, ka ar1 ieverojot to, ka apsiidzetais tiesas s€de piekrita pieradfjumu
parbaudes neizdariSanai tiesas izmeklesana, kam neiebilda prokurors un cietusais /pers. B/, kriminallieta tika izskatita bez pieradjumu parbaudes tiesas
izmeklesana, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta nosactjumiem

Nosakot soda veidu un meru apstidzetajam /pers. A/, tiesa saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro un treSo dalu nem vera izdarita noziedZiga
nodarfjuma rakstury, radito kaitgjumu, apstidzeta personibu, ka art atbildibu nikstinoSos un atbildibu pastiprinosos apstaklus.

Tiesa atzist, ka apstdzeta darbibas pec Krimmnallikuma 193.panta otras dalas i kvalificétas pareizi un, atbilstosi Kriminallikuma 7.panta
ceturtajai dalai, tas klasificgjamas ka tis smags nozieguims, kas versts valsts tautsaimniecibas interesém, ka art apdraud citu personu mantiskas intereses.

Parbaudot apsiidzeta persoribu noskaidrots, ka /pers. A/ nestrada, neprecgjies, bet ir civilsieva, kura i II grupas invalide, arT pasam ir noteikta
beztermina 111 grupas mvaliditate, kas iestajusies /nosaukunms/rezultata, apgadajamo un nepilngadigu bermu nav, agrak sodtts vienu reizi (85.1p.), sodaniba
dzesta, uzskait€ pie psihiatra un narkologa neatrodas (78.-79.1p.), deklar€ts /adrese A/, bet faktiski dzvo /adrese B/, 1 ticis izsludinats mekleSana sakara
ar izvairiSanos no ierasanas tiesa, par ko pats paskaidroja, ka nav sagémis tiesas pavestes.

Par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa saskana ar Krimnallkuma 47.panta otro daju uzskata par iesp&janu atzit vainas atzisanu un izdarta
nozelosanu, bet Kriminallikuma 48.panta paredzetos atbildibu pastiprinosus apstaklus tiesa /pers. A/ darbibas nekonstate.

Nosakot sodu, tiesa bez ieveribas tiesa neatstaj ari to, ka /pers. A/, izmantodams savas Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz
sadarbibu ar tiesu un piekrizdams pieradjunmu parbaudes neizdarSanai tiesas izmeklesana, veicinajis atraku kriminaltiesisko attiecibu noreguleSanu.

Izvertejusi mincto, tiesa, piekritot prokurora viedoklim, uzskata, ka apstidzetajam /pers. A/ par izdarto noziegumu sods nosakams Krimnallikuma
193.panta otras dalas sankcijas robezas brivibas atpensanas soda veida. Toner, izvertjot apstdzeta tiesas sede pausto velmi laboties, ka ari to, ka uz
noziedzigo darbibu izdarSanas bridi vina uzskatans par nesoditu personu un ari péc noziedzigo darbibu izdarSanas 2014.gada /pers. A/ nav izdarjis
Jjaunus noziedzigu nodarjumus, nav saukts pie krimmalatbildibas un nav sodits, tiesa guvusi parliecibu, ka attieciba uz apsidzeto /pers. A/ soda represivie
un preventivie merki pagaidam ir sasniedzami, neizolgjot vigu no sabiedribas, bet gan piemerojot vinam Krimnallikuma 55.panta noteikumus un brivibas
atnensanas sodu neizpildot, tadgjadi /pers. A/ tiks dota iespgja, atrodoties sabiedriba, savu appensanos laboties pieradi.

Tiesa uzskata, ka panta sankcija paredzeto papildsodu — mantas konfiskaciju - apsiidzetajam nav nepiecieSams piemerot, ne vien tade], ka nav



konstatéta apstidzEtajam piederosa manta, uz kuru vést konfiskaciju, bet arT tadel, ka tiesas ieskata, soda merki attieciba uz /pers. A/ ir iesp€jams
sasniegt, piemerojot /pers. A/ tikai pamatsodu.

Sakara ar /pers. A/ piespriesto nosactto sodu, sprieduma rezolutivaja dala ieklaujama atsauce uz apstidzeta pienakunu 10 darba dienu
laika pec sprieduma speka stasanas ierasties registracijai Valsts probacijas dienesta, kas veic konkréta soda veida izcieSanas organizaciju un kontroli, ka
arTuz pienakumu ievérot dienesta amatpersonu likuniigas prasibas un noradgjumus.

Saskana ar Kriminallkuma 52.panta piekto dalu aizturéSana un apcietindjuma pavadtais laiks, t.i., 2014.gada 27.maijs un laks no
2016.gada 4.novembra Iidz2016.gada 30.novembrim, ieskaitans soda izcieSana, bet piemerotais drosibas lidzeklis — apcietinajuns — atcelamns,
atbrivojot apstidzgto nekavgjoties tiesas zale.

Ieverojot Krimnalprocesa likuma 22.panta deklargto krimmnalprocesa pamatprincipa par tiesibam uz kompensaciju par radtto kait€jumu, kas
nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radits kait&jums, nemot véra tas moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud&jumu, tiek
garant€tas procesualas iespejas moralas un materialas kompensacijas piepras¥anai un sanemsanai, tiesa atzist, ka cietuSajam /pers. B/ ir tiesibas no
apsiidzeta pieprast un sapemt materialo zaud&jumu kompensaciju.

[zvertgjusi lietas apstaklus, tiesa nak pie secinajuma, ka /pers. B/ materiala zaud€juma kompensacijas pieteikums 200 euro, atzistams par pamatotu
un apmierinamu, tade] mingto zaud&jumu summu, pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 353.panta pirmo dalu, tiesa uzskata par piedzenanu no /pers.
A/ cietusa /pers. B/ laba ar So spriedumi.

Procesualie izdevumi 99,86 euro apmera, ko veido samaksa par cietuSajam /pers. B/ atlidzinatajiem cela izdevumiem, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 368.panta sesto dalu piedzenami no /pers. A/ valsts laba ar So spriedunm, ja vigS tos nesamaksas Krimnalprocesa likuma
368.panta sestaja prim dala noteiktaja labpraftigas izpildes termina.

Viens CD ar fotoatt€liem, kas glabajas pie kriminallietas un ir atzistams par elektronisku dokumentu, arT pec sprieduma speka stasanas uzglabajams
kriminallieta.

Nemot vera ieprick§ minéto, ka ar pamatojoties vz Krimnalikuma 193.panta otro dalu, Kriminallikuma 46., 47., 55.pantu un
Kriminalprocesa likuma 499., 511.-514.pantu, tiesa
nosprieda:

At7tt /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vainigu Kriminallikuma 193.panta otraja dala paredzEta noziedziga nodarfjuma
izdar8ana un sodt ar brivibas atpenmsanu uz 9 (devigiem) ménesiem
Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu brivibas atnensanas sodu noteikt nosaciti, ar parbaudes laku uz 1 (vienu) gadu, ja /pers. A/, personas kods
/personas kods/, parbaudes laika neizdaris jaunu noziedzigu nodarfjumu, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis krimindlsoda izpildi reglamentgjosa
likuma noteiktos un Valsts probacijas dienesta pienérotos pienakunmus.
Saskana ar Krimnallikuma 52.panta pickto dalu brivibas atnen®anas soda izcieSand ieskaittt aiztwreSana pavadito vienu dienu, t.i., 2014.gada
27.maiju, un apcietinajuma pavadito laiku no 2016.gada 4.novembra Iidz 2016.gada 30.novembrim
Piemeroto drosibas hidzekli — apcietinajuns — atcelt un atbrivot /pers. A/, personas kods /personas kods/, nekavgjoties tiesas zale.
/pers. A/, personas kods /personas kods/, ir pienakuns 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma speka stasanas labpratigi ierasties
registracijai Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialaja struktirvieriba Lomonosova iela 9, Riga.
Cietusa/pers. B/ kompensacijas pieteikumu apmiernat un piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, /pers. B/ laba ar nozedzgo
nodarfjumu raditos materialos zaud&jumus 200 euro (divi simti).
Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus 99,86 euro (devindesmit devini, komats, 86).
Noteikt 30 dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas procesualo izdevumu labprafigai nomaksai Valsts kases BIC kods
TRELLV22, NMR 90000050138, konta Nr.LV68TREL1060001239300, maksajuma veik$anas faktu apliecino$u dokumentu iesniedzot tiesa.
Vienu CD ar fotoatteliem, kas glabajas aploksné pie kriminallietas, turpinat uzglabat pie kriminallietas.
Spriedumu daja par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzet desmit dienu laka
apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, apelacijas sidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesa.

Pilns tiesas sprieduns sastadits un pieejans tiesas kanceleja no 2016.gada 14.decemnbra.

Tiesnese B.Jakobsone



