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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnesis S.Linkevics

piedaloties pieteicgjam R.1.,
atbildetajas Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas iestades leslodzijuma vietu parvaldes
parstavéem O.K. un N.K,

atklata tiesas seéd€ izskatija administrativo lietu R.l. pieteikuma par Ieslodzijuma vietu
parvaldes 2010.gada 18.janvara lémuma Nr.1/12-1/5768 atcelsanu.

Aprakstosa dala

[1] Ieslodzijuma vietu parvaldes priek$nieks 2010.gada 18.janvari pienéma lémumu
Nr.1/12-1/5768 (turpmak ari Lémums), ar kuru atstats negrozits Daugavgrivas cietuma
priek$nieka 2009.gada 30.novembra lémums par R.l. pieméroto sodu — ievieto$ana soda
izolatora uz piecpadsmit diennaktim (turpmak ar sakotngjais [emums).

[2] 2010.gada 8.februari Administrativaja rajona tiesa sapemts R.l. (turpmak ari
pieteic€js) pieteikums par Ieslodzijuma vietu parvaldes (turpmak arT atbildétaja)
priek$nieka 2010.gada 18.janvara lémuma Nr.1/12-1/5768 atcelSanu.

[3] 2010.gada 21.aprili Administrativaja rajona tiesa sanemts Ieslodzijuma vietu
parvaldes rakstveida paskaidrojums par pieteikumu. Atbildétaja norada, ka pieteikums nav
pamatots, paskaidrojot talak ming&to.

[3.1] 2009.gada 17.decembri Parvaldé tika sanemts no Specializétas vairaku nozaru
prokuratiiras parsiitits pieteic&ja 2009.gada 10.decembra iesniegums (Reg.Nr. 1/5768), kura
pieteicgjs apstridéja Daugavgrivas cietuma 2009.gada 30.novembrT pieteic€jam piemeroto
disciplinarsodu.

Iepazistoties ar pieteic€ja iesnieguma saturu, Parvalde konstat&ja, ka pieteic€js sava
iesnieguma faktiski apstridéja Daugavgrivas cietuma priekSnieka 2009.gada 30.novembra
lémumu par soda piemé&roSanu sakara ar soda izcieSanas rezima parkapumu, ar kuru
pieteicgjam tika piemeérots disciplinarsods - ievietot soda izolatora uz 15 diennaktim.

Izskatot pieteicgja minéto iesniegumu, Parvalde veica parbaudi, pieprasot no
Daugavgrivas cietuma administracijas minétas disciplinari ietas materialus. No sanemtajiem
materialiem Parvalde noskaidroja, ka 2009.gada 30.novembri Daugavgrivas cietuma
amatpersona noform&ja zinojumu par ieslodzita disciplinas parkapumu Nr.365/D, kura
noradits, ka 2009.gada 30.novembrT plkst. 21:40 pieteicgjs, atrodoties kamera Nr./kameras
numurs/, izraisija konflikta situaciju ar kameras biedru un iesita pa seju notiesatajam H.B..
Uz Daugavgrivas cietuma amatpersonas likumigam prasibam partraukt konflikta situaciju
pieteic€js nereag€ja. Ar savu ricibu pieteic€js parkapa Ministru kabineta 2006.gada
30.maija noteikumu Nr.423 | Brivibas atnemsSanas iestades iek$€jas kartibas noteikumi”
(turpmak - Noteikumi) 44.9 un 45.11 apakSpunktu prasibas.

[3.2] Noteikumu 44.9 apakspunkts noteic, ka notiesatajiem ir pienakums izpildit
brivibas atnemsSanas iestades darbinieku likumigas prasibas. Savukart saskapa ar



Noteikumu 45.11 apakspunktu, notiesatajiem ir aizliegts tisi kaitet savai vai citu notiesato
veselibai.

Par miné&to disciplinas parkapumu pieteic€jam ar Daugavgrivas cietuma priekSnieka
2009.gada 30.novembra Iémumu par soda pieméroSanu notiesatajam tika piemérots
disciplinarsods — ievietot soda izolatora uz 15 diennaktim.

[3.3] Parvalde, izveértéjot piemérota disciplinarsoda pamatotibu un samé&rigumu,
néma vera disciplinarlietas eso$u informaciju un materialus. Proti, ka izriet no
disciplinarlieta esosa notiesata H.B., ar kuru pieteicjs izraisija konflikta situaciju,
2009.gada 01.decembra paskaidrojuma, 2009.gada 30.novembri dienas laika pieteicgjs ar
H.B. vairakkart stridejies. Ka rezultata, uzreiz péc vakara skaitliskas parbaudes pieteicgjs
iesita H.B. pa seju Daugavgrivas cietuma amatpersonas acu prieksa.

Bez tam, ka izriet no Daugavgrivas cietuma Deziirdalas cietuma priekSnieka
dezurgjosa paliga 2009.gada 30.novembra zinojuma, 2009.gada 30.novembri plkst. 21:40
pieteicgjs, atrodoties kamera Nr./kameras numurs/, izraisija konflikta situaciju un iesita pa
seju H.B. Lai nepiclautu konflikta situacijas turpinajumu, pieteicgjs tika izol&ts un ievietots
soda izolatora.

Tadgjadi, nemot véra konflikta situacija iesaistita (cietusa) H.B. paskaidrojumu un
Daugavgrivas cietuma amatpersonas zinojumu, ka ar1 zinojuma par ieslodzita disciplinas
parkapumu noradito informaciju, Parvalde secindja, ka pieteicja pielauta disciplinas
parkapuma fakts ir pieradits ar lieta esoSajiem materialiem un Parvaldei nav pamata apSaubit
faktu, ka pieteicgjs bija iesaistits konkretaja konflikta situacija un pielavis minéto disciplinas
parkapumu.

[3.4] Latvijas Sodu izpildes kodeksa (turpmak - Kodekss) 70.panta pirma dala noteic
kadus sodus var uzlikt notiesatajiem par soda izcieSanas rezima prasibu parkapsanu. Proti,
Kodeksa 70.panta pirmas dalas 6.punkts noteic, ka par soda izcieSanas reZima prasibu
parkapSanu notiesatos var ievietot soda izolatora Iidz 15 diennaktim. Savukart, Kodeksa
70.panta tresa dala noteic, ka soda izolatora var ievietot tikai notiesatos, kuri izdarfjusi
rupjus vai sistematiskus soda izcieSanas reZima parkapumus. Saskana ar Kodeksa 70.panta
ceturto dalu, par rupjiem soda izcieSanas rezima parkapumiem tiek uzskatama fiziska
pretosanas iestades darbiniekiem vai vinu cienas un goda aizskarSana; citu notiesato fiziska
iespaidoSana vai citada veida pazemoSana; alkohola, narkotisko vai psihotropo vielu
lietosana, glabasana, izplatiSana; atteikSanas no apsekoSanas, kuras mérkis ir konstatét, vai
notiesatais ir lietojis alkoholu, narkotiskas vai psihotropas vielas; piedaliSanas karSu spélé
vai cita azartspéel€, lai ieglitu materialu vai citu labumu, un vinnesta izspieSana; atteikSanas
izpildit iestades darbinieku likumigu prasibu; notiesato grup€umu organizéSana un
piedaliSanas tajos, lai pretotos cietuma administracijas likumigai ricibai vai paklautu sev
citus notiesatos; citu notiesato kiidiSana uz parkapumiem; mobila telefona, ta sastavdalu un
SIM Kkartes lietosana un glabasana (izpemot atklatos cietumus); cietuma ipaSuma tisa
bojaSana; atklata cietuma teritorijas patvaliga atstasana. Savukart, par sistematiskiem soda
izcieSanas rezima parkapumiem, pamatojoties uz Kodeksa 70.panta piekto dalu, uzskatami
brivibas atnemsSanas iestades iekS€jas kartibas noteikumu parkapumi, kas izdariti divas vai
vairakas reizes pedeja pusgada laika.

[3.5] Tadgjadi, lai noskaidrotu vai pieteicgjs tika pamatoti ievietots soda izolatora
un uzliktais disciplinarsods ir samerigs izdaritajam disciplinas parkapumam, jakonstate, ka
pieteic€js pielavis rupju soda izcieSanas reZima parkapumu un/vai sistematiski parkapa
brivibas atpemSanas iestades ieks$€jas kartibas noteikumus. Nemot véra, ka pieteicgja
2009.gada 10.decembra iesnieguma izskatiSanas laika un taja minéto apstaklu parbaudes
gaitd tika noskaidrots un ar disciplinarlietas materialos esoSajiem pieradijumiem tika
pieradits, ka pieteic€js, sastridoties ar savu kameras biedru H.B., iesita vinam pa seju, tas ir,
fiziski iespaidoja savu kameras biedru. Tadgjadi, pieteicgjs pielava Kodeksa 70.panta



ceturtds dalas 2.punkta noteikto rupju soda izcieSanas rezima parkapumu. Bez tam, no
disciplinarlietas materialiem izriet, ka pieteic§js iepriekS pielavis 45 disciplinas
parkapumus, no kuriem 31 disciplinarsods uz pieteic€ja iesnieguma izskatiSanas bridi bija
speka. Peédejo disciplinas parkapumu, pirms 2009.gada 30.novembr1 pielauta disciplinas
parkapuma, pieteic€js pielava 2009.gada 30.septembrT - izraisija konflikta situaciju ar
&diena dalitaju. Lidz ar to, var secinat, ka pieteic€js sistematiski pielauj soda izcieSanas
rezima parkapumus.

[4] Tiesas se€dé pieteic€js pieteikumu uzturja, pamatojoties uz taja noraditajiem
motiviem. Papildus paskaidroja, ka vinam nepatika ieslodzitais H.B., jo vins bija apcietinats
par citu noziedzigu nodarijjumu, p€c cita panta.

[5] Atbildétajas parstaves tiesas sédé pieteikumu neatzina, pamatojoties uz Lémuma
un rakstveida paskaidrojumos tiesai noradito argumentu pamata.

Motivu dala

[6] Parbaudijusi lieta esoSos materialus, noklausijusies administrativa procesa
dalibnieku paskaidrojumus, izvertgjusi lietd esosos pieradijumus, tiesa atzist, ka pieteikums
ir nepamatots un ir noraidams.

[7] No lietas materialiem tiesa konstaté $adus faktiskos apstaklus:

[7.1] Daugavgrivas cietuma uzrauga 2009.gada 30.novembra zinojuma noradits, ka
pieteic€js kamera Nr./kameras numurs/ izraisijis konfliktsituaciju ar notiesato H.B., ka ari
fiziski iespaidojis (iesita ar roku pa seju), ar ko parkapa Ministru kabineta 2006.gada
30.maija noteikumu Nr.423 , Brivibas atpemSanas iestades iek$gjas kartibas noteikumi”
(turpmak —Noteikumi Nr.423) 45.11. un 44.9.punkta prasibas (lietas 33.lapa).

[7.2] 2009.gada 30.novembra zinojuma Daugavgrivas cietuma Deziirdalas cietuma
dezurgjosais paligs norada, ka 2009.gada 30.novembri plkst. 21:40 pieteicgjs, atrodoties
kamera Nr./kameras numurs/, izraisija konflikta situaciju un iesita pa seju H.B. Lai
nepielautu konflikta situdcijas turpinajumu, pieteic€js tika izol&ts un ievietots soda izolatora
(lietas 36.lapa).

[7.3] 2009.gada 1.decembri notiesatais H.B. paskaidrojuma norada, ka, 2009.gada
30.novembr1 dienas laika bija vairakkart sastridgjies ar R.l. Vakara, mainas priekSnieka
klatbutné, R.l. iesita pa seju, par ko tika ievietots soda izolatora. Pretenziju pret R.l. nav
(lietas 35.lapa).

[7.4] 2009.gada 30.novembri Daugavgrivas cietuma priek$nieks R.l. pieméroja
disciplinarsodu - ievieto$ana soda izolatora uz piecpadsmit diennaktim. Pieteic€js [emumu
attiecas parakstit (lietas 31.lapa).

[7.5] lIeslodzijuma vietu parvaldes priekSnieks 2010.gada 18.janvari pienéma
lémumu Nr.1/12-1/5768, ar kuru atstats negrozits Daugavgrivas cietuma prieksnieka
2009.gada 30.novembra 1émums par R.l. pieméroto sodu — ievieto$ana soda izolatora uz
piecpadsmit diennaktim (lietas 5.lapa).

[8] Saskana ar Administrativa procesa likuma (turpmak —APL) 70.panta treso dalu
administrativais akts ir speka tik ilgi, l1dz to atcel, izpilda vai vairs nevar izpildit sakara ar
faktisko vai tiesisko apstaklu mainu.

Tiesa konstaté, ka pienemtais sakotngjais lémums par disciplinarsoda piemerosanu
ir speku zaudgjis administrativais akts, jo lémums ir izpildits, proti, pieteic€js piespriesto
disciplinarsodu ir izcietis.

Tiesa konstate, ka sava pieteikuma pieteic€js ir ietveris prasijjumu par [émuma par
disciplinarsodu piemé&rosanu atcelsanu. Nemot veéra faktu, ka tiesa nevar atcelt Iémumu, kas
ir zaud€jis speku, tiesa uzskata, ka ir pamats izvert€t 1€muma par disciplinarsoda
piemé&roSanu tiesiskumu. Tiesa norada, ka objektivu apstaklu dél nav iesp&ams lemt par
léemuma par disciplinarsodu pieméroSanu atcelSanu, jo sakotn&jais I€mums ir izpildits.



Turklat, gan parbaudot I€muma par disciplinarsoda piem&roSanu atcelSanas
nepiecieSamibu, gan izvertéjot ta prettiesiskumu, tiesai ir japarbauda lémuma par
disciplinarsoda piemérosanu tiesiskums, tatad parbaudes priekSmets ir identisks, [idz ar to
prasijuma robezas netiek parsniegtas.

[9] Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa (turpmak — LSIK) 9.pantu personam,
kuras izcie$ sodu, ir likumos noteiktie pienakumi un tiesibas ar ierobezojumiem, ko likumi
paredz notiesatajiem, ka arT ar tadiem ierobezojumiem, kas izriet no tiesas sprieduma un
rezima, kadu attieciga soda veida izcieSanai nosaka Sis kodekss. LSIK 41.panta pirmaja
dala noteikts — reZima pamatnoteikumi brivibas atnemsanas iestad€s uzliek pienakumu
notiesatajiem bez ierunam precizi izpildit viniem noteiktos pienakumus. No §is tiesibu
normas izriet tieSa prasiba notiesatajiem 1pasi ieveérot rezima noteikumus, kas paredzeti
LSIK, Noteikumos Nr.423 un brivibas atnems$anas iestazu prieks$nieka izdotajos ieks¢jos
normativos aktus. No minétajam tiestbu normam ir secinams, ka notiesatajiem brivibas
atnemsanas iestad@s ir noteikts TpasSs reZims, kura nodroSinaSanas viena no pamatprasibam
ir notiesatajiem noteikto pienakumu preciza un bezierunu izpilde.

Tadgjadi tiesai ir janoskaidro vai pieteic€js ar savu ricibu ir vai nav izpildijis vinam
noteiktos pienakumus.

[10] Izvertgjot piemérota disciplinarsoda lietderibu, tiesa secina, ka pieteic&jam par
2009.gada 30.novembri konstatéto parkapumu, saskapa ar LSIK 70.panta pirmas dalas
6.punktu ir piemérots péc smaguma pakapes smagakais S0ds — ievieto$ana soda izolatora uz
15 diennaktim.

Daugavgrivas cietuma prieckSnieka 2009.gada 30.novembra 1émums pamatots ar
Noteikumu Nr.423 45.11. un 44.9.punktu.

Noteikumu Nr.423 45.11.punkts noteic, ka notiesatajiem ir aizliegts tisi kaitét savai
vai citu notiesato veselibai. Savukart Noteikumu Nr.423 44.9.punkts noteic, ka
notiesatajiem ir pienakums izpildit brivibas atpemSanas iestades darbinieku likumigas
prasibas.

Lidz ar to tiesai ir javerte lieta esoSie pieradijumi, pamatojoties uz kuriem pieteic€js
atzits par vainojamu parkapuma izdariSana un pieteic€jam piemérots disciplinarsods —
ievieto$ana soda izolatora uz 15 diennaktim.

[11] Lieta nepastav strids par to, ka zinojuma fiks€taja laika kamera Nr./kameras
numurs/ bija konfliktsituacija starp pieteic&ju un notiesato H.B.

Lieta pastav strids par to, vai, piemérojot disciplinarsodu, iestade ir objektivi
izvertejusi lietas apstaklus, Iidz ar to vai pieteicéjam piemérotais disciplinarsods ir
atzistams par pamatotu un likumigu.

Tiesas sédé pieteicgjs atzina, ka ir iesitis H.B., to darTjis, lai H.B. parvestu uz citu
kameru, jo H.B. picteicéjam nepatika, jo vin$ bija apcietinats par citu noziedzigu
nodarfjumu, péc cita panta. Un vispar pieteicgjs cergja, ka tiks ierosinats kriminalprocess
un pieteic€jam tiks pagarinats ieslodzijuma laiks.

[12] Lémums par disciplinarsoda piem&rosanu pamatots ar 2009.gada 30.novembra
uzrauga zinojumu par ieslodzita disciplinas parkapumu, kura noradits, ka 2009.gada
30.novembri plkst. 21:40 pieteicgjs, atrodoties kamera Nr./kameras numurs/, izraisija
konflikta situaciju ar kameras biedru un iesita pa seju notiesatajam H.B. Uz Daugavgrivas
cietuma amatpersonas likumigam prasibam partraukt konflikta situaciju pieteicgjs nereaggja.
Ar savu ricibu pieteic€js parkapa Ministru kabineta 2006.gada 30.maija noteikumu Nr.423
,,Brivibas atnemsanas iestades ieksgjas kartibas noteikumi” (turpmak - Noteikumi) 44.9 un
45.11 apakspunktu prasibas.

Izvertgjot zinojumu par notiesata disciplinas parkapumu, tiesa konstaté, ka taja
identificéta parkapumu izdarTjusi persona, laiks, kad parkapums izdarits, ta butiba un
normativa akta punkts, kura prasibas parkaptas.



[13] Noteikumu Nr.423 85.punkts noteic, ka brivibas atnemsanas iestades
prieksSnieks notiesatajiem disciplinarsodu uzliek ar rakstisku 1émumu (15.pielikums).

Tiesa konstate, ka [émums par disciplinarsoda piemé&roSanu ir pienemts rakstveida
pe€c Noteikumu Nr.423 15.pielikuma noteikta parauga. Lémums satur parkapuma bitibu,
noradi, ka pieteic€js atteicies no paskaidrojumu sniegSanas, pieméroto disciplinarsodu,
atzimi par ievietoSanas soda izolatora laiku, atzimi, ka notiesatais atteicas l€émumu
parakstit, ka ir iepazistinats ar min€to lémumu. Tiesas ieskata ir veikti lietderibas
apsvérumi par piemérojama disciplinarsoda veidu un bargumu. Proti, ka pieteicgja
izdarttais disciplinarparkapums atbilstosi LSIK 70.panta ceturtas dalas 2.punktam ir rupjs$
soda izcieSanas rezima noteikumu parkapums, ka pieteic€js ieprieks ir pielavis 45 reZima
parkapumus. L€émuma par disciplinarsoda piem&rosanu ir nemts véra, ka persona ir ieprieks
disciplinari sodita, kados apstaklos parkapums izdarits, notiesata uzvediba pirms
parkapuma, agrak uzlikto sodu skaits un raksturs.

[14] Ievérojot iepriek§ minéto, tiesa secina, ka Iémums par pieteicgja
disciplinarsodisanu ir pienemts pamatoti, uzliktais sods atbilst notiesata izdarita parkapuma
Smagumam un raksturam.

[15] Atbilstosi APL 124.panta pirmajai dalai par pieteikumu par lietas ierosinasanu
tiesa maksa valsts nodevu Ls 20 apméra. Savukart APL 126.panta tre$a dala noteic, ja
pieteicgjs no valsts nodevas samaksas ar tiesas 1€mumu bijis pilnigi vai dalgji atbrivots,
pieteikuma noraidiSanas gadijuma pieteic€jam ir pienakums atmaksat valstij valsts nodevu
pilna apméra triju ménesu laika p&c sprieduma stasanas likumiga speka (..).

Ar tiesneSa 2010.gada 19.marta Iémumu pieteicgjs pilnigi atbrivots no valsts
nodevas samaksas par pieteikuma iesniegSanu tiesa. Ieverojot, ka pieteikums tiek noraidits,
pieteic€jam ir uzlieckams pienakums atmaksat valsts nodevu pilna apméera —Ls 20.

Rezolutiva dala

Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta treSo dalu, 246.-251.pantu,
289.pantu un 329.panta pirmo dalu, Latvijas Sodu izpildes kodeksa 71.panta piekto dalu
tiesa

nosprieda:

noraidit R.I. pieteikumu par Ieslodzijuma vietu parvaldes 2010.gada 18.janvara
lémuma Nr.1/12-1/5768 atziSanu par prettiesisku.

Uzlikt par pienakumu R.l. atmaksat valstij valsts nodevu Ls 20 /divdesmit latu/
apmera triju ménesu laika no sprieduma stasanas likumiga speka.

Spriedumu var parsiidzet trisdesmit dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas
Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta, iesniedzot kasacijas stidzibu
Administrativas rajona tiesas Rézeknes tiesu nama.

Tiesnesis (paraksts) S.Linkevics
NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnesis S.Linkevics
Rézekne, 2011.gada 28.aprili.




