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Rigas rajona tiesas tiesnese V.Puskundze

ar sekretari M. Salenieci

atklata tiesas sed¢ izskafija Riga, Lomonosova iela 10, Marupes novada pasvaldibas policijas administrativa parkapuma materialus par /pers. A/,
personas /personas kods/, (turpmék Persona) sauksanu pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa (turpmak Latvijas
APK) 175.panta.

APRAKSTOSA DALA

2016.gada 16.janvart Rigas rajona tiesa sanemts un registréts Marupes novada pasvaldibas policijas materials administrativa parkapuma lieta péc
Latvijas APK 175.panta. Administrativa parkapuma materiali liecina, ka 2016.gada 4.janvart Marupes novada pasvaldibas policijas inspektors /pers. B/
sastadija /pers. A/ administrafiva parkapuma protokolu EN Nr.703063 par to, ka 2016.gada 4.janvari pulkst.21:05 dienesta pienakunu pildiSanas laika
/pers. A/ launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likuniigajam prasibam Viga darbibas izpaudas ka personas datu nesniegSana, agresvu un lamu
vardu saturosu atbilu snieg§ana uz uzdotajiem jautajumiem, atteik$anas doties uz dienesta transportlidzekli, meginajuns iesist policijas darbiniekiem, ka
arf fiziska pretoSanas aizturéSanai.

Ar $adam savam darbibam Persona izdarjja administrativo parkapunmu, kas paredzets Latvijas APK 175.panta.

Uz tiesas sedi /pers. A/ neieradas, lai gan par administrativa parkapuma protokola izskatianas vietu un laiku tika savlaicigi informets, par ko liecina
lieta esoSais Personas paraksts par pavestes sanemsanu 2016.gada 7.janvart. Liigums par lietas izskatSanas atlikSanu tiesa nav sapemts, fidz ar to tiesa
saskana ar Latvijas APK 271.panta ceturto daju uzskata par iesp&jamu izskatit administrativa parkapuma lietu bez /pers. A/ klatbiitnes tiesas sede.

MOTIVU DALA

lepazstoties ar administrativa parkapuma protokolu, parbaudot un izvertgjot taja sniegtas zpas kopsakara ar par€jiem lietas materialus tiesa
secina, ka /pers. A/ ar savam darbibam izdargjis administrativo parkapum, kas paredzets Latvijas APK 175.panta.

Administrativa atbildiba par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, pasvaldibas policijas darbinicka, robezsarga vai zemessarga, ka arT
karavira likundgajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus, ir paredzeta Latvijas APK
175.panta. Sankcija par $adam darbibam ir paredzeta naudas soda veida hidz divsmit astondesmit exro vai administrativais arests vz laku fidz
piecpadsmit diennaktim.

Tadgjadi, lai personu sauktu pie administrativas atbildibas pec Latvijas APK 175.panta ir konstatSjama personas launpratiga nepaklauSanas
policijas darbinieka, pildot dienesta pienakumus, rikojuma vai prasibas likuniba.

Saskana ar likuma “Par policiju” 22.panta pirmo dalu, policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likunigas prasibas un rikojumi, ko vips
izvirZjis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likunrigajam prasibam ir sodama.

Tiesu praks€ atzts, ka vards ,Jaunpratigi’ apzin€ vainas fornu Latvijas APK 175.panta paredzeta parkapuma izdarSana. Personas riciba
atzZistama par launpratigu Latvijas APK 175.panta izpratné, ja persona parkapumu izdarjusi ar nodomu (skat. Administrafivas apgabaltiesas 2005.gada
10.marta sprieduma lieta AA 609-05/8, 15.punktu, 2006.gada 21 .janvara sprieduma lieta AA 179-06/8 10.punktu).

Izvertgjot lietas materialus, tiesa secina, ka /pers. A/ ar savam darbibam izdarfjis administrativo parkapunmu, kas paredzets Latvijas APK 175.panta
un proti, launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likuniigajam prasibam laika, kad vini izpildja dienesta pienakumus un vipa vaina parkapuma
izdarSana ir pieradita ar sekojosiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba.

No policijas amatpersonas — /pers. E/ zinojuma izriet, ka 2016.gada 4.janvari, plkst.20.57 amatpersonas ieradu§as notikuma vieta, un reaggjot uz
cietu§as personas ligumu, pienéma Enmumu nogadat Personu Marupes novada pasvaldibas policijas iecirkni. Virietis launpratigi nepaklavas policijas
darbinieku likuniigajam prasibam — nesauca savus personas datus, uz policijas darbinieku uzdotajiem jautajumiem atbildétaja agresivi un necenzgtiem
vardiem, nedevas uz dienesta transportlidzekli, ar abam rokam centas iesist policijas darbiniekiem un fiziski pretojas aizturéSanai. No virieSa mutes naca
specifiska alkohola smaka. Persona tika bridinata, ka vina riciba tiks trakteta ka launpratiga nepaklausanas policijas darbiniekiem un izskaidrota likuma
paredzeta atbildiba. Bridinajuns netika nemts véra un ieprieks minétas darbibas tika turpinatas, tade] pret personu tika pielietots fizisks speks un specialie
lidzekli (roku dzelzi), vipS tika parmeklets un nogadats Marupes novada pasvaldibas policijas iecirkni, kur noskaidrots, ka persona ir /pers. A/.
Plkst.23:30 /pers. A/ tika atbrivots.

Ar lieta esoSo alkometra izdruku un personas parbaudes protokolu (lietas 4.-5.lapa) apstiprinas amatpersonas zinojuma un administrativa
parkapuma protokola noradtais, ka /pers. A/ notikuma brid ir atradies alkohola reibuma stavokli, mnimala alkohola koncentracija izelpas gaisa 2,83
promiles.

Paskaidrojumus par notikuma apstakliem /pers. A/ nav sniedzis.

Latvijas APK 243.panta ceturtd dala nosaka, ja vien admiistrativa parkapuma lietvediba netick pieradits pretgjais, bez papildu procesualo
darbibu veikSanas par pieradjumu uzskatamas zipas par faktiem, kuras administrativa parkapuma konstatéSanas bridi administrafiva parkapuma
protokola fiks€jusi amatpersona.

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadijunma pretejais nav pierads, tapec administrativa parkapuma protokols un pargjie administrativas lietas materiali
pierada /pers. A/ launpratigu nepaklausanos policijas darbinieku prasibam

Administrativais parkapuns kvalificéts pareizi pec Latvijas APK 175.panta, tade] ir iZlenjams jautajums par administrativa soda uzlikSanu /pers.
Al



Saskana ar Latvijas APK 32.pantu, nosakot sodu, tick pents vera izdarta parkapuma raksturs, parkapéja personiba, viga vainas pakape un
mantiskais stavoklis, atbildibu nikstino$ie un pastiprinosie apstakli.

Par /pers. A/ personibu noskaidrots, ka vin$ i Latvijas Republikas pilsonis, deklaréta dzivesvieta /adrese A/. Zinas par /pers. A/ gimenes stavokli,
apgadajamam personam un ienakumiem lieta nav giitas.

Saskana ar Latvijas APK 34.panta pirmas dalas 6.punktu par atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist apstakli, ka parkapums izdarits alkoholisko
dzerienu ietekme. Atbildibu mikstinoSos apstaklus tiesa nekonstate.

Tapat nosakot sodu tiesa gem vera arf to, ka /pers. A/ ieprieks ir izdarfis administrativos parkapumus, tostarp, par launpratigu nepaklauSanos
policijas darbinieku likuniigdm prasibam, ka ari par parkapumiem, kas apdraud sabiedrisko kartbu (lietas 13.lapa), piemerotie naudas sodi nav
samaksati.

Nemot véra mnto, to, ka lieta nav konstatéti Latvijas APK 31.panta otraja dala noteiktie ierobezojum, tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma soda
merki - audznat personu, kura izdarjusi administrativo parkapumu likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu cieriSanas gara, ka noverst jaunu
parkapumu izdaranu, var panakt, /pers. A/ piemerojot administrativo arestu uz 3 dienam

REZOLUTIVA DALA

Nemot véra minéto un saskana ar Latvijas APK 175., 274., 275., 289.16, 292. Pantu, tiesa

nolema:
Atztt /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vainigu administrativa parkapuma izdarang, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu

kodeksa 175.panta un sodit vinu ar administrafivo arestu uz 3 (tris) diennakfim.
Spriedumu var parstdzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja 10 darba dienu laika, iesniedzot stidzibu Rigas rajona tiesa.

Tiesnese V.Puskundze



