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Spriedums

Latvijas Republikas varda
Riga 2025. gada 21. augusta
Ekonomisko lietu tiesa,
tiesnesis Kaspars Vecozols,

piedaloties prokuroram Arturam Sudnikam, zverinatiem advokatiem Olitai Kaucei, Verai Mihailenko, Gijam
Riisinam, Ivaram Krauzem, Saulvedim Varpinam, Ingai Laucei, atklata tiesas sédé izskatija kriminallietu /Persona
C/ (personas kods /Personas kods/) apsiidziba par noziedzigiem nodarijumiem, kas paredzéti Kriminallikuma 177.
panta treSaja dala un 195. panta treSaja dala, /Persona B/ (personas kods /Personas kods/) un /Persona G/ (personas
kods /Personas kods/) apsiidziba par noziedzigiem nodarijjumiem, kas paredzéti Kriminallikuma 177. panta treSaja
dala un 20. panta ceturtaja dala, ka ar1 Kriminallikuma 318. panta treSaja dala. /Persona H/ (personas kods
/Personas kods/) apsiidziba par noziedzigu nodarijumu, kas paredzeéts Kriminallikuma 177. panta treSaja dala un 20.
panta ceturtaja dala, /Persona F/ (personas kods /Personas kods/) un /Persona E/ (personas kods /Personas kods B/)
apsiidziba par Kriminallikuma 195. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu, /Persona A/ (personas kods
/Personas kods/) apstidziba par noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 195. panta treSaja dala un 20.
panta ceturtaja dala, ka ar1 par piespiedu ietekméSanas lidzeklu piemeroSanusabiedribai ar ierobeZotu atbildibu
“AVVA”(reg. Nr. 40003195061) unsabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Liftu alianse”(reg. Nr. 40003588468).

Aprakstosa dala

[1] /Persona C/ izdarija sveSas mantas iegiiSanu, launpratigi izmantojot uzticeéSanos un ar viltu (krapSana) liela
apmera, turpmak noraditos apstaklos.

Ar SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2013. gada 24. oktobra rikojumu Nr. 1-6/1478 tika uzsakts iepirkums —
atklats konkurss “Liftu tehniska apkalpoSana un remonts”, identifikacijas Nr. STA RNP 2013/93 (talak — konkurss).
Saskapa ar konkursa nolikuma 3.2.5. punktu pretendents iepirkuma liguma izpildes laika spéj nodroSinat ar
atbilstoSu darbinieku skaitu. Pretendenta minimalais darbinieku skaits, kuriem jabit iesaistitiem iepirkuma izpildes
laika, ir: I dala — 35 darbinieki; II dala — 44 darbinieki; III dala — 37 darbinieki; IV dala — 32 darbinieki. Ja
pretendents iesniedz piedavajumu par vairakam iepirkuma priekSmeta dalam, tad attiecigo darbinieku skaits
saskaitams kopa. Saskana ar konkursa nolikuma 3.2.6. punktu pretendents nodroSina, ka iepirkuma liguma izpilde
piedalas apmacits personals — specialisti elektromehaniki, kuri ir sanémusi dokumentu, kas dod tiesibas veikt
bistamo iekartu (liftu) tehnisko apkalpoSanu un remontu. Saskapa ar konkursa nolikuma 3.2.6.1. punktu, ja
piedavajuma iesniegSanas bridi pretendenta personala sastava nav minéta specialista, pretendentam jaiesniedz
apliecinajums (briva forma), kuru paraksta attiecigais specialists, kurS iepirkuma liguma slégSanas gadijuma,
piekrit piedalities pakalpojuma sniegSana, pievienojot S§1 specialista profesionalitati apliecinoSa dokumenta
(sertifikata) apliecinatu kopiju.
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Ne velak ka lidz 2014. gada 17. janvarim /Persona C/, bidamssabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “AVVA”
(talak — SIA “AVVA”) /amats/, SIA “Rigas namu parvaldnieks” piederoSo naudas lidzeklu izkrapSanas noliika SIA
“AVVA” varda sagatavoja piedavajumu par SIA “AVVA” piedaliSanos konkursa.

DroSi zinot, ka vina vaditas SIA “AVVA” personala sastavs nav pietiekoSs iepirkuma liguma izpildes
nodroSinasanai, sakara ar ko SIA “AVVA” neatbilst konkursa nolikuma pretendentu atlases prasibam, rikojoties ar
viltu nolika maldinat SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas loceklus par SIA “AVVA ”atbilstibu
pretendentu atlases prasibam un tehniskajam iespéjam nodroSinat liguma izpildi, piedavajuma pieteikuma /Persona
C/ apliecinaja zinas par 148 darbiniekiem, kas tiks iesaistiti iepirkuma liguma izpilde, ka ariSIA “AVVA”varda
apliecindja, ka sabiedribai ir pieejamas tehniskas iesp€jas, lai veiktu liftu apkalpoSanu un remontu 24 stundas
diennakti. Tapat krapSanas realizéSanas noliika /Persona C/ piedavajuma ietvaros sagatavoja sarakstu, kura bija
noraditas 52 personas kaSIA “AVVA” specialisti-elektromehaniki, kuriem ir tiesibas wveikt liftu tehnisko
apkalpoSanu, skaidri apzinoties, ka saraksta ieklautas zinas neatbilst patiesibai.

/Persona C/ sagatavotais piedavajumsSIA “AVVA” varda ar taja ieklautajam patiesibai neatbilstoSam zinam
2014. gada 21. janvart plkst. 13.31 tika iesniegts SIA “Rigas namu parvaldnieks ”Riga, KriSjana Valdemara iela
106/108.SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas locekli, izvértéjot SIA “AVVA”varda iesniegto
piedavajumu, buidami maldinati par /Persona C/ vaditasSIA “AVVA” atbilstibu pretendentu atlases prasibam un
tehniskajam iespéjam nodroSinat liguma izpildi, atzina to par visam konkursa nolikuma prasibam atbilstoSu, un
2014. gada 10. februari ar SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas sédes protokolu Nr. STA RNP
2013/93-06 pretendentam SIA “AVVA” tika pieSkirtas liguma slégSanas tiesibas par liftu tehnisko apkalpoSanu un
remontu par liguma summu lidz 2 845 743,62 EUR bez pievienotas veértibas nodokla. 2014. gada 1. aprilt starp SIA
“Rigas namu parvaldnieks”ka pasititaju un SIA “AVVA” ka izpilditaju tika noslégts ligums Nr. 7.2.-3/2528 par
liftu tehnisko apkalpoSanu un remontu (ID Nr. STA RNP 2013/93). Saskana ar So ligumu SIA “AVVA”, piesaistot
apaksSuznémeéjus, bija javeic liftu tehniska apkalpoSana un remonts atbilstoSi tehniskajai specifikacijai un pielikuma
noraditajam liftu sarakstam. /Persona C/ parakstija So ligumuSIA “AVVA” varda, jau iepriekS apzinoties, ka SIA
“AVVAnevarés izpildit liguma nosacijumus pilna apjoma.

/Persona C/, kuram ka liguma izpilditaja parstavim bija droSi zinams, kadi liftu apkalpoSanas un remontdarbi
ir javeic liguma izpildes ietvaros, un apzinoties, ka tie ir izpilditi mazaka apjoma, neka bija paredzéts ar liguma
izpildi saistitos dokumentos,SIA “AVVA”varda sagatavoja pienemsSanas-nodoSanas aktus, ieklaujot tajos patiesibai
neatbilstoSas zinas par izpildito darbu apjomu. Talak Sos pienemSanas — nodoSanas aktus /Persona C/ iesniedzaSIA
“Rigas namu parvaldnieks ”atbildigajam personam, tadéjadi tas maldinot. Nemot véra iesniedzamo piepemsSanas —
nodoSanas aktu ieveérojamo apjomu un pamatojoties uz jau ieprieks izveidojusos sadarbibu ar /Persona C/ vaditoSIA
“AVVA”, SIA “Rigas namu parvaldnieks”atbildigas personas, uzticoties /Persona C/, neparbaudija pienemsanas-
nodoSanas aktos noradito darbu izpildi un tos apstiprinaja, parakstot. /Persona C/ krapniecisko darbibu rezultataSIA
“AVVA” ieguva tiesibas piestadit SIA “Rigas namu parvaldnieks” réekinus un sanemt par pienemsanas-nodoSanas
aktos noraditajiem darbiem samaksu pilna apmeéra. Laika perioda no 2014. gada 1. aprila lidz 2016. gada 24.
janvarim, pamatojoties uz SIA “AVVA” piestaditajiem rekiniem, SIA “Rigas namu parvaldnieks” parskaitija SIA
“AVVA” kopuma 3 651 929,89 EUR, taja skaita finansu lidzek]us liela apmeéra par faktiski neizpilditiem darbiem.

Ar savam darbibam /Persona C/, launpratigi izmantojotSIA “Rigas namu parvaldnieks” darbinieku
uzticéSanos un rikojoties ar viltu ieguva SIA “Rigas namu parvaldnieks ”mantu — finanSu lidzeklus liela apmeéra. Ar
izkraptajiem naudas lidzekliem /Persona C/ kaSIA “AVVA” /amats/ un patiesajam labuma guvéjam bija tiesibas
rikoties péc saviem ieskatiem.

Tadejadi /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

[2] /Persona C/ izdarija sveSas mantas iegiiSanu, launpratigi izmantojot uzticéSanos un ar viltu (krapSana) liela
apmera, turpmak noraditos apstaklos.

Ar SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2015. gada 16. oktobra rikojumu Nr. 1-5/586 tika uzsakts un izsludinats
iepirkums - atklats konkurss “Liftu tehniska apkalpoSana, planoto un avarijas remontdarbu veikSana”,
identifikacijas Nr. STA RNP 2015/108 (talak — konkurss). Saskana ar konkursa nolikuma 3.2.2. punktu pretendents
nodroSina, ka iepirkuma liguma izpildé piesaistis apmacitu personalu — specialistus liftu elektromehanikus, kuri ir
sanémusSi dokumentu, kas dod tiesibas veikt bistamo iekartu (liftu) remontu un/vai montazu, lai veiktu liftu
apkalpoSanu un remontu 24 stundas diennakti. Pretendentu minimalais darbinieku skaits, kuriem jabiit iesaistitiem



iepirkuma liguma izpildes laika ir: I dala — 33 darbinieki; II dala — 44 darbinieki; III dala — 37 darbinieki; IV dala —
32 darbinieki. Ja pretendents iesniedz piedavajumu par vairakam iepirkuma priekSmeta dalam, tad attiecigo dalu
darbinieku skaits saskaitams kopa. Saskana ar konkursa nolikuma 3.2.2.1. punktu, ja piedavajuma iesniegSanas
bridi pretendenta personala sastava nav minéto specialistu konkursa nolikuma 3.2.2. punkta prasita apjoma,
pretendents iesniedz apliecindjumu (briva forma), kuru paraksta attiecigais specialists, kurS iepirkuma liguma
slegSanas gadijuma, piekrit piedalities iepirkuma Iliguma izpilde un veikt liftu remonta darbus, pievienojot S1
specialista kvalifikaciju apliecinoSa dokumenta apliecinatu kopiju.

Ne velak ka lidz 2015. gada 18. decembrim /Persona C/, bidamsSIA “AVVA” /amats/, SIA “Rigas namu
parvaldnieks” piederoSo naudas lidzek]u izkrapSanas noltika SIA “AVVA” varda sagatavoja piedavajumu par SIA
“AVVA?” piedaliSanos konkursa.

Drosi zinot, ka vina vaditas SIA “AVVA” personala sastavs nav pietiekoSs iepirkuma liguma izpildes
nodroSinaSanai sakara ar ko SIA “AVVA”neatbilst konkursa nolikuma pretendentu atlases prasibam, rikojoties ar
viltu noliika maldinat SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas loceklus par SIA “AVVA ”atbilstibu
pretendentu atlases prasibam un tehniskajam iespéjam nodroSinat liguma izpildi, piedavajuma pieteikuma /Persona
C/ apliecinaja zinas par 113 darbiniekiem, kas tiks iesaistiti iepirkuma liguma izpildé (iepirkuma II, III un IV dalas
kopa), ka ariSIA “AVVA”varda apliecinaja, ka sabiedribai ir pieejamas tehniskas iesp&jas, lai veiktu liftu
apkalpoSanu un remontu 24 stundas diennakti. Tapat krapSanas realizeéSanas noliika /Persona C/ piedavajuma
ietvaros sagatavoja sarakstu, kura bija noraditas 22 personas kaSIA “AVVA” specialisti-elektromehaniki, skaidri
apzinoties, ka saraksta ieklautas zinas neatbilst patiesibai.

/Persona C/SIA “AVVA” varda sagatavoto piedavajumu ar taja ieklautajam patiesibai neatbilstoSam zinam
2015. gada 21. decembri plkst. 14.40 iesniedza SIA “Rigas namu parvaldnieks”Riga, A. Caka iela 42.SIA “Rigas
namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas locekli, izvertéjot SIA “AVVA”varda iesniegto piedavajumu, biidami
maldinati par /Persona C/ vaditasSIA “AVVA” atbilstibu pretendentu atlases prasibam un tehniskajam iespé&jam
nodroSinat Iiguma izpildi, atzina to par visam konkursa nolikuma prasibam atbilstoSu, un 2016. gada 8. janvart ar
SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas sedes protokolu Nr. STA RNP 2015/108-07 pretendentam SIA
“AVVA” tika pieSkirtas iepirkuma liguma slégSanas tiesibas par liftu tehnisko apkalpoSanu, planoto un avarijas
remontdarbu veikSanu (iepirkuma II, IIT un IV dald) par kopéjo summu Iidz 1 894 574,00 EUR bez pievienotas
vertibas nodokla. 2016. gada 25. janvarl starp SIA “Rigas namu parvaldnieks” ka pasititaju un SIA “AVVA” ka
izpilditaju tika nosléegti divi ligumi - Nr. 7.2.-3/446 un Nr. 7.2.-3/450, par liftu tehnisko apkalpoSanu, planoto un
avarijas remontdarbu veikSanu (ID Nr. SIA RNP 2015/108). Saskana ar Siem ligumiem SIA “AVVA”, piesaistot
apakSuznéemeéjus, bija javeic liftu tehniska apkalpoSana un remonts atbilstosi tehniskajai specifikacijai un pielikuma
noraditajam liftu sarakstam. /Persona C/ parakstija Sos ligumusSIA “AVVA” varda, jau ieprieks apzinoties, ka SIA
“AVVA” nevarés izpildit ligumu nosacijumus pilna apjoma.

Turpinot savas darbibas krapSanas realizéSanas noliika /Persona C/, kuram ka ligumu izpilditaja parstavim
bija droSi zinams, kadi liftu apkalpoSanas un remontdarbi ir javeic ligumu izpildes ietvaros, un apzinoties, ka tie ir
izpilditi mazaka apjoma, neka bija paredzéts ar ligumu izpildi saistitos dokumentos,SIA “AVVA”varda sagatavoja
pienemsSanas-nodoSanas aktus, ieklaujot tajos patiesibai neatbilstoSas zinas par izpildito darbu apjomu. Talak Sos
pienemSanas — nodoSanas aktus /Persona C/ krapSanas realizéSanas noliika iesniedzaSIA “Rigas namu
parvaldnieks ”atbildigajam personam, tadéjadi tas maldinot. Nemot véra iesniedzamo pienemsSanas — nodoSanas
aktu ievérojamo apjomu un pamatojoties uz jau ieprieks izveidojuSos sadarbibu ar /Persona C/ vaditoSIA “AVVA”,
SIA “Rigas namu parvaldnieks”atbildigas personas, uzticoties /Persona C/, neparbaudija pienemsSanas-nodoSanas
aktos noradito darbu izpildi un tos apstiprinaja. /Persona C/ krapniecisko darbibu rezultataSIA “AVVA” ieguva
tiesibas piestadit SIA “Rigas namu pdarvaldnieks” rékinus un sanemt par pienemsSanas-nodoSanas aktos
noraditajiem darbiem samaksu pilna apmeéra. Laika perioda no 2016. gada 25. janvara lidz 2017. gada 25. janvarim,
pamatojoties uz SIA “AVVA” piestaditajiem réekiniem, SIA “Rigas namu parvaldnieks” parskaitija SIA “AVVA”
kopuma 1 741 183,68 EUR, taja skaita finansu Iidzeklus liela apméra par faktiski neizpilditiem darbiem.

Ar savam darbibam /Persona C/, launpratigi izmantojotSIA “Rigas namu parvaldnieks” darbinieku
uzticéSanos un rikojoties ar viltu, ieguva SIA “Rigas namu parvaldnieks "mantu — finan3u lidzeklus liela apméra. Ar
izkraptajiem naudas lidzekliem /Persona C/ kaSIA “AVVA” /amats/ un patiesajam labuma guvéjam bija tiesibas
rikoties péc saviem ieskatiem.

Tadejadi /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéeto noziedzigo nodarijjumu.



[3] /Persona C/ izdarija sveSas mantas iegiSanu, launpratigi izmantojot uzticeéSanos un ar viltu (krapSana) liela
apmera, turpmak noraditos apstaklos.

Ar SIA “Rigas namu parvaldnieks”2016. gada 28. jilija rikojumu Nr. 1-5/451 tika uzsakts un izsludinats
iepirkums - atklats konkurss “Liftu tehniska apkalpoSana, planoto un avarijas remontdarbu veikSana”,
identifikacijas Nr. STA RNP 2016/104 (talak — konkurss). Saskana ar konkursa nolikuma 3.2.2. punktu pretendents
nodroSina, ka iepirkuma liguma izpildé piesaistis apmacitu personalu — specialistus liftu elektromehanikus, kuri ir
sanémusi dokumentu, kas dod tiesibas veikt bistamo iekartu (liftu) remontu un/vai montazu, lai veiktu liftu
apkalpoSanu un remontu 24 stundas diennakti. Pretendentu minimalais darbinieku skaits, kuriem jabiit iesaistitiem
iepirkuma liguma izpildes laika ir: I dala — 33 darbinieki; II dala — 44 darbinieki; III dala — 37 darbinieki; IV dala —
32 darbinieki. Ja pretendents iesniedz piedavajumu par vairakam iepirkuma priekSmeta dalam, tad attiecigo dalu
darbinieku skaits saskaitams kopa. Saskana ar konkursa nolikuma 3.2.2.1. punktu, ja piedavajuma iesniegSanas
bridi pretendenta personala sastava nav minéto specialistu konkursa nolikuma 3.2.2. punkta prasita apjoma,
pretendents iesniedz apliecinajumu (briva forma), kuru paraksta attiecigais specialists, kurS iepirkuma liguma
slegSanas gadijuma piekrit piedalities iepirkuma liguma izpildé un veikt liftu remonta darbus, pievienojot 31
specialista kvalifikaciju apliecinoSa dokumenta kopiju.

Ne velak ka lidz 2016. gada 25. oktobrim /Persona C/, budamsSIA “AVVA” /amats/, SIA “Rigas namu
parvaldnieks™ piederoSo naudas lidzeklu izkrapSanas noliika SIA “AVVA” varda sagatavoja piedavajumu par SIA
“AVVA” piedaliSanos konkursa.

DroSi zinot, ka vina vaditas SIA “AVVA” personala sastavs nav pietiekoSs iepirkuma liguma izpildes
nodroSinasanai, sakara ar ko SIA “AVVA” neatbilst konkursa nolikuma pretendentu atlases prasibam, rikojoties ar
viltu nolika maldinat SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas loceklus par SIA “AVVA ”atbilstibu
pretendentu atlases prasibam un tehniskajam iesp€jam nodroSinat liguma izpildi, piedavajuma pieteikuma /Persona
C/ apliecingja zinas par 118 darbiniekiem, kas tiks iesaistiti iepirkuma liguma izpildé (iepirkuma II, IIT un I'V dalas
kopa), ka ariSIA “AVVA”varda apliecinaja, ka sabiedribai ir pieejamas tehniskas iespéjas, lai veiktu liftu
apkalpoSanu un remontu 24 stundas diennakti. Tapat krapSanas realizéSanas noliika /Persona C/ piedavajuma
ietvaros sagatavoja sarakstu, kura bija noraditas 26 personas kaSIA “AVVA” specialisti-elektromehaniki, skaidri
apzinoties, ka saraksta ieklautas zinas neatbilst patiesibai.

/Persona C/SIA “AVVA” varda sagatavoto piedavajumu ar taja ieklautajam patiesibai neatbilstoSam zinam
2016. gada 25. oktobri plkst. 16.45 iesniedza SIA “Rigas namu parvaldnieks”Riga, A. Caka iela 42.SIA “Rigas
namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas locekli, izvértejot SIA “AVVA”varda iesniegto piedavajumu, biidami
maldinati par /Persona C/ vaditasSIA “AVVA” atbilstibu pretendentu atlases prasibam un tehniskajam iespéjam
nodroSinat Iiguma izpildi, atzina to par iepirkuma noteikumu prasibam atbilstoSu, un 2017. gada 6. janvari ar SIA
“Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas sédes protokolu Nr. SIA RNP 2016/104-07 pretendentam SIA
“AVVA” tika pieSkirtas iepirkuma liguma slégSanas tiesibas par liftu tehnisko apkalpoSanu, planoto un avarijas
remontdarbu veikSanu (iepirkuma II, III un IV dala) par kopéjo summu lidz 4 224 800,00 EUR bez pievienotas
vertibas nodokla. 2017. gada 26. janvari starp SIA “Rigas namu parvaldnieks” ka pasttitaju un SIA “AVVA” ka
izpilditaju tika noslégts ligums Nr. 6-15/478 par liftu tehnisko apkalpoSanu, planoto un avarijas remontdarbu
veikSanu (ID Nr. SIA RNP 2016/104). Saskana ar 3o ligumu SIA “AVVA”, piesaistot apakSuznémeéjus, bija javeic
liftu tehniska apkalpoSana un remonts atbilstoSi tehniskajai specifikacijai un pielikuma noraditajam liftu sarakstam.
/Persona C/ parakstija So ligumuSIA “AVVA” varda, jau iepriek$ apzinoties, ka SIA “AVVA” nevarés izpildit liguma
nosacijumus pilna apjoma.

/Persona C/, kuram ka liguma izpilditaja parstavim bija droSi zinams, kadi liftu apkalpoSanas un remontdarbi
ir javeic liguma izpildes ietvaros, un apzinoties, ka tie ir izpilditi mazaka apjoma, neka bija paredzéts ar liguma
izpildi saistitos dokumentos,SIA “AVVA”varda sagatavoja pienemsSanas-nodosSanas aktus, ieklaujot tajos patiesibai
neatbilstoSas zinas par izpildito darbu apjomu. Talak Sos pienemsSanas — nodoSanas aktus /Persona C/ krapSanas
realizéSanas noliika iesniedzaSIA “Rigas namu parvaldnieks ”atbildigajam personam, tadejadi tas maldinot. Nemot
veéra iesniedzamo pienemsSanas — nodoSanas aktu ievérojamo apjomu un pamatojoties uz jau ieprieks izveidojuSos
sadarbibu ar /Persona C/ vaditoSIA “AVVA”, SIA “Rigas namu parvaldnieks”atbildigas personas, uzticoties
/Persona C/, neparbaudija pienemsSanas-nodoSanas aktos noradito darbu izpildi un tos apstiprinaja. /Persona C/
krapniecisko darbibu rezultataSIA “AVVA” ieguva tiesibas piestadit SIA “Rigas namu parvaldnieks” rékinus un
sanemt par pienemsSanas-nodoSanas aktos noraditajiem darbiem samaksu pilna apmera. Laika perioda no 2017.
gada 26. janvara lidz 2018. gada 5. martam, pamatojoties uz SIA “AVVA ”piestaditajiem rekiniem, SIA “Rigas namu



parvaldnieks” parskaitija SIA “AVVA” kopuma 2 932 047,88 EUR, taja skaita finanSu lidzeklus liela apméra par
faktiski neizpilditiem darbiem.

Ar savam darbibam /Persona C/, launpratigi izmantojotSIA “Rigas namu parvaldnieks” darbinieku
uzticéSanos un rikojoties ar viltu, ieguva SIA “Rigas namu parvaldnieks ”mantu — finan3u lidzeklus liela apméra. Ar
izkraptajiem naudas lidzekliem /Persona C/ kaSIA “AVVA” /amats/ un patiesajam labuma guvéjam bija tiesibas
rikoties péc saviem ieskatiem.

Tadejadi /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

[4] /Persona C/ izdarija, bet /Persona G/ un /Persona H/ atbalstija sveSas mantas iegiSanu, launpratigi
izmantojot uzticéSanos un ar viltu (krapSana) liela apmeéra, turpmak noraditos apstaklos. /Persona B/ apsiidzéts par
/Persona C/ veiktas krapSanas atbalstiSanu.

Ar SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2018. gada 22. junija rikojumu Nr. 1-5/384 tika uzsakts un izsludinats
iepirkums — atklats konkurss “Liftu tehniska apkope, planoto un avarijas remontdarbu veikSana”, identifikacijas Nr.
SIA RNP 2018/52 (talak — konkurss), un izveidota iepirkumu komisija, kuras sastava bija SIA “Rigas namu
parvaldnieks”/amats/ /Persona B/ (/amats/) unSIA “Rigas namu parvaldnieks”/amats/ /Persona G/ (/amats/).

Jau iepriekS izmekléSana precizak nenoskaidrota laika /Persona G/ vienojas ar /Persona C/ par atbalsta
sniegSanu noliika panakt /Persona C/ vaditasSIA “Liftu alianse”uzvaréSanu konkursa. /Persona B/ apsiidzéts par
mineéta atbalsta sniegSanu.

Saskana ar konkursa konsolidéta nolikuma 3.2.4. punktu pretendents nodroSina, ka iepirkuma liguma izpildée
piesaistis apmacitu personalu — specialistus, kuri ir sanémusi dokumentu, kas dod tiesibas veikt bistamo iekartu
(liftu) remontu un/vai montaZu un veiktu liftu apkalpoSanu. Pretendentam iepirkuma liguma izpildes laika
janodroSina Sads minimals specialistu skaits: I dala — 30 specialisti; II dala — 40 specialisti; III dala — 34 specialisti;
IV dala — 30 specialisti. Visiem specialistiem jabiit vismaz Bz elektrodroSibas grupai. Ja pretendents iesniedz
piedavajumu par vairakam iepirkuma priekSmeta dalam, tad attiecigo dalu darbinieku skaits saskaitams kopa.
Saskana ar konkursa nolikuma 3.2.4.2. punktu pretendents iesniedz specialistu kvalifikaciju apliecinoSu
dokumentu, kas apliecina, ka specialistam ir tiesibas veikt bistamo iekartu (liftu) remontu un/vai montazu un liftu
apkalpoSanu, kopijas, ka ar1 elektrodrosibas grupas apliecibu kopijas.

Laika perioda no 2018. gada 22. jinija Iidz 2018. gada 24. augustam /Persona G/ organizéeja /Persona C/
tikSanos arSIA “Rigas namu parvaldnieks” pakalpojumu sniedzgja SIA “DALAGRO” parstavi SIA “AVVA” un SIA
“Liftu alianse”biroja telpas Riga, Ilikstes iela 103/4. Launpratigi izmantojot savu dienesta stavokli, /Persona G/
atbalstija /Persona C/ krapnieciskas darbibas, apzinoties, kaSIA “DALAGRO” darbinieku dati tiks izmantoti
krapSanas veikSana un ka So darbibu rezultata SIA “Liftu alianse” nepamatoti tiks atzita par pretendentu atlases
kritérijiem atbilstoSu.

Drosi zinot, ka vina vaditas SIA “Liftu alianse” personala sastavs nav pietiekoSs iepirkuma liguma izpildes
nodroSinasanai, sakara ar ko SIA “Liftu alianse”neatbilst konkursa nolikuma pretendentu atlases prasibam,
krapSanas izdariSanas noliika /Persona C/ ne vélak ka lidz 2018. gada 24. augustam Riga, Ilukstes iela 103/4
organizéjaSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” darbinieku apmacibas darbam ar bistamajam iekartam, pieaicinot
macibu centra Komunalceltnieks pasniedzéju. Izmantojot to, ka macibu centrs Komunalceltnieksneveic apmacitu
specialistu uzskaiti, /Persona C/ iesniedza macibu centraKomunalceltnieks it ka apmacitu specialistu sarakstu,
ieklaujot taja vina riciba esoSus SIA “DALAGRO ”darbinieku datus. Pamatojoties uz /Persona C/ sniegtajiem
datiem, macibu centraKomunalceltnieksadministracija izsniedza /Persona C/ apliecibas uz saraksta noradito
specialistu vardiem un veica atzimi par apliecibu izsniegSanu sava registra.

Talak /Persona C/ nodeva augstak minétos datusSIA “AVVA”darbiniekam /Persona H/, kurS /Persona C/
uzdevuma veica tehniskas darbibas, sagatavojot nepiecieSamos dokumentusSIA “Liftu alianse” dalibai konkursa,
apzinoties, ka SIA “Liftu alianse”apliecibu kopijas noraditie specialisti nestrada un nevarés stradat iepirkuma
liguma izpilde. Atbalstot /Persona C/ noziedzigas darbibas, ne vélak ka lidz 2018. gada 12. septembrim /Persona
H/, atrodoties sava darba vieta Iltkstes iela 103/4, RigaSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” biroja telpas, tehniski
izveidoja sava darba datora specialistu apliecindjumu sagataves, ieklaujot tajas no SIA “DALAGRO ”parstavja
iegiitos personu datus, vélak tas izdrukaja un nodeva /Persona C/ riciba.



2018. gada 12. septembri plkst. 10.02 SIA “Liftu Alianse”varda sagatavots un /Persona C/ parakstits
pretendenta piedavajums ar taja ieklautajam patiesibai neatbilstoSam zinam tika iesniegts elektronisko iepirkumu
sistémas e-konkursu apaksSsistemahttp:/www.eis.gov.lv/EIS/.

Ar 2018. gada 16. novembra iepirkuma komisijas sédes protokolu Nr. SIA RNP 2018/52-09 pretendents SIA
“Liftu alianse” tika izslégts no turpmakas dalibas konkursa un ta piedavajums talak netika vértéts, jo pretendenta
iesniegtais piedavajuma nodroSinajums neatbilda konkursa nolikuma prasibam. Tapat tika nolemts izbeigt
konkursu, jo neviens no pretendentu iesniegtajiem piedavajumiem neatbilda konkursa nolikuma izvirzitajam
prasibam.

No apsiidzibas izriet, ka, turpinot atbalstit /Persona C/ krapnieciskas darbibas, lai panaktuSIA “Liftu alianse”
uzvaréSanu SIA “Rigas namu parvaldnieks”rikotaja iepirkuma “Liftu tehniska apkope, planoto un avarijas
remontdarbu veikSana” /Persona B/, kuram jau ieprieks bija zinams, ka iepirkums turpmak tiks veikts, piemerojot
sarunu procediiru, kadas prasibas tiks izvirzitas pretendentiem (tai skaita par minimali nepiecieSamo specialistu
daudzumu un par to, ka visiem specialistiem jabiit vismaz Bz elektrodroSibas grupai), un kas trukstSIA “Liftu
alianse”2018. gada 12. septembr iesniegtaja piedavajuma, launpratigi izmantojot savu dienesta stavokli, 2018.
gada 16. novembrT ar /Persona G/ starpniecibu privataja saraksté pazinoja /Persona C/, ka dalibai sarunu procediira
piedavajumam biis nepiecieSams pievienot kopijas apliectbam par elektrodroSibas grupas pieskirSanu.

2018. gada 26. novembri SIA “Rigas namu parvaldniekstika izdots rikojums Nr. 1-5/681 par iepirkuma
uzsakSanu un iepirkuma komisijas izveidoSanu sarunu procediiras veikSanai “Liftu tehniska apkope, planoto un
avarijas remontdarbu veikSana”, ID Nr. SIA RNP 2018/94 (talak — sarunu procediira). Saskana ar So rikojumu tika
uzsakta un izsludinata sarunu procediira un izveidota iepirkumu komisija, kuras sastava bija /Persona B/ (/amats/)
un /Persona G/ (/amats/).

Ar 2018. gada 27. novembra iepirkuma komisijas sédes protokolu Nr. STA RNP 2018/94-01 tika apstiprinats
sarunu procediiras nolikums un atbilstoSi apstidzibai péc /Persona B/ iniciativas tika lemts nosiitit uzaicinajumu
iesniegt piedavajumus seSiem pretendentiem, kuru starpa /Persona C/ vaditaSIA “Liftu alianse” bija vieniga, kas
ieprieks piedalijas izbeigtaja konkursa.

Ne velak ka lidz 2018. gada 7. decembrim SIA “Rigas namu parvaldnieks”piederoSo naudas lidzeklu
izkrapSanas noltika /Persona C/ ka /amats/SIA “Liftu alianse” varda sagatavoja piedavajumu par SIA “Liftu
alianse” piedaliSanos SIA “Rigas namu parvaldnieks”rikotaja sarunu procediura “Liftu tehniska apkalpoSana,
planoto un avarijas remontdarbu veikSana”, identifikacijas Nr. SIA RNP 2018/94. Saskana ar sarunu procediiras
nolikuma 3.2.4. punktu pretendents nodroSina, ka iepirkuma liguma izpildé piesaistis apmacitu personalu —
specialistus, kuri ir sanemusi dokumentu, kas dod tiesibas veikt bistamo iekartu (liftu) remontu un/vai montazu un
veiktu liftu apkalpoSanu. Pretendentam iepirkuma liguma izpildes laika janodroSina $ads minimalais specialistu
skaits: 1. dala — 30 specialisti; 2. dala — 40 specialisti; 3. dala — 34 specialisti; 4. dala — 30 specialisti. Visiem
specialistiem jabiit vismaz Bz elektrodroSibas grupai. Ja pretendents iesniedz piedavajumu par vairakam iepirkuma
priekSmeta dalam, tad attiecigo dalu darbinieku skaits saskaitams kopa. Saskana ar sarunu procediiras nolikuma
3.2.4.1. punktu liguma izpilde piesaistito specialistu saraksts un specialistu apliecinajumi par piedaliSanos
iepirkuma liguma izpildé katrai iepirkuma priekSmeta dalai atseviski. Specialistu apliecinajumus sagatavo atbilstosi
sarunu procediiras nolikuma noraditajai formai. Piedavajuma pieteikuma /Persona C/ apliecinaja zinas par 134
darbiniekiem, kas tiks iesaistiti iepirkuma liguma, ka ariSIA “Liftu alianse” varda apliecinaja, ka uzpémumam ir
pieejamas tehniskas iespéjas, lai veiktu liftu apkalpoSanu un remontu 24 stundas diennakti. Rikojoties ar viltu
noliika maldinat SIA “Rigas namu parvaldnieks” par SIA “Liftu alianse”atbilstibu pretendentu atlases prasibam un
tehniskajam iespéjam nodroSinat liguma izpildi piedavajuma ietvaros /Persona C/ ar /Persona H/ atbalstu
sagatavoja Cetrus sarakstus, kuros bija noraditas kopuma 134 personas ka specialisti (taja skaita ar1 pats /Persona
H/), kurusSIA “Liftu alianse”apnemas piesaistit iepirkuma liguma izpildé, ka arl pievienoja /Persona H/
sagatavotus specialistu apliecinajumus, uz kuriem tika viltoti personu paraksti, specialistu macibu centraLiepa un
macibu centra Komunalceltnieks izsniegto apliecibu darbam ar bistamajam iekartam kopijas, ka ar1 SIA
“DALAGRO”izsniegto apliecibu par elektrodroSibas grupas pieSkirSanu kopijas, skaidri apzinoties, ka sarakstos un
apliecinajumos ieklautas zinas neatbilst patiesibai.

/Persona H/, atrodoties sava darba vieta Iliikstes iela 103/4, RigaSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse”biroja
telpas, sava darba datora tehniski izveidojot specialistu sarakstus un specialistu apliecinajumu sagataves, vélak tos


http://www.eis.gov.lv/EIS/

izdrukajot un nododot /Persona C/ riciba, atbalstija /Persona C/ darbibas, skaidri apzinoties, ka tajos noraditas
personas, taja skaita vins pats nevarés stradat iepirkuma liguma izpilde.

Pieteikumam tika pievienots SIA “AVVA” 2018. gada 5. decembra apliecinajums par SIA “AVVA” ka SIA
“Liftu alianse” apakSuznémeéja piesaistiSanu liguma izpildes nodroSinasSanai. Apliecinajumu parakstija SIA
“AVVA”/amats/ /Persona C/.

/Persona C/SIA “Liftu alianse”varda sagatavoto piedavajumu ar taja ieklautajam patiesibai neatbilstoSam
zinam 2018. gada 11. decembri plkst. 09.48 iesniedza SIA “Rigas namu pdarvaldnieks”Riga, A. Caka iela 42, 103.
kabineta. 2018. gada 12. decembrt ar iepirkuma komisijas sédes protokolu Nr. SIA RNP 2018/94-03,SIA “Liftu
alianse” tika pieSkirtas iepirkuma liguma slégSanas tiesibas. SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2018. gada 14.
decembr1 ka pasiititajs nosledza ligumu Nr. 6-15/6351 ar SIA “Liftu alianse” ka izpilditaju par liftu tehnisko
apkopi, planoto un avarijas remontdarbu veikSanu (ID Nr. SIA RNP 2018/94). Liguma summa noteikta Iidz 8 334
000,00 EUR bez pievienotas vertitbas nodokla. Saskana ar So ligumu SIA “Liftu alianse”, piesaistot
apaksuznémeéjus, bija javeic liftu tehniska apkope un remontdarbi atbilstosi tehniskajai specifikacijai un pielikuma
noraditajam liftu sarakstam. Turpmakas sadarbibas gaita /Persona C/SIA “Liftu alianse” varda 2019. gada 31. maija
noslédza ar SIA “Rigas namu pdarvaldnieks”’ligumu Nr. 6-15/2682 un 2019. gada 4. novembrl — ligumu Nr. 6-
15/5236. /Persona C/ parakstija Sos ligumusSIA “Liftu alianse” varda, jau iepriek$ apzinoties, ka SIA “Liftu
alianse” nevares izpildit ligumu nosacijumus pilna apjoma.

KrapSanas realizeéSanas noltika /Persona C/, kuram ka ligumu izpilditaja parstavim bija droSi zinams, kadi
liftu apkalpoSanas un remontdarbi ir javeic ligumu izpildes ietvaros, un apzinoties, ka tie ir izpilditi mazaka
apjoma, neka bija paredzets ar ligumu izpildi saistitos dokumentos,SIA “Liftu alianse”varda sagatavoja
pienemsSanas-nodoSanas aktus, ieklaujot tajos patiesibai neatbilstoSas zinas par izpildito darbu apjomu. Talak Sos
pienemSanas — nodoSanas aktus /Persona C/ krapSanas realizéSanas noliika iesniedzaSIA “Rigas namu
parvaldnieks”atbildigajam personam, tadejadi tas maldinot. Nemot véra iesniedzamo pienemSanas — nodoSanas
aktu ievérojamo apjomu un pamatojoties uz jau ieprieks izveidojuSos sadarbibu ar /Persona C/,SIA “Rigas namu
parvaldnieks ”atbildigas personas, uzticoties /Persona C/, neparbaudija pienemsanas-nodoSanas aktos noradito
darbu izpildi un tos apstiprinaja. /Persona C/ krapniecisko darbibu rezultataSIA “Liftu alianse” ieguva tiesibas
piestadit SIA “Rigas namu parvaldnieks” rékinus un sanemt par pienemsSanas-nodoSanas aktos noraditajiem
darbiem samaksu pilna apmeéra. Laika perioda no 2018. gada 14. decembra lidz 2020. gada 31. augustam,
pamatojoties uz SIA “Liftu alianse” piestaditajiem rekiniem, SIA “Rigas namu parvaldnieks” parskaitija SIA “Liftu
alianse” kopuma 3 446 216,6 EUR, taja skaita par faktiski neizpilditiem darbiem.

Ar savam darbibam /Persona C/, launpratigi izmantojotSIA “Rigas namu parvaldnieks”darbinieku
uzticeéSanos un rikojoties ar viltu, ar /Persona G/ un /Persona H/ atbalstu ieguvaSIA “Rigas namu
parvaldnieks”mantu — finansSu lidzeklus liela apmeéra. Ar izkraptajiem naudas lidzekliem liela apméra /Persona C/
kaSIA “Liftu alianse” /amats/ un patiesajam labuma guvéjam bija tiesibas rikoties péc saviem ieskatiem.

Tadejadi /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu, bet
/Persona G/ un /Persona H/ izdarija Kriminallikuma 177. panta treSaja dala un 20. panta ceturtaja dala paredzeto
noziedzigo nodarijumu. Savukart /Persona B/ apstidzéets par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala un 20. panta
ceturtaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

[5] /Persona C/ apsudzéts par noziedzigi iegiitu finansSu lidzeklu legalizéSanu liela apmeéra Sados apstidziba
noraditajos apstaklos.

No apsiidzibas izriet, ka noliika slept un maskét SIA “Rigas namu parvaldnieks”izkrapto finanSu lidzeklu 2
011 853,63 EUR apméra noziedzigo izcelsmi /Persona C/, bidamsSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” patiesais
labuma guveéjs un persona, kurai ir tiesibas rikoties ar abu sabiedribu bankas kontiem, laika perioda no 2016. gada
lidz 2020. gadam veica vairakas savstarpéjas transakcijas starp SIA “AVVA”, SIA “Liftu alianse” un citu ar vinu
saistito sabiedribu bankas kontiem. Apsiidziba noradits, ka tadéjadi nepamatoti palielinats apgrozijums bankas
kontos.

/Persona C/ noSIA “AVVA”konta /IBAN J/ (akciju sabiedriba “Citadele banka” ) laika perioda no 2014.
gada l1dz 2018. gadam parskaitija 694 816,47 EUR ka dividendes uz saviem personigajiem bankas kontiem /IBAN
G/ un /IBAN M/ (akciju sabiedriba “Citadele banka” ). Savukart laika perioda no 2017. gada 15. decembra lidz



2018. gada 20. junijam, pamatojoties uz fiktivo ligumu Nr. 42/17 arSIA “AD lifti” par liftu tehnisko un avarijas
apkalpoSanu, parskaitija uz SIA “AD lifti ’bankas kontu /IBAN L/ (“Swedbank” AS) kopuma 409 179,37 EUR.

/Persona C/ noSIA “Liftu alianse”konta /IBAN H/ (akciju sabiedriba “Citadele banka” ) laika perioda no
2016. gada 24. maija lidz 2017. gada 8. maijam devinos maksajumos parskaitija uz saistitasIL Bulding SIAkontu
/IBAN C/ (akciju sabiedriba “Citadele banka” ) ka pamatkapitala apmaksu 725 000,00 EUR apméra.

Turpinot savas darbibas noliika slépt un maskét noziedzigi iegiito 1idzeklu piederibu 2020. gada 25. februart
/Persona C/ no savas bankas konta /IBAN F/ trijos maksajumos veica naudas lidzeklu parskaitijumus kopuma 72
000 EUR apmeéra uz /Persona D/ bankas kontu /IBAN A/ (akciju sabiedriba “Citadele banka” ), maksajumus
pamatojot ka konta papildinasanu. Tadéjadi tika mainita noziedzigi iegtito lidzeklu atrasanas vieta un piederiba.

No apstidzibas izriet, ka ar savam darbibam, ieguldot noziedzigi iegiitos lidzeklus IL Bulding SIA
pamatkapitala, sledzot fiktivo pakalpojumu ligumu ar SIA “AD lifti”, veicot vairakas transakcijas starp saistitam
personam, lai raditu ar noziedzigu nodarijumu nesaistitajam personam Skietamibu par veikto darjjumu un tajos
izmantoto lidzeklu legalitati, tadéjadi slépjot noziedzigi iegito finanSu lidzeklu izcelsmi, /Persona C/ legalizgja
noziedzigi iegiitos lidzeklus ne mazak ka 1 900 995,84 EUR, t.i. liela apmera.

Apstdziba noradits, ka saskana ar Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas
finanséSanas noveérsanas likuma (turpmak — Novérsanas likums) 5. panta pirmas dalas 1. punktu /Persona C/ veica
darbibas, kas saistitas ar noziedziga cela iegiito finansu lidzeklu slépSanu un maskéSanu, to atraSanas vietas un
piederibas mainiSanu, apzinoties, ka Sie 11dzekli ir noziedzigi ieguti.

Tadejadi /Persona C/ apsiidzéts par Kriminallikuma 195. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

[6] /Persona G/, biidams valsts amatpersona, izdarija tiSas darbibas, launpratigi izmantojot dienesta stavokli,
ja Sis darbibas izraisijuSas smagas sekas. Savukart /Persona B/ apsiidzéts par to, ka, bidams valsts amatpersona,
izdarTja tiSas darbibas, launpratigi izmantojot dienesta stavokli, ja Sis darbibas izraisijuSas smagas sekas.

/Persona B/, biidamsSIA “Rigas namu parvaldnieks” /amats/, kura amata pienakumos ietilpa piedalities
iepirkumu procediiras un kuram atbilstoSi amata aprakstam bija tiesibas pienemt lemumus, kas saistoSi citam
personam, kops 2014. gada piedalijas SIA “Rigas namu parvaldnieks” rikotajos iepirkumos un sarunu procediras,
kas saistitas ar liftu tehnisko apkopi, planoto un avarijas remontu darbu veikSanu.

/Persona G/, biidams SIA “Rigas namu parvaldnieks” /amats/, kura amata pienakumos ietilpa piedalities
komisijas un darba grupas, saskana ar parvaldes direktora vai sabiedribas valdes rikojumiem piedalijasSIA “Rigas
namu parvaldnieks” rikotajos iepirkumos un sarunu procediras, kas saistitas ar liftu tehnisko apkopi, planotajiem
un avarijas remontdarbiem ka iepirkuma komisijas loceklis, t.i., persona, kurai bija tiesibas pienemt lemumus, kas
saistoSi citam personam.

Iepirkumu planoSana un organizéSana SIA “Rigas namu parvaldnieks” tika veikta atbilstoSi 2018. gada 21.
aprila SIA “Rigas namu parvaldnieks” valdé apstiprinatajiem noteikumiem “Iepirkumu planoSanas un
organizeSanas kartiba” (talak — Noteikumi).

Saskana ar Noteikumu 2.5. punktu par iepirkumu atbildigs darbinieks ir atbildigas struktiirvienibas
darbinieks, kurs ir norikots veikt iepirkuma procesa koordinéSanu, ir kompetents iegadajamo precu, pakalpojumu
un buivdarbu joma un kurs sadarbojas ar Juridiskas parvaldes iepirkumu nodalu visa iepirkuma procesa gaita.

Saskana ar Noteikumu 55.1.2. punktu iepirkumu komisijas priekSsédétajs nodroSina iepirkuma veikSanu
atbilstoSi Publisko iepirkumu likuma prasibam.

Saskana ar Noteikumu 55.2.3. punktu iepirkumu komisijas priekSsédétaja vietnieks izverté iepirkuma
iesniegtos piedavajumus atbilstoSi iepirkuma noteikumos un Publisko iepirkuma likuma noteiktajam prastbam.

Laika perioda no 2014. gada lidz 2018. gadam iepirkumos un sarunu procediiras vairakkart uzvaréja SIA
“AVVA”, sakara ar ko notika pastaviga komunikacija starp /Persona B/, /Persona G/ unSIA “AVVA”/amats/
/Persona C/.



Ar SIA “Rigas namu parvaldnieks”2018. gada 22. junija rikojumu Nr. 1-5/384 tika uzsakts un izsludinats
iepirkums — atklats konkurss “Liftu tehniska apkope, planoto un avarijas remontdarbu veikSana”, identifikacijas Nr.
SIA RNP 2018/52 (talak - konkurss), un izveidota iepirkumu komisija, kuras sastava tika ieklauts /Persona B/ ka
komisijas priekSsedétajs un par iepirkumu atbildiga persona un /Persona G/ ka komisijas priekSsedétaja vietnieks.

/Persona B/ parakstija analogiska satura iepirkuma komisijas locekla apliecindjumu, uzsakot darbu iepirkuma
komisija, apstiprinot savu neieinteresétibu kada tirgus dalibnieka izvélé vai darbiba.

iepirkuma komisija, ka nav tadu apstaklu, kuru dé] vins biitu ieinteresets kada tirgus dalibnieka izvele vai darbiba.

Biidams /amats/, t.i. valsts amatpersona saskana ar likuma “Par intereSu konflikta novérSanu wvalsts
amatpersonu darbiba” 4. panta pirmas dalas 24. punktu, tiSi launpratigi izmantojot savu dienesta stavokli, nolika
atbalstit /Persona C/, /Persona G/ laika posma no 2018. gada 2. jilija lidz 2018. gada 24. augustam organizéja
/Persona C/ tikSanos arSIA “Rigas namu parvaldnieks” pakalpojumu sniedzéja SIA “DALAGRO” parstavi SIA
“AVVA” un SIA “Liftu alianse”biroja telpas Riga, Ilukstes iela 103/4, lai iegiituSIA “DALAGRO” darbinieku
sarakstu, apzinoties, kadiem mérkiem tiks izmantoti SIA “DALAGRO” darbinieku dati, un ka So darbibu rezultata
SIA “Liftu alianse” nepamatoti tiks atzita par pretendentu atlases kritérijiem atbilstosu.

Drosi zinot, ka vina vaditas SIA “Liftu alianse” personala sastavs nav pietiekoSs iepirkuma 1guma izpildes
nodroSinasanai, sakara ar ko SIA “Liftu alianse”neatbilst konkursa nolikuma pretendentu atlases prasibam,
krapSanas izdariSanas noluka /Persona C/ ne velak ka lidz 2018. gada 24. augustam, Riga, Ilikstes iela 103/4
organizéjaSIA “AVVA”un SIA “Liftu alianse” darbinieku apmacibas darbam ar bistamajam iekartam, pieaicinot
macibu centra Komunalceltnieks pasniedzéju. Izmantojot to, ka macibu centrs Komunalceltnieksneveic apmacitu
specialistu uzskaiti, /Persona C/ iesniedza macibu centraKomunalceltnieks it ka apmacitu specialistu sarakstu,
ieklaujot taja vinpa riciba esoSus SIA “DALAGRO”darbinieku datus. Pamatojoties uz /Persona C/ sniegtajiem
datiem, macibu centraKomunalceltnieksadministracija izsniedza /Persona C/ apliecibas uz saraksta noradito
specialistu vardiem un veica atzimi par apliecibu izsniegSanu sava registra.

Talak /Persona C/ nodeva augstak minetus datusSIA “AVVA”darbiniekam /Persona H/, kurS /Persona C/
uzdevuma veica tehniskas darbibas, sagatavojot nepiecieSamos dokumentusSIA “Liftu alianse” dalibai konkursa,
apzinoties, ka SIA “Liftu alianse”apliecibu kopijas noraditie specialisti (taja skaita arl vin$ pats) nestrada un
nevares stradat iepirkuma liguma izpilde. Atbalstot /Persona C/ noziedzigas darbibas, ne velak ka lidz 2018. gada
12. septembrim /Persona H/, atrodoties sava darba vieta Ilikstes iela 103/4, Riga,SIA “AVVA” un SIA “Liftu
alianse” biroja telpas, tehniski izveidoja sava darba datora specialistu apliecinajumu sagataves, ieklaujot tajas no
SIA “DALAGRO parstavja iegiitos personu datus, velak tas izdrukaja un nodeva /Persona C/ riciba.

Konkursa ietvaros 2018. gada 12. septembrT plkst. 10.02 SIA “Liftu Alianse ”varda sagatavots un /Persona C/
parakstits pretendenta piedavajums tika iesniegts EIS e-konkursu apakSsistemahttp://www.eis.gov.lv/EIS/.

Ar 2018. gada 16. novembra iepirkuma komisijas sedes protokolu Nr. SIA RNP 2018/52-09 pretendents SIA
“Liftu alianse” tika izslégts no turpmakas dalibas konkursa un ta piedavajums talak netika vértéts, jo pretendenta
iesniegtais piedavajuma nodroSinajums neatbilda konkursa nolikuma prasibam. Tapat tika nolemts izbeigt
konkursu, jo neviens no pretendentu iesniegtajiem piedavajumiem neatbilda konkursa nolikuma izvirzitajam
prasibam.

Apsiidziba noradits, ka noliika atbalstit /Persona C/ darbibas, lai panaktuSIA “Liftu alianse” uzvarésanu SIA
“Rigas namu parvaldnieks ’rikotaja iepirkuma “Liftu tehniska apkope, planoto un avarijas remontdarbu veikSana”
/Persona B/, kuram jau ieprieks bija zinams, ka iepirkums turpmak tiks veikts, piemérojot sarunu procediiru, kadas
prasibas tiks izvirzitas pretendentiem (tai skaita par minimali nepiecieSamo specialistu daudzumu un par to, ka
visiem specialistiem jabiit vismaz Bz elektrodroSibas grupai), un kas triikstSIA “Liftu alianse”2018. gada 12.
septembri iesniegtaja piedavajuma, launpratigi izmantojot savu dienesta stavokli, 2018. gada 16. novembrl
privataja saraksté ar /Persona G/ pazinoja, kaSIA “Liftu alianse” dalibai sarunu procediira piedavajumam bis
nepiecieSams pievienot apliecibu par elektrodroSibas grupas pieskirSanu kopijas.



No /Persona B/ sanemto informaciju /Persona G/ talak nodeva /Persona C/. /Persona C/, bidams savlaicigi
bridinats par Sadu prasibu, noltika panakt, lai vina vaditasSIA “Liftu alianse” piedavajums atbilstu nolikuma
prasibam, velak pievienoja SIA “Liftu alianse”piedavajumam viltotus specialistu apliecinajumus un apliecibu par
elektrodroSibas grupas pieskirSanu kopijas.

2018. gada 26. novembr1 SIA “Rigas namu parvaldnieks”tika izdots rikojums Nr. 1-5/681 par iepirkuma
uzsakSanu un iepirkuma komisijas izveidoSanu sarunu procediiras veikSanai “Liftu tehniska apkope, planoto un
avarijas remontdarbu veikSana”, ID Nr. SIA RNP 2018/94 (talak — sarunu procediira). Saskana ar So rikojumu, tika
uzsakta un izsludinata sarunu procediira un izveidota iepirkumu komisija, kura sastava tika ieklauti /Persona B/ ka
/amats/ un /Persona G/ ka /amats/.

Ar 2018. gada 27. novembra iepirkuma komisijas sédes protokolu Nr. STA RNP 2018/94-01 tika apstiprinats
sarunu procediiras nolikums un péc /Persona B/ iniciativas tika lemts nosiitit uzaicinajumu iesniegt piedavajumus
seSiem pretendentiem, kuru starpa /Persona C/ vaditaSIA “Liftu alianse” bija vieniga, kas iepriekS piedalijas
izbeigtaja konkursa.

2018. gada 11. decembrl /Persona G/ parakstija iepirkuma komisijas locekla apliecinajumu par saistibu
neesamibu un neieinteresétibu pirms piedavajuma atvérsanas.

/Persona C/SIA “Liftu alianse” varda sagatavoto piedavajumu ar taja ieklautajam patiesibai neatbilstoSam
zinam 2018. gada 11. decembri plkst. 09.48 iesniedza SIA “Rigas namu pdrvaldnieks ”Riga, A. Caka iela 42, 103.
kabineta. IzvertéjotSIA “Liftu alianse” iesniegto piedavajumu, tas tika atzits par visam sarunu procediras nolikuma
noteiktajam prasibam atbilstoSu, un ar iepirkuma komisijas sédes protokolu Nr. STA RNP 2018/94-03 SIA “Liftu
alianse” tika pieSkirtas iepirkuma Iliguma slégSanas tiesibas. SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2018. gada 14.
decembr1 ka pasiititajs nosledza ligumu Nr. 6-15/6351 ar SIA “Liftu alianse” ka izpilditaju par liftu tehnisko
apkopi, planoto un avarijas remontdarbu veikSanu (ID Nr. STA RNP 2018/94). Liguma summa noteikta lidz 8 334
000,00 EUR bez pievienotas vertibas nodokla. Saskana ar So ligumu SIA “Liftu alianse”, piesaistot
apakSuznéemeéjus, bija javeic liftu tehniska apkope un remontdarbi atbilstosi tehniskajai specifikacijai un pielikuma
noraditajam liftu sarakstam, ka ar1 turpmakas sadarbibas gaita /Persona C/SIA “Liftu alianse” varda 2019. gada 31.
maija nosledza ar SIA “Rigas namu parvaldnieks” ligumu Nr. 6-15/2682 un 2019. gada 4. novembrt — ligumu Nr.
6-15/5236.

Turpinot savas darbibas krapSanas realizéSanas nolika /Persona C/, kuram ka ligumu izpilditaja parstavim
bija droSi zinams, kadi liftu apkalpoSanas un remontdarbi ir javeic ligumu izpildes ietvaros, un apzinoties, ka tie ir
izpilditi mazaka apjoma, neka bija paredzéts ar ligumu izpildi saistitos dokumentos,SIA “Liftu alianse”varda
sagatavoja pienemsSanas-nodoSanas aktus, ieklaujot tajos patiesibai neatbilstoSas zinas par izpildito darbu apjomu.
Talak Sos pienemsSanas — nodoSanas aktus /Persona C/ krapSanas realizéSanas noliika iesniedzaSIA “Rigas namu
parvaldnieks”atbildigajam personam, tadéjadi tas maldinot. Nemot véra iesniedzamo pienemSanas — nodoSanas
aktu ievérojamo apjomu un pamatojoties uz jau ieprieks izveidojuSos sadarbibu ar /Persona C/,SIA “Rigas namu
parvaldnieks ”atbildigas personas, uzticoties /Persona C/, neparbaudija pienemsanas-nodoSanas aktos noradito
darbu izpildi un tos apstiprinaja. /Persona C/ krapniecisko darbibu rezultataSIA “Liftu alianse” ieguva tiesibas
piestadit SIA “Rigas namu parvaldnieks” rékinus un sanemt par pienemsSanas-nodoSanas aktos noraditajiem
darbiem samaksu pilna apmeéra. Laika perioda no 2018. gada 14. decembra lidz 2020. gada 31. augustam,
pamatojoties uz SIA “Liftu alianse” piestaditajiem rekiniem, SIA “Rigas namu parvaldnieks” parskaitija SIA “Liftu
alianse”’kopuma 3 446 216,6 EUR, taja skaita finanSu Iidzeklus liela apmeéra par faktiski neizpilditiem darbiem.
Tadejadi /Persona C/ vaditaSIA “Liftu alianse” nepamatoti ieguva SIA “Rigas namu pdarvaldnieks” finanSu
lidzeklus liela apmera.

/Persona G/, atbalstot /Persona C/ krapnieciskas darbibas noltika panakt /Persona C/ vaditasSIA “Liftu
alianse” uzvaréSanu SIA “Rigas namu parvaldnieks” rikotaja iepirkuma “Liftu tehniska apkope, planoto un
avarijas remontdarbu veikSana”, veicinot SIA “Liftu alianse” piedaliS8anos un uzvaréSanu iepirkuma, rikojas pretéji
SIA “Rigas namu parvaldnieks”interesem. /Persona G/ darbibu rezultataSIA “Rigas namu parvaldnieks ”tika
nodarits mantisks zaudéjums liela apmera, t.i., iestajas smagas sekas. Tadejadi /Persona G/ izdarija Kriminallikuma
318. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

Savukart /Persona B/ apsiidzéts par to, ka ka valsts amatpersonas saskana ar likuma “Par intereSu konflikta
novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 4. panta pirmas dalas 24. punktu, launpratigi izmantojot savu dienesta



stavokli, nodeva vinam ka iepirkuma komisijas loceklim zinamu informaciju, kas nav visparpieejama.

[7] /Persona F/ un /Persona E/ apstidzéti par noziedzigi iegiitu finansu lidzeklu legalizéSanu liela apméra, bet
/Persona A/ — par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizeSanas atbalstiSanu. Apsiidziba noraditi sekojoSie apstakli.

No apsiidzibas izriet, ka laika posma no 2016. gada 6. junija Iidz 2017. gada 14. novembrim SIA “AD
Lifti”/amats/ bija /Persona A/. Laika posma no 2018. gada 20. marta lidz 2018. gada 12. janijamSIA “AD
Lifti”/amats/ bija /Persona E/. 95%SIA “AD lifti”pamatkapitala dalu piederéja AS “Artifex domum”(reg. Nr.
40203047773).AS “Artifex domum”/amats/ /Persona F/, biidams persona, kas faktiski kontrol&ja un vadijaSIA “AD
Lifti” saimniecisko darbibu, skaidri apzinajas, ka 2017. gada 30. oktobrl noslégtais ligums Nr. 42/17 ar SIA
“AVVA”, pamatojoties uz kuru no SIA “AVVA”bankas konta /IBAN J/ (akciju sabiedriba “Citadele banka” ) uzSIA
“AD Lifti”bankas kontu /IBAN L/ (“Swedbank” AS) laika posma no 2017. gada 15. decembra Iidz 2018. gada 20.
jinijam tika parskaititi kopuma 409 179,37 EUR, péc biitibas ir fiktivs. /Persona F/ apzinajas, ka Sie finansSu
Iidzekli ir noziedzigi iegiiti noliika slept finanSu Iidzeklu noziedzigas izcelsmi, mainot to atraSanas vietu un
piederibu, deva /Persona E/ noradijumu veikt nepamatotus parskaitljumus noSIA “AD Lifti” bankas konta uz
Ungarijas sabiedribas Westamer Trade Kft . (reg. Nr. 01 09 284875) bankas kontu /IBAN K/ OTP BANK PLC
(Ungarija), noradot datumus un parskaitijuma summas.

No apsiidzibas izriet, ka laika perioda no 2018. gada 22. marta lidz 2018. gada 24. aprilim SIA “AD
Lifti”/amats/ /Persona E/ péc savstarpgjas vienoSanas ar /Persona F/ veica tris parskaitijumus (2018. gada 22. marta
— 51 000,00 EUR; 2018. gada 23. marta — 51 000,00 EUR un 2018. gada 24. aprili — 35 000,00 EUR) noSIA “AD
Lifti” bankas konta uz Westamer Trade Kft. bankas kontu Ungarijas kreditiestadeé, kopuma parskaitot dalu no
noziedzigi iegiitajiem Ilidzekliem 137 000,00 EUR apméra, skaidri apzinoties gan to, ka no SIA “AVVA”
sanemtajiem Iidzekliem ir noziedziga izcelsme, gan to, ka parskaitijumiem uz Westamer Trade Kft. bankas kontu
nav likumiga pamata.

/Persona A/, bidamsSIA “AD Lifti”/amats/ (Ildz 2017. gada 14. novembrim), ka ar1 vélak, izmantojot savas
zinaSanas, izglitibu un profesionalo pieredzi, sniedza /Persona F/ atbalstuSIA “AD Lifti” saimnieciskas darbibas
vadiSana, tai skaita sagatavojot daZzadus dokumentus, veicot darfjumu analizi, risinot ar gramatvedibu saistitos
jautajumus. Biidams persona, kas labi parzinaja SIA “AD Lifti” saimniecisko darbibu, noslégto darjjumu biitibu,
vin$ skaidri apzinajas gan to, ka 2017. gada 30. oktobrT noslégtais ligums Nr. 42/17 ar SIA “AVVA”un 2018. gada
15. marta konsultaciju pakalpojumu ligums Nr. WT-ADL-0315-10 ar Westamer Trade Kft. péc biitibas ir fiktivi
darijumi, gan to, ka no SIA “AVVA”sanemtie finanSu lidzekli ir noziedzigi iegiiti. Pirmstiesas izmekléSana precizi
nenoskaidrota laika, bet ne velak ka Iidz 2018. gada 22. martam /Persona A/ apsolija /Persona F/ slépt noziedziga
nodarijuma — noziedzigi iegiitu finansSu lidzek]u legalizacijas pédas, maskgjot to noziedzigo izcelsmi.

No apsiidzibas izriet, ka péc naudas Iidzeklu 137 000,00 EUR apmeéra parskaitiSanas Westamer Trade
Kft./Persona A/, bidamsSIA “AD Lifti”pilnvarota persona, atbalstot noziedzigi iegitu lidzeklu legalizéSanu,
pirmstiesas izmekléSana precizi nenoskaidrota vieta un laika, perioda no 2018. gada 19. decembra lidz 2019. gada
8. februarim palidzéja /Persona F/ sagatavot atbildes uz“Swedbank” AS pieprasijumiem par informacijas un
dokumentu sniegSanu attieciba uz sadarbibu ar SIA “AVVA” (2017. gada 30. oktobra ligums Nr. 42/17) un
Westamer Trade Kft. Noliika slépt veiktas noziedzigi iegiito lidzeklu legalizacijas pedas un radit priekSstatu par
veikto parskaitijumu likumibu atbildés tika noradits, ka SIA “AD Lifti”darijjums ar Westamer Trade Kft. tika slegts
noltika veikt Balkanu regiona tirgus izpéti, darfjums tiek analizéts, meklétas patiesas personas, kas atbild par S1
darijuma izpildi, lai izvértétu darjjumu péc biitibas un naudas parskatijuma pamatotibu.

Turpinot atbalstit noziedzigi iegiito lidzeklu legalizéSanu, noltika radit priekSstatu par SIA “AD Lifti” un
Westamer Trade Kft . sadarbibas istumu un veikto parskaitijumu pamatotibu, 2019. gada 9. marta /Persona A/
saraksté ar /Persona F/ deva padomu ka pieradijumu liguma izpildes rezultatam izmantot internetvide
pieejamoReality Consult GmbH 2014. gada veikto pétijumu Facility Management in Central and Eastern Europe,
tehniski to koriggjot (dzeSot datus par pétljuma autoru), ko /Persona F/ arl izdarija, lai raditu ar noziedzigu
nodarijumu nesaistitajam personam Skietamibu par darfjuma starpSIA “AD Lifti” un Westamer Trade Kft. un taja
izmantoto lidzeklu legalitati, tadéjadi slépjot noziedzigi iegiito finansu Iidzeklu izcelsmi.

AtbilstoSi apsudzibai saskana ar Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma finanséSanas
novérSanas likuma 5. panta pirmas dalas 1. punktu /Persona E/ veica darbibas, kas saistitas ar noziedziga cela



iegiito finanSu Iidzeklu slépSanu un maskéSanu, to atraSanas vietas un piederibas mainiSanu, apzinoties, ka Sie
lidzekli ir noziedzigi iegiiti.

AtbilstoSi apsudzibai saskana ar Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma finanséSanas
novérSanas likuma 5. panta pirmas dalas 2. punktu /Persona F/ veica darbibas, kas saistitas ar noziedzigi iegiitu
lidzeklu izcelsmes sléepSanu un maskéSanu, apzinoties, ka Sie 11dzekli ir noziedzigi iegiti.

No apsuidzibas izriet, ka ar savam darbibam /Persona A/ atbalstija /Persona F/ un /Persona E/ darbibas
noziedzigi iegiitu lidzeklu liela apmeéra legalizéSana.

No apsiidzibas izriet, ka /Persona F/ un /Persona E/ izdarija Kriminallikuma 195. panta treSaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijumu, bet /Persona A/ — Kriminallikuma 195. panta treSaja dala un 20. panta ceturtaja dala
paredzéto noziedzigo nodarijumu.

[8] Pirmstiesas kriminalprocesa 2021. gada 23. septembrl pienemts lémums par procesa uzsakSanu piespiedu
ietekméSanas Iidzekla pieméroSanai SIA “AVVA” attieciba uz sprieduma aprakstosas dalas [1], [2] un [3] sadala
minétajiem noziedzigajiem nodarijumiem, kas izdariti SIA “AVVA” intereses.

Pirmstiesas kriminalprocesa 2021. gada 23. septembri pienemts lémums par procesa uzsakSanu piespiedu
ietekmé@Sanas lidzekla pieméroSanai SIA “Liftu alianse ”attieciba uz sprieduma apraksto3as dalas [IV] sadala minéto
noziedzigo nodarijumu, kas izdarits SIA “Liftu alianse” intereseés.

Motivu dala

[9] Tiesa atzist, ka /Persona C/ vaina apsiidziba par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijjumu (sprieduma aprakstoSas dalas [1] sadala) ir pieradita un pastav pamats notiesajoSa
sprieduma taisiSanai.

[9.1] KrapSanas ka noziedziga nodarijjuma objektiva puse paredz konstatét Cetras pazimes: 1) viltu vai
uzticibas launpratigu izmantoSanu; 2) cietusa maldibu; 3) cietusa ricibu pretéji vina pasa interesém; 4) mantisku
zaudéjumu. Turklat starp visam minétajam pazimém ir jakonstaté savstarpéja ceélonsakariba — viltus vai uzticibas
launpratiga izmantoSana rada maldibu, maldibas ietekmeé cietuSais, paSam neapzinoties, veic darbibas pretéji savam
interesém, ka rezultata, cietuSajam neapzinoties, tiek radits mantisks zaudéjums (Augstakas tiesas Senata 2020.
gada 30. oktobra lemums lieta SKK-59/2020 Lieta Nr. 3870001003).

KrapSana atzistama par izdaritu ar viltu, ja mantas vai tiesibu uz Sadu mantu iegtiSana ir notikusi, pazinojot
cietuSajam vai vina parstavim nepatiesas zinas vai arl nosléepjot faktus, kurus vajadzéja pazinot, tada veida maldinot
cietusSo, vina parstavjus vai citas personas, kuras ir tiesigas pienemt lémumu attieciba uz personai piederoSo mantu
vai mantiskam tiesibam (Augstakas tiesas tiesnesu kopsapulces 2009. gada 22. maija lémums). Lai konstatétu viltu,
tiesai janoskaidro, kas ir tie tiesiskie vai faktiskie apstakli, par kuriem apstidzéta persona ir prettiesiski maldinajusi
cietusa parvaldes institlicijas un amatpersonas.

[9.2] Ar SIA “Rigas namu parvaldnieks”2013. gada 24. oktobra rikojumu Nr. 1-6/1478 tika uzsakts
iepirkums — atklats konkurss “Liftu tehniska apkalpoSana un remonts”, identifikacijas Nr. SIA RNP 2013/93,
izveidojot iepirkuma komisiju (2. séjuma 26. lapa). 2013. gada 8. novembri SIA “Rigas namu parvaldnieks”
pienemts jauns rikojums Nr. 1-6/1517 (2. sejuma 69. lapa).

Saskana ar konkursa nolikumu noteiktas atlases prasibas. AtbilstoSi nolikuma 3.2.5 punktam pretendents
iepirkuma liguma izpildes laika spéj nodroSinat ar atbilstoSu darbinieku skaitu, lai veiktu liftu apkalpoSanu un
remontu 24 stundas diennakti. Pretendenta minimalais darbinieku skaits, kuriem jabit iesaistitiem iepirkuma
izpildes laika, ir sekojoSais: I dala — 35 darbinieki; II dala — 44 darbinieki; III dala — 37 darbinieki; IV dala — 32
darbinieki. Ja pretendents iesniedz piedavajumu par vairakam iepirkuma priekSmeta dalam, tad attiecigo darbinieku
skaits saskaitams kopa (2. sejuma 103. lapa).

AtbilstoSi konkursa nolikuma 3.2.6. punktam pretendents nodroSina, ka iepirkuma liguma izpildé piedalas
apmacits personals — specialisti elektromehaniki, kuri ir sanemusSi dokumentu, kas dod tiesibas veikt bistamo
iekartu (liftu) tehnisko apkalpoSanu un remontu. Savukart konkursa nolikuma 3.2.6.1. punkts noteic, ka gadijuma,



ja piedavajuma iesniegSanas bridi pretendenta personala sastava nav minéta specialista, pretendentam jaiesniedz
apliecinajums (briva forma), kuru paraksta attiecigais specialists, kurS iepirkuma liguma slégSanas gadijuma piekrit
piedalities pakalpojuma sniegSana, pievienojot SI specialista profesionalitati apliecinoSa dokumenta (sertifikata)
apliecinatu kopiju (2. sejuma 103. — 104. lapa).

AtbilstoSi SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas 2014. gada 21. janvara protokolam
piedavajumus konkursa iesniegusi vairaki pretendenti — “OTIS LATVIA” SIA, sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu
“RECEPT-HOLDING LIFTS” (turpmak — SIA “RECEPT-HOLDING LIFTS”, SIA “AVVA” un sabiedriba ar
ierobeZotu atbildibu “BALTIJAS TEHNIKA UN VIDE” (turpmak — SIA “BALTIJAS TEHNIKA UN VIDE?™), visam
sabiedribam atbilstot izvirzitajam prasibam (2. seéjuma 140. un 169. lapa).

[9.3] Saskana ar SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisijas 2014. gada 10. februara protokolu
iepirkuma komisija atzinusi, ka SIA “AVVA” ar piesaistitajiem apakSuznémeéjiem akciju sabiedribu “Latvijas lifts-
Sindlers” (tarpmak — AS “Latvijas lifts-Sindlers”) un SIA “KONE LIFTI LATVIJA” iesniegtais piedavajums atbilst
konkursa nolikuma prasibam, ka arl nolemusi pieSkirt liguma slégSanas tiesibas par liftu tehnisko apkalpoSanu un
remontu par liguma summu lidz 2 845 743,62 EUR bez pievienotas vértibas nodokla (2. sejuma 167. lapa).

SIA “Rigas namu parvaldnieks” juridiska parvalde ierosinajusi slegt ligumu ar SIA “AVVA”(2. sejuma 169. —
170. lapa), attiecigi valdei 2014. gada 13. februari pienemot lémumu par liguma noslégSanu (2. se¢juma 171. lapa).
2014. gada 1. aprili SIA “Rigas namu parvaldnieks” un SIA “AVVA” noslégusi ligumu Nr. 7.2.-3/2528 par liftu
tehnisko apkalpo$anu un remontu. Atbilstosi ligumam AS “Latvijas lifts-Sindlers” un SIA “KONE LIFTI
LATVIJA” ka apakSuznéemeéji veic 30% no liguma apjoma. Liguma kopéja summa ar pievienotas vértibas nodokli ir
3 443 349,78 EUR (2. sejuma 195. — 198. lapa). No 2014. gada 25. un 26. marta SIA “AVVA” ligumiem ar
apaksuzneméjiem AS “Latvijas lifts-Sindlers” un SIA “KONE LIFTI LATVIJA” izriet, ka samaksa par darbiem ir
lidz 1 089 000,00 EUR kopa ar pievienotas véertibas nodokli (2. sejuma 260. — 263., 267. — 270. lapa).

Apsudziba pamatoti noradits, ka pretéji 2014. gada 1. aprila liguma noteikumiem SIA “AVVA” tiesa iesniegtie
ligumi ar apakSuznéméjiem liecina, ka Iiguma izpildeé iesaistiti ne tikai AS “Latvijas lifts-Sindlers” un SIA “KONE
LIFTI LATVIJA”, bet ar1 sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “FURORS SIA” (turpmak — SIA “FURORS SIA”) un
SIA “RECEPT-HOLDING LIFTS”. Apstudziba ar1 pamatoti noradits, ka SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma
lieta esoSais ligums ar SIA “KONE LIFTI LATVIJA” atSkiras no tiesa iesniegta liguma. No tiesa iesniegta liguma
izriet, ka tas parakstits 2014. gada 1. aprili un liguma summa kopa ar pievienotas vértibas nodokli ir 485 849,69
EUR.

[9.4] Apsiidziba pamatoti noradits, ka ne veélak ka lidz 2014. gada 17. janvarim /Persona C/, biidamsSIA
“AVVA” /amats/, sagatavoja un parakstija pieteikumu par SIA “AVVA” piedaliSanos konkursa (3. sejuma 3. un 4.
lapa). Pieteikuma apliecinats, ka noslégta pakalpojuma izpildé planots piesaistit apakSuznémeéjus AS “Latvijas lifts-
Sindlers” un SIA “KONE LIFTI LATVIJA”, ka ari apliecinats, ka minimalais darbinieku skaits par visam iepirkuma
priekSmeta dalam biis 148 darbinieki. Pieteikumam pievienots arl atseviSks /Persona C/ kaSIA “AVVA” /amats/
apliecinajums, ka personu kvalifikacija, uz kuru iespéjam pretendents balstas, atbilst konkursa nolikuma
noteiktajam prasibam (3. sejuma 8. lapa).

Lietas materialiem pievienots ar1 /Persona C/ iesniegtaisSIA “AVVA” specialistu — elektromehaniku saraksts,
kuriem ir tiesibas veikt liftu tehnisko apkalpoSanu (3. sejuma 23. — 24. lapa), ka ar1 liftu elektromehaniku atkartotas
atestacijas (3. sejuma 25. lapa), SIA “Striidznieki” atestacijas protokols Nr. 20 un 21 (3. sejuma 26. — 27. lapa). SIA
“AVVA” specialistu — elektromehaniku saraksta noraditas 52 personas, kuras tiesigas veikt liftu tehnisko
apkalpoSanu. Apsiidziba pamatoti noradits, ka piedavajuma dokumentacija neesot specialistu apliecinajumiem,
secinams, ka piedavajuma iesniegSanas bridi visas Sis noraditas 52 personas tika noraditas ka SIA “AVVA”
darbinieki.

AtbilstoSi VID sniegtajai informacijai 2014. gada sakuma SIA “AVVA”bijusi nodarbinati 12 darbinieki no
/Persona C/ iesniegtaSIA “AVVA”/amats/ saraksta (/Persona AD/, /Persona DS/, /Persona AC/, /Persona C/,
/Persona AL/, /Persona Z/, /Persona HP/ (/Persona HP/), /Persona BL/, /Persona HM/, /Persona AQ/, /Persona BK/
un /Persona AN/) (34. sejuma 122. lapa). Minétais apstiprinas pirmstiesa un tiesa sniegtajam /Persona AQ/ (27.
sejuma 47. — 49. lapa), /Persona AN/ (27. sejuma 71. — 74. lapa), /Persona DS/ (27. sejuma 163. — 190. lapa),
/Persona AL/ (27. sejuma 134. - 135. lapa), /Persona HO/ (27. sejuma 152. — 158. lapa) liecibam. Turklat SIA
“AVVA” 2021. gada 23. marta sniegusi informaciju par tas darbiniekiem. No $is informacijas izriet, ka konkréta



liguma izpildes laika SIA “AVVA”ir bijusi pieci /amats/ (/Persona DS/, /Persona AD/,/Persona HP/, /Persona HM/,
/Persona BK/) un viens /amats/ (/Persona HL/). Attiecigi tiesa pievienojas apstidzibas uzturétajas secinajumam, ka
paréjam 40 /Persona C/ iesniegtajaSIA “AVVA” /amats/ saraksta noraditajam personam nav darba tiesisko attiecibu
ar SIA “AVVA”.

/Persona C/ iesniegtajaSIA “AVVA”/amats/ saraksta noraditas personas /Persona HI/, /Persona HK/, /Persona
Al/, /Persona AA/ un /Persona HJ/ ir bijuSi atestéti ka /amats/ (3. sejuma 26. — 28. lapa). Apsudzibas uzturétaja
pamatoti noradijusi, ka visas Sis personas ir noraditas ka darba izpilditaji cita pretendenta SIA “RECEPT-
HOLDING LIFTS” apakSuznéméja SIA “FURORS SIA” saraksta (4. sejuma 10. lapa). No SIA “RECEPT-
HOLDING LIFTS”iesniegtajiem 2013. gada 16. oktobra atestacijas protokoliem Nr. 20 un 21. izriet, ka /Persona
HK/, /Persona Al/, /Persona AA/, /Persona HJ/ un /Persona HI/ tika atestéti kaSIA “FURORS SIA”/amats/.
Atestacijas protokolus parakstija SIA “Striidznieki” parstavji, Valsts darba inspekcijas inspektors un SIA “Furors
SIA”/amats/ /Persona HI/ (4. sejuma 21. — 23. lapa). Turpretim /Persona C/SIA “AVVA” varda iesniegtas atestacijas
protokola Nr. 20 un 21. kopijas ir identiskas SIA “Furors SIA”iesniegtajam. AtSkiriba ir taja, ka no /Persona C/
iesniegto protokolu kopijam ir izdzésta elektromehaniku darba vieta (SIA “Furors SIA”), ka ar1 /Persona HI/ amats
un saistiba arSIA “Furors SIA”.

Apsiidzibas uzturétaja tiesa iesniegusi no SIA “Strudznieki” pieprasito 2013. gada 16. oktobra atestacijas
protokolu Nr. 20 un 21. kopijas (48. sejuma 76. — 80. lapa), kas atbilst SIA “RECEPT-HOLDING LIFTS ”parstavja
iesniegtajam un apliecinatajam protokolu kopijam. Tiesa secina, ka apsiidzibas uzturétaja ir pieradijusi, ka /Persona
C/ iesniegtas un apliecinatas protokolu kopijas nesakrit ar originaliem dokumentiem. Tiesa piekrit apstidzibas
uzturétajas noraditajam, ka /Persona C/, apliecinot So kopijas atbilstibu originalam, rikojies ar viltu, lai
maldinatuSIA “Rigas namu parvaldnieks” par SIA “AVVA” atbilstibu izvirzitajam konkursa prasibam.

/Persona C/ iesniegtajaSIA “AVVA”/amats/ saraksta noraditas personas /Persona HH/, /Persona GF/, /Persona
CD/, /Persona BZ/, /Persona AK/, /Persona BH/, /Persona CA/ un /Persona GE/ ir bijuSiSIA MontaZas-remonta
firma “LIFTS” /amats/ (3. séjuma 41. — 42. lapa), savukart /Persona HG/, /Persona HF/, /Persona HE/, /Persona
HD/, /Persona HC/, /Persona HB/, /Persona HA/, /Persona GZ/, /Persona GY/, /Persona GX/, /Persona GW/,
/Persona GV/, /Persona GU/, /Persona GT/, /Persona GS/, /Persona GR/, /Persona GQ/, /Persona BD/, /Persona
GP/, /Persona Q/, /Persona GO/, /Persona GN/, /Persona GM/, /Persona GL/, /Persona GK/, /Persona GJ/, /Persona
GI/ tikusSi akceptéti kaSIA “RECEPT-HOLDING LIFTS” /amats/ (3. sejuma 29. — 36, 46. — 71. lapa). Minéto
apliecina SIA “RECEPT-HOLDING LIFTS” ka pretendenta piedavajuma iesniegta informacija, no kuras izriet, ka
uzskaititas personas ka SIA “RECEPT-HOLDING LIFTS” darbinieki bis iesaistiti pakalpojumu sniegSana (5.
sejuma 155. — 156. lapa).

[9.5] Tiesa konstaté, ka apsiidzibas uzturétaja ir pieradijusi visu krapSanas ka noziedziga nodarijuma
objektivas puses pazimju esamibu. Ar lietd esoSajiem pieradijumiem pieradits, ka /Persona C/ kaSIA
“AVVA”/amats/, sagatavojot un iesniedzot SIA “AVVA” varda piedavajumu atklatajam konkursam, maldinajis
iepirkuma komisijas loceklus un rikojies ar viltu, sniedzot patiesibai neatbilstoSas zinas par SIA “AVVA ”atbilstibu
pretendentu atlases prasibam un lidz ar to tehniskajam iespéjam nodrosinat liguma izpildi. Sadas /Persona C/
ricibas rezultataSIA “AVVA” prettiesiski ieguvusi tiesibas veikt pakalpojumus saistiba ar liftu apkopi un remontiem.

SIA “AVVA”pieteikuma noraditais neatbilstoSais darbinieku skaits tiesai nerada Saubas, ka SIA “AVVA”
nevaréja veikt darbus atbilstoSa apjoma, tadéjadi radot zaudejumus SIA “Rigas namu parvaldnieks”. Lai arl lieta
esoSas ekspertizes (skat. motivu [16] sadalu) liecina par daZadiem secindjumiem attieciba uz SIA “Rigas namu
parvaldnieks”nodarito zaudéjumu apmeéru, tomer, nemot vera liguma summu (3 443 349,78 EUR ar pievienotas
vertibas nodokli) un par pakalpojumiem sanemto summu (3 651 929,89 EUR), tiesai nav Saubu, ka /Persona C/
ricibas rezultata noSIA “Rigas namu parvaldnieks” izkrapti finansSu lidzekli liela apmeéra, t.i., vismaz piecdesmit
tadu minimalo algu apmeéra (likuma “Par Kriminallikuma spéeka stasanas un pieméroSanas kartibu” 20. pants), kads
bija noteikts valstl noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi.

Tadgjadi ir pieradits, ka attieciba uz konkursu Nr. STA RNP 2013/93 un vélak noslégto liftu apkalpoSanas un
remontu ligumu /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

[10] Tiesa atzist, ka /Persona C/ vaina apsiidziba par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijjumu (sprieduma aprakstoSas dalas [2] sadala) ir pieradita un pastav pamats notiesajoSa
sprieduma taisiSanai.



[10.1] Ar SIA “Rigas namu parvaldnieks”2015. gada 16. oktobra rikojumu Nr. 1-5/586 par iepirkuma
izsludinasanu liftu tehniskas apkalpoSanas, planoto un avarijas remontdarbu veiksanu. Ar rikojumu izveidota arl
iepirkumu komisija, kuras sastava ieklauti /Persona B/, /Persona BN/, /Persona AX/, /Persona AY/ un /Persona GH/
(6. sejuma 3. lapa).

Atbilstosi iepirkumu komisijas 2015. gada 30. oktobra protokolam Nr. SIA RNP 2015/108-01 apstiprinats
konkursa RNP 2015/108-01 nolikums. Komisija atbalstijusi, ka pretendentu minimalais darbinieku skaits, kuriem
jabiit iesaistitiem iepirkuma liguma izpildes laika ir sekojoSais: I dala — 35 darbinieki; II dala — 44 darbinieki; III
dala — 37 darbinieki; IV dala — 32 darbinieki (6. sejuma 5. un 6. lapa). Minétas prasibas ieklautas konkursa Nr.
RNP 2015/108 nolikuma 3.3.2. punkta. Savukart no nolikuma 3.2.2.1 punkta izriet, ka gadijuma, ja piedavajuma
iesniegSanas bridi pretendenta personala sastava nav minéto specialistu noteiktaja skaita, pretendents iesniedz
apliecinajumu, kuru paraksta attiecigais specialists, kurS piekrit piedalities iepirkuma izpilde (6. sejuma 45. lapa).

No lietas materialiem izriet, ka SIA “OTIS LATVIJA” iesniedzis pieteikumu, kura liigts sniegt pamatojumu
minimalajam mehaniku skaitam katra konkursa dala. Tapat noradits uz uzcenojuma metodologijas trikumiem (6.
sejuma 33. lapa), uz ko iepirkumu komisija sagatavojusi visparigu atbildi, ka iepirkuma liguma izpildé jaiesaista
noteikts skaits specialistu, nemot véra apsaimniekoSana esoSo liftu skaitu, ka art remontdarbu planu (6. séjuma 34.
—38. lapa).

Atbilstosi iepirkumu komisijas 2015. gada 21. decembra protokolam konkursa ietvaros tika sanemti
piedavajumi no SIA “RECEPT-HOLDING LIFTS” un SIA “AVVA” (6. séjuma 101. — 102. lapa). Komisija 2016.
gada 8. janvarl secinajusi, ka péc pretendentu sanemtajiem skaidrojumiem abi pretendenti atbilst prasibam.
Komisija nolemusi iepirkuma priekSmeta I dala liguma slégSanas tiesibas SIA “RECEPT-HOLDING LIFTS”,
savukart liguma priekSmeta II, III un IV dala — SIA “AVVA” (6. sejuma 126. — 129. lapa). L1dzigu lemumu 2016.
gada 11. janvart pienemusiSIA “Rigas namu parvaldnieks” valde (6. sejuma 163. lapa).

[10.2] AtbilstoSi SIA “AVVA” pieteikumam konkursa rezultata noslégta pakalpojuma liguma izpilde SIA
“AVVA” plano piesaistit apaksuznéméjus AS “Latvijas lifts-Sindlers” un SIA “KONE LIFTI LATVIJA”, nododot
izpildei liguma paredzétus darbus 21% apmera katrai. Pieteikuma apliecinats, ka minimalais darbinieku skaits, kas
tiks iesaistits iepirkuma liguma izpildes laika, bus 113. /Persona C/ kaSIA “AVVA” parstavis apliecingjis, ka
personu kvalifikacija, uz kuru iesp&jam pretendents balstas, atbilst konkursa nolikuma noteiktajam prasibam (7.
sejuma 2. un 6. lapa).

Starp SIA “AVVA”iesniegtajiem dokumentiem ir arl /Persona C/ parakstitais 2015. gada 18. decembraSIA
“AVVA” specialistu elektromehaniku saraksts, kura noraditas 22 personas. Apsiidzibas uzturétaja pamatoti
noradijusi, ka no S1m personam 14 ir SIA “AVVA”darbinieki. Tiesa piekrit apsiidzibas uzturétajas noraditajam, ka
/Persona GG/, /Persona CD/, /Persona BZ/, /Persona GF/, /Persona AK/, /Persona BH/, /Persona GE/ un /Persona
CA/ uz pieteikuma iesniegSanas bridi nav bijuSiSIA “AVVA”darbinieki un nav apliecinajuSas piekriSanu iepirkuma
liguma slég3anas gadijuma piedalities iepirkuma liguma izpildé. Sie apstakli /Persona C/ kaSIA “AVVA” /amats/
bija zinami.

[10.3] Lietas materialiem pievienoti ar1 2016. gada 25. janvarl starp SIA “Rigas namu parvaldnieks” un SIA
“AVVA” noslégtie Iigumi Nr. 7.2-3/450 un Nr. 7.2-3/446 par iepirkuma II, III, un IV dalam, t.i., par 1125 liftu
apkalposanu. Ka jau noradits ieprieks,AS “Latvijas lifts-Sindlers” un SIA “KONE LIFTI LATVIJA” noraditi ka SIA
“AVVA” apakSuznémeji. AtbilstoSi ligumam Nr. 7.2-3/450 liguma summa ir 886 408,49 EUR, savukart atbilstosi
ligumam Nr. 7.2- 3/446 liguma summa ir 1 406 026,05 EUR (6. sejuma 204. — 247. lapa).

Tiesa piekrit apstdzibas uzturétajas sniegtajam aprekinam, ka, nemot véra liguma nosacijumu par darbu
uzticeSanu apakSuznemeéjiem noteikta apjoma, SIA “AVVA” ar savu darba speku un tehniskajiem lidzekliem bija
jaizpilda 58% no ligumu apjoma. Ta ka liguma izpildes nodroSinasanai kopa bija jabat 113 darbiniekiem, pat péc
dalu no darbiem nodoSanas apakSuznémeéjiem atlikuSo 58% darbu izpildei SIA “AVVA” bija nepiecieSami 65
specialisti — elektromehaniki, kuru SIA “AVVA” nebija.

[10.4] SIA “AVVA”pieteikuma noraditais neatbilstoSais darbinieku skaits tiesai nerada Saubas, ka SIA
“AVVA” nevaréja veikt darbus atbilstosa apjoma, tadéjadi radot zaudéjumus SIA “Rigas namu parvaldnieks”. Lai
ar1 lieta esoSas ekspertizes (skat. motivu [16] sadalu) liecina par daZadiem secinajumiem attieciba uz SIA “Rigas
namu parvaldnieks”nodarito zaudéjumu apmeéru, tomeér, nemot véra liguma summu (886 408,49 EUR un 1 406



026,05 EUR ar pievienotas vertibas nodokli) un par pakalpojumiem sanemto summu (1 741 183,68 EUR), tiesai
nav Saubu, ka /Persona C/ ricibas rezultata noSIA “Rigas namu parvaldnieks” izkrapti finansu Iidzekli liela apmeéra,
t.i., vismaz piecdesmit tadu minimalo algu apmeéra (likuma “Par Kriminallikuma speka stasanas un pieméroSanas
kartibu” 20. pants), kads bija noteikts valsti noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi.

Tadejadi ir pieradits, ka attieciba uz konkursu RNP 2015/108 un vélak noslégto liftu apkalpoSanas un
remontu ligumu /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

[11] Tiesa atzist, ka /Persona C/ vaina apsiidziba par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijjumu (sprieduma aprakstoSas dalas [3] sadala) ir pieradita un pastav pamats notiesajoSa
sprieduma taisiSanai.

[11.1] Ar SIA “Rigas namu parvaldnieks”2016. gada 28. julija rikojumu Nr. 1-5/451 tika uzsakts un
izsludinats atklats konkurss Nr. SIA RNP 2016/104 par liftu tehnisko apkalpoSanu, planoto un avarijas remontdarbu

veikSanu. Ar rikojumu izveidota iepirkuma komisija, kuras sastava ieklauti /Persona B/, /Persona AZ/, /Persona
BC/, /Persona AU/ un /Persona AV/ (8. sejuma 2. — 3. lapa).

AtbilstoSi iepirkumu komisijas 2016. gada 15. augusta protokolam Nr. STA RNP 2016/104-01 noteikts, ka
pretendenta minimalais darbinieku skaits, kuriem jabiit iesaistitiem iepirkuma liguma izpildes laika ir sekojoS3ais: I
dala — 33 darbinieki; II dala — 44 darbinieki; III dala — 37 darbinieki; IV dala — 32 darbinieki (8. sejuma 5. — 6.
lapa). Minetas prasibas noteiktas arl konkursa nolikuma 3.2.2 punkta. AtbilstoSi konkursa nolikuma 3.2.3.1
punktam gadijuma, ja piedavajuma iesniegSanas bridi pretendenta personala sastava nav minéto specialistu
konkursa nolikuma noteiktaja apjoma, pretendents iesniedz apliecinajumu (briva forma), kuru paraksta attiecigais
specialists, kur§ iepirkuma liguma slégSanas gadijuma piekrit piedalities iepirkuma liguma izpildé un veikt liftu
remonta darbus, pievienojot ST specialista kvalifikaciju apliecinoSa dokumenta kopiju (8. sejuma 18. lapa).

AtbilstoSi iepirkumu komisijas 2016. gada 26. oktobra protokolam konstatéti divi piedavajumi no SIA
“RECEPT-HOLDING LIFTS” attieciba uz iepirkuma I dalu, savukart SIA “AVVA” attieciba uz iepirkuma II, III un
IV dalu (10. sejuma 92. lapa). AtbilstoSi 2016. gada 31. oktobra protokolam iepirkumu komisija abu pretendentu
piedavajumus par atbilstoSiem konkursa izvirzitajam prasibam (10. sejuma 101. — 105. lapa).

AtbilstoSi SIA “Rigas namu parvaldnieks” valdes 2017. gada 12. janvara protokolam nolemts slegt ligumu ar
SIA “RECEPT-HOLDING LIFTS” attieciba uz liguma priekSmeta I dalu, savukart attieciba uz liguma priekSmeta
I, IIT un IV dalu nolemts slegt ligumu ar SIA “AVVA” (10. sejuma 168. lapa).

2017. gada 26. janvarl starp SIA “Rigas namu parvaldnieks” un SIA “AVVA”noslégts ligums Nr. 6-15/478
par kopéjo liguma summu 5 112 008,00 EUR ar pievienotas vertibas nodokli (10. sejuma 180. — 184. lapa).

[11.2] 2016. gada 25. oktobr1 /Persona C/SIA “AVVA” varda iesniedza piedavajumu dalibai konkursa, noradot
AS “Latvijas lifts-Sindlers” un SIA “KONE LIFTI LATVIJA” ka apaksuznéméjus darbu izpildei. Atbilstosi
pieteikumam katrs no apakSuzpémeéjiem veiks 21% no kopéja darba apjoma. Pieteikuma ari apliecinats, ka
minimalais darbinieku skaits, kas tiks iesaistits iepirkuma liguma izpildes laika, biis 118 darbinieki (9. sejuma 3. —
4. lapa). /Persona C/ arl iesniedzis apliecinajumu, ka personu kvalifikacija, uz kuru iespgjam balstas pretendents,
atbilst konkursa prasibam (9. sejuma 7. lapa).

Kopa ar piedavajumu /Persona C/SIA “AVVA” varda iesniedzis 2016. gada 19. oktobra SIA “AVVA” /amats/
sarakstu, kura kopuma noraditas 26 personas. No Sim personam lielaka dala ir SIA “AVVA” darbinieki, ko apliecina
vairakas personas /Persona GG/, /Persona CD/, /Persona BZ/, /Persona GF/, /Persona AK/, /Persona BH/, /Persona
GE/ un /Persona CA/, kas uz pieteikuma iesniegSanas bridi nav bijuSiSIA “AVVA”darbinieki un nav apliecinajusas
piekriSanu iepirkuma liguma slégSanas gadijuma piedalities iepirkuma liguma izpilde. Tiesa piekrit apsiidzibas
uzturétajas noraditajam, ka /Persona C/ kaSIA “AVVA” /amats/ tas bija zinams.

Nemot vera 2017. gada 26. janvara liguma Nr. 6-15/478 nosacijumus, SIA “AVVA” ar savu darba spéku un
tehniskajiem lidzekliem bija jaizpilda 58% no ligumu apjoma. Ta ka liguma izpildes nodroSinaSanai kopa bija jabtt
113 darbiniekiem, pat péc dalu no darbiem nodoSanas apakSuznémejiem atlikuSo 58% darbu izpildei SIA “AVVA”



bija nepiecieSami 65 specialisti — elektromehaniki. Tiesa piekrit apstdzibas uzturétajas noraditajam, ka SIA
“AVVA” nepietika specialistu, lai pilditu Iigumu pilna apjoma.

[11.3] Tiesa piekrit apsiidzibas uzturétajas noraditajam, ka minimalais specialistu skaits nebija tikai formala
prasiba.

No /Persona GD/ 2021. gada 2. jinija liecibas izriet, ka 1idz 2018. gadam bijis “OTIS LATVIA” SIA /amats/.
“OTIS LATVIA” SIA piedalijies SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2015. gada rikotaja iepirkuma. Konkursa
nolikuma noteikumi par minimalo mehaniku skaitu lika domat, ka tie sastaditi par labu kadam pretendentam.
Liecinajis, ka liftu apkopes darbi prasa apjomigus laika resursus (27. sejuma 194. — 196. lapa).

/Persona GC/ 2020. gada 10. septembrt liecingjis, ka agrak stradajisAS “Latvijas lifts-Sindlers”. Bijis arl
/amats/. AS “Latvijas Lifts-Sindlers” stradaja ka SIA “AVVA” apakSuznéméjs laika posma no 2014. gada lidz 2016.
gadam. SIA “Rigas namu parvaldnieks”rikotajos iepirkumos ka generaluznémeéjs AS “Latvijas Lifts-Sindlers”
piedalities nevaréja, jo sabiedriba nevaréja nodroSinat nepiecieSamo darbinieku skaitu (27. sejuma 192. — 193.

lapa).

/Persona BM/ 2020. gada 9. septembr1 liecingjis, ka irSIA “KONE LIFTI LATVIJA” parstavis. Liecindja, ka
no 2014. gada SIA “KONE LIFTI LATVIJA” piedalijas SIA “Rigas namu parvaldnieks” rikotajos konkursos ka
apakSuznemejs. Piedalities patstavigi sabiedriba nevaréja, jo nepietika resursu. SIA “KONE LIFTI LATVIJA” bija
apaksuznemeéjs SIA “AVVA” saskana ar 2014. gada 1. aprila ligumu, 2016. gada 25. janvara ligumu un 2019. gada
2. janvara ligumu (27. sejuma 209. — 210. lapa).

[11.4] SIA “AVVA”pieteikuma noraditais neatbilstoSais darbinieku skaits tiesai nerada Saubas, ka SIA
“AVVA” nevaréja veikt darbus atbilstosa apjoma, tadéjadi radot zaudéjumus SIA “Rigas namu parvaldnieks”. Lai
ar1 lieta esosas ekspertizes (skat. motivu [16] sadalu) liecina par daZzadiem secinajumiem attieciba uz SIA “Rigas
namu parvaldnieks”nodarito zaudéjumu apmeéru, tomer, nemot véra liguma summu (5 112 008,00 EUR un véelak
pieligtais summas palielinajums) un par pakalpojumiem sanemto summu (2 932 047,88 EUR), tiesai nav Saubu, ka
/Persona C/ ricibas rezultata noSIA “Rigas namu parvaldnieks” izkrapti finanSu lidzekli liela apmeéra, t.i., vismaz
piecdesmit tadu minimalo algu apmeéra (likuma “Par Kriminallikuma spéka stasanas un pieméroSanas kartibu” 20.
pants), kads bija noteikts valstl noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi.

Tadgjadi ir pieradits, ka attiectba uz konkursu Nr. SIA RNP 2016/104 un vélak noslégto liftu apkalpoSanas un
remontu ligumu /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

[12] Tiesa atzist, ka /Persona C/ vaina apsiidziba par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijjumu (sprieduma aprakstosas dalas [4] sadala) ir pieradita. Tapat ir pieradita /Persona H/ un
/Persona G/ vaina Kriminallikuma 177. panta treSaja dala un Kriminallikuma 20. panta ceturtaja dala paredzéta
noziedziga nodarijuma izdariSanu. Saja dala ir pamats notiesajoSa sprieduma taisiSanai.

/Persona B/ apsiidzéts par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala un Kriminallikuma 20. panta ceturtaja dala
paredzéto noziedzigo nodarijumu. Tiesa secina, ka Saja apsiidzibas dala taisams attaisnojoSs spriedums atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 519. panta 2. punktam.

[12.1] Ar SIA “Rigas namu parvaldnieks”2018. gada 22. jtnija rikojumu 1-5/384 uzdots izsludinat iepirkumu
liftu tehniskas apkopes, planoto un avarijas remontdarbu veikSanai. Izveidota art iepirkumu komisija, kuras sastava
iecelts /Persona B/ (/amats/), /Persona G/ (/amats/), /Persona GB/, /Persona BA/, /Persona AT/ (11. séjuma 2. lapa).

Saskana ar iepirkuma tehnisko pasi viens no pretendentu atlases kritérijiem bija minimala darbinieku skaita,
kuriem jabiit iesaistitiem iepirkuma Iiguma izpildes laika, nodroSinasana no pretendenta puses (10. séjuma 3. — 4.

darbiba (11. séjuma 19. lapa).

Atbilstosi komisijas apstiprinatajam konkursa Nr. SIA RNP 2018/52 nolikuma 3.1.4 punktam pretendents var
balstities uz citu personu iespgjam, ja tas nepiecieSams konkréta iepirkuma liguma izpildei. Sada gadijuma



pretendents pierada pasiititajam, ka vina riciba biis nepiecieSamie resursi, iesniedzot So uznémeju apliecinajumu vai
vienoSanos par nepiecieSamo resursu nodoSanu izpilditaju riciba. Nolikuma 3.2.4 punkts noteica pienakumu
pretendentam nodroSinat, ka iepirkuma liguma izpilde piesaistis apmacitu personalu — specialistus liftu
elektromehanikus, kuri ir sanémusi Latvijas normativo aktu prasibam atbilstoSu apliecinoSu dokumentu, kas dod
tiesibas veikt bistamo iekartu (liftu) remontu un/vai montaZu un veiktu liftu apkalpoSanu. Noteikts minimalais
darbinieku skaits: I dala — 30 darbinieki, II dala — 40 darbinieki, III dala — 34 darbinieki un IV dala — 30 darbinieki.
Saskana ar nolikuma 3.2.4.2 punktu pretendentam bija nepiecieSams papildus liguma izpildé piesaistito specialistu
sarakstam un specialistu apliecindjumam par piedaliSanos iepirkuma liguma izpildé iesniegt specialistu liftu
elektromehaniku atbilstosas kvalifikacijas apliecinoSo dokumentu kopijas (11. sejuma 20. — 32. lapa).

Apstdzibas uzturétdja pamatoti noradijusi, ka konkursa nolikuma 3.2.4 punkta prasiba par minimalo
specialistu skaitu paredz tieSi liftu elektromehanikus, nevis kadu citu specialistu skaitu. Minétais skaidrojums izriet
no iepirkumu komisijas 2018. gada 26. jilija protokola Nr. SIA RNP 2018/52-03 (11. sejuma 288. — 290. lapa). No
minéta protokola arT izriet skaidrojums, ka pasttitaja apsaimniekoSana ir 1429 lifti. Lai nepielautu draudus cilveku
dzivibai, veselibai, IpaSumam un videi, ir nepiecieSams nolikuma 3.2.4 punkta nosauktais liftu elektromehaniku
skaits (kopa 134 darbinieki), jo liftu remontdarbus ir javeic vairakos liftos vienlaicigi un katra minimalais liftu
elektromehaniku skaits ir 2. Tapat ir javeic arl tehniska apkope. Savukart iepirkumu komisijas 2018. gada 1.
augusta protokols Nr. RNP 2018/52-04 ietver skaidrojumu, ka, iesniedzot piedavajumu uz visam iepirkuma
priekSmeta dalam, pretendentam liguma izpildes laika ir janodroSina konkursa nolikuma 3.2.4 apakSpunkta
noraditais minimalais liftu elektromehaniku skaits (134). Pretéja gadijuma pretendenta piedavajums tiks atzits par
neatbilstoSu atlases prasibam (11. sejuma 295. — 297. lapa). Lai ar1 iepirkuma komisija vairakkart veikusi konkursa
nolikuma grozijumus (12. sejuma 118. — 120., 236. — 237. lapa), nolikuma saglabatas prasibas par specialistu skaitu
un apliecinajumu. Ka to pamatoti noradijusi apstidzibas uzturétaja, atbilstoSi iepirkumu komisijas 2018. gada 10.
augusta protokolam Nr. SIA RNP 2018/52-06 konkursa nolikuma ietverta jauna prasiba, ka visiem specialistiem
jabiit vismaz Bz elektrodroSibas grupai.

[12.2] /Persona C/SIA “Liftu alianse” varda iesniedzis 2018. gada 4. septembra pieteikumu, kura noradits, ka
liguma izpildé SIA “Liftu alianse” plano piesaistit ka apakSuznéméjus SIA “AVVA” (atbildibas Iimenis — 20% no
darba) un SIA “KONE LIFTI LATVIJA” (13. séjuma 24. — 25. lapa).

No lietas materialiem izriet, ka specialistu apliecinajumi iesniegti par katru iepirkuma dalu atseviski.

[12.2.1] No /Persona C/ iesniegta un parakstita 2018. gada 4. septembra specialistu apliecinajuma iepirkuma
priekSmeta I dalai izriet, ka 30 specialisti (/Persona BW/, /Persona GA/, /Persona FZ/, /Persona FY/, /Persona FX/,
/Persona FW/, /Persona FV/, /Persona FU/, /Persona FT/, /Persona FS/, /Persona FR/, /Persona FQ/, /Persona BT/,
/Persona FP/, /Persona FO/, /Persona FN/, /Persona FM/, /Persona FL/, /Persona FK/, /Persona FJ/, /Persona FI/,
/Persona FH/, /Persona FG/, /Persona FF/, /Persona FE/, /Persona BU/, /Persona FD/, /Persona FC/, /Persona FB/,
/Persona FA/) apliecinajusi, ka gadijuma, jaSIA “Liftu alianse” tiks pieSkirtas tiesibas slégt iepirkuma ligumu par
liftu tehnisko apkalpoSanu, planoto un avarijas remontdarbu veikSanu, specialisti stradas pie liguma izpildes
nodroSinasanas. Apliecinajuma art noradits, ka So veidlapu katrs specialists ir apliecinajis personigi (13. sejuma 34.
—40. lapa).

No darbu izpilditaja atestacijas apliecibam izriet, ka pamata S$is personas ir SIA “Liftu alianse”
apakSuznemeéja SIA “KONE LIFTI LATVIJA” darbinieki (13. sejuma 41. — 47. lapa). Neskatoties uz minéto,
apsiidziba pamatoti noradits, ka vairaku personu apliecinajumi neatbilst patiesibai. Ta, pieméram, /Persona BW/
pirmstiesas kriminalprocesa aptaujas veida apliecinajis, ka 2018. gada stradajisSIA “KONE LIFTI LATVIJA”,
norada, ka nav parakstijis nekadus apliecinajumus par piekriSanu stradat SIA “Liftu alianse” un neko nezina par
SIA “Rigas namu parvaldnieks” objektiem (26. sejuma 29. lapa). Lidzigi ar1 /Persona BU/ apliecingjis, ka nav
parakstijis apliecinajumus par piekriSanu stradatSIA “Liftu alianse” (26. séjuma 30. lapa). Ar1 /Persona BT/ 2021.
gada 14. junija liecingjis, ka stradajisSIA “KONE LIFTI LATVIJA”, bet noradijis, ka pirmo reizi redz specialistu
apliecinajumu un nav parakstijis tadu dokumentu (26. sejuma 93. lapa). Tiesa ar1 piekrit apstidzibas uzturéetajas
noraditajam, ka /Persona BT/ paraksti uz specialistu apliecinajuma un nopratinasanas protokola nav pat lidzigi.

Lidz ar to tiesa secina, ka apsiidzibas uzturétaja ir pieradijusi, ka /Persona C/ iesniegtaja specialistu
apliecinajumu attieciba uz iepirkuma priekSmeta I dalu ir ietvertas patiesibai neatbilsto3as zinas.



[12.2.2] No /Persona C/ iesniegta un parakstita 2018. gada 4. septembra specialistu apliecinajuma iepirkuma
priekSmeta II dalai izriet, ka 40 specialisti (/Persona EW/, /Persona EV/, /Persona EU/, /Persona ET/, /Persona ES/,
/Persona ER/, /Persona EQ/, /Persona EP/, /Persona EO/, /Persona EN/, /Persona EM/, /Persona EL/, /Persona EK/,
/Persona EJ/, /Persona El/, /Persona EH/, /Persona EG/, /Persona EF/, /Persona EE/, /Persona AQ/, /Persona ED/,
/Persona EC/, /Persona EB/, /Persona EA/, /Persona EZ/, /Persona EY/, /Persona DZ/, /Persona C/, /Persona BL/,
/Persona AL/, /Persona AN/, /Persona AP/, /Persona AF/, /Persona AB/, /Persona AC/, /Persona AD/, /Persona BO/,
/Persona EX/, /Persona AQ/, /Persona H/) apliecinajusi, ka gadijuma, jaSIA “Liftu alianse” tiks pieskirtas tiesibas
slegt iepirkuma ligumu par liftu tehnisko apkalpoSanu, planoto un avarijas remontdarbu veikSanu, specialisti
stradas pie liguma izpildes nodroSinasanas. Apliecinajuma ari noradits, ka So veidlapu katrs specialists ir
apliecinajis personigi (13. sejuma 48. — 55. lapa).

No darbu izpilditaja atestacijas apliecibam izriet, ka liela dala no specialistiem SIA “Liftu alianse” ir
apaksuznémeéja SIA “KONE LIFTI LATVIJA” darbinieki (13. séjuma 56. — 66. lapa).

Tiesa piekrit apstidzibas uzturétajas noraditajam, ka, salidzinot personu parakstus specialistu apliecinajuma
iepirkuma 2018/52 priekSmeta II dalai (13. sejuma 48. — 55. lapa) un apliecinajuma iepirkuma 2018/94 sarunu
procediiras priekSmeta II dalai (18. sejuma 29 — 42. lapa), konstatéjams, ka personu (/Persona EW/, /Persona EV/,
/Persona EU/, /Persona ET/, /Persona ES/, /Persona ER/, /Persona EQ/, /Persona EP/, /Persona EQO/, /Persona EN/,
/Persona EM/, /Persona EL/, /Persona EK/, /Persona EJ/, /Persona El/, /Persona EH/, /Persona EG/, /Persona EF/,
/Persona EE/, /Persona AQ/, /Persona ED/, /Persona EC/, /Persona EB/, /Persona EA/, un /Persona DZ/) varda
veiktie paraksti butiski atSkirigi. Proti, vienas personas varda veiktie paraksti nav pat lidzigi.

Lidz ar to tiesa secina, ka apsiidzibas uzturétaja ir pieradijusi, ka /Persona C/ iesniegtaja specialistu
apliecinajumu attieciba uz iepirkuma priekSmeta II dalu ir ietvertas patiesibai neatbilstoSas zinas.

[12.2.3] No /Persona C/ iesniegta un parakstita 2018. gada 4. septembra specialistu apliecinajuma iepirkuma
priekSmeta III dalai izriet, ka 34 specialisti (/Persona DR/, /Persona DO/, /Persona DY/, /Persona DX/, /Persona
DN/, /Persona DW/, /Persona DQ/, /Persona DM/, /Persona DP/, /Persona DB/, /Persona DL/, /Persona DA/,
/Persona DK/, /Persona DV/, /Persona DJ/, /Persona DI/, /Persona DG/,/Persona DF/, /Persona DE/, /Persona DD/,
/Persona DC/, /Persona CZ/, /Persona DH/, /Persona AM/, /Persona AA/, /Persona AE/, /Persona AQ/, /Persona Al/,
/Persona DU/, /Persona Al/,/Persona DT/, /Persona AG/, /Persona BK/, /Persona DS/) apliecinajusi, ka gadijuma,
jaSIA “Liftu alianse” tiks pieSkirtas tiesibas slegt iepirkuma ligumu par liftu tehnisko apkalpoSanu, planoto un
avarijas remontdarbu veikSanu, specialisti stradas pie liguma izpildes nodroSinasanas. Apliecinajuma arl noradits,
ka So veidlapu katrs specialists ir apliecingjis personigi (13. sejuma 67. — 74. lapa).

Lielakajai dalai no specialistiem kvalifikaciju apliecinoSais dokuments bija SIA “Liftu alianse”
elektromehanika atestacijas apliecibas, ko izdeva profesionalas talakizglitibas un pilnveides izglitibas iestade
Komunalceltnieks saskana ar 2018. gada 24. augusta protokolu Nr. 04/2018-Elm par macibu programmas “Lifti,
eskalatori un travelatori” apguvi (13. sejuma 75. — 80. lapa).

No /Persona DR/ 2021. gada 17. maija liecibas (26. sejuma 35. — 36. lapa), /Persona DQ/ 2021. gada 7. julija
aptaujas (26. sejuma 160. lapa), /Persona DP/ 2021. gada 7. jilija liecibas (26. sejuma 161. — 162. lapa), /Persona
DO/ 2021. gada 6. julija liecibas (26. sejuma 168. — 169. lapa), /Persona DN/ 2021. gada 7. julija liecibas (26.
sejuma 170. — 171. lapa), /Persona DM/ 2021. gada 7. julija liecibas (26. sejuma 172. — 173. lapa), /Persona DL/
2021. gada 8. jiilija liecibas (26. séjuma 153. — 154. lapa), /Persona DK/ 2021. gada 9. jilija liecibas (26. séjuma
149. — 150. lapa), /Persona DJ/ 2021. gada 9. jilija liecibas (26. séjuma 147. — 148. lapa), /Persona DI/ 2021. gada
20. maija liecibas (26. sejuma 41. — 42. lapa), /Persona DH/ 2021. gada 24. maija liecibas (26. sejuma 43. — 44.
lapa), /Persona DG/ 2021. gada 8. jiinija liecibas (26. seéjuma 80. — 81. lapa), /Persona DF/ 2021. gada 8. jiinija
liecibas (26. sejuma 84. — 87. lapa), /Persona DE/ 2021. gada 8. juinija liecibas (26. sejuma 82. — 83. lapa), /Persona
DD/ 2021. gada 31. maija liecibas (26. sejuma 67. — 68. lapa), /Persona DC/ 2021. gada 20. maija liecibas (26
sejuma 39. — 40. lapa), /Persona DB/ 2021. gada 12. jilija liecibas (26. seéjuma 137. — 141. lapa), /Persona DA/
2021. gada 9. julija liecibas (26. sejuma 151. — 152. lapa), /Persona CZ/ 2021. gada 28. maija liecibas (26. sejuma
65. — 66. lapa) izriet, ka STm personam nav nekadas saistibas ar SIA “Liftu alianse” un SIA “AVVA”. Personas, kas
noraditas saraksta un ieguvuSas liftu apmacibas apliecibas, nav nekadus kursus izgajuSas. Savus parakstus
neatpazist un liecina, ka apliecinajumus nav parakstijusas. Dala no lieciniekiem noradijusi, ka vinu darbs nav bijis
saistits ar liftiem un to remontiem.



Tiesa arl piekrit apstdzibas uzturétajas noraditajam, ka 2018. gada 4. septembra specialistu apliecinajuma
minéto liecinieku paraksti nav 11dzigi liecibu protokolos noraditajiem parakstiem. Attiecigi tiesai nav Saubu, ka
/Persona C/ iesniegtaja specialistu apliecinajuma attieciba uz iepirkuma priekSmeta III dalu ir ietvertas patiesibai
neatbilstoSas zinas.

[12.2.4] No /Persona C/ iesniegta un parakstita 2018. gada 4. septembra specialistu apliecinajuma iepirkuma
priekSmeta IV dalai izriet, ka 34 specialisti (/Persona CY/, /Persona CW/, /Persona CV/, /Persona CU/, /Persona
CT/, /Persona CX/, /Persona CS/, /Persona CR/, /Persona CQ/, /Persona CP/, /Persona CO/, /Persona CN/, /Persona
CM/, /Persona CL/, /Persona CK/, /Persona CJ/, /Persona CI/, /Persona CH/, /Persona CG/, /Persona CF/, /Persona
CE/, /Persona CB/, /Persona BH/, /Persona CA/, /Persona BZ/, /Persona BX/, /Persona BY/, /Persona AK/, /Persona
CD/ un /Persona CC/) apliecinajusi, ka gadijuma, jaSIA “Liftu alianse” tiks pieSkirtas tiesibas slégt iepirkuma
ligumu par liftu tehnisko apkalpoSanu, planoto un avarijas remontdarbu veikSanu, specialisti apnémusSies stradat pie
liguma izpildes nodroSinasanas. Apliecinajuma ari noradits, ka So veidlapu katrs specialists ir apliecinajis personigi
(13. séjuma 85. — 91. lapa).

Lielakajai dalai no specialistiem kvalifikaciju apliecinoSais dokuments bija SIA “Liftu alianse”
elektromehanika atestacijas apliecibas, ko izdeva profesionalas talakizglitibas un pilnveides izglitibas iestade
Komunalceltnieks saskana ar 2018.gada 24. augusta protokolu Nr. 04/2018-Elm par macibu programmas “Lifti,
eskalatori un travelatori” apguvi (13. sejuma 92. — 100. lapa).

No /Persona CW/ 2021. gada 25. maija liecibas (26. sejuma 46. — 57. lapa), /Persona CV/ 2021. gada 27.
maija liecibas (26. sejuma 58. — 59. lapa), /Persona CU/ 2021. gada 12. jilija liecibas (26. sejuma 142. — 146.
lapa), /Persona CT/ 2021. gada 12. julija liecibas (26. sejuma 135. — 136. lapa), /Persona CS/ 2021. gada 1. jiinija
liecibas (26. sejuma 71. — 72. lapa), /Persona CR/ 2021. gada 1. jinija liecibas (26. sejuma 73. — 74. lapa), /Persona
CQ/ 2021. gada 1. janija liecibas (26. sejuma 75. — 79. lapa), /Persona CP/ 2021. gada 14. julija liecibas (26.
sejuma 104. — 105. lapa), /Persona CO/ 2021. gada 12. maija liecibas (26. sejuma 33. — 34. lapa), /Persona CN/
2021. gada 12. jilija liecibas (26. sejuma 130. —134. lapa), /Persona CM/ 2021. gada 13. jilija liecibas (26. séjuma
114. — 118. lapa), 2021. gada 12. jilija uzzinas par /Persona CL/ aptauju (26. sejuma 129. lapa), /Persona CK/
2021. gada 13. jilija liecibas (26. sejuma 120. — 121. lapa), /Persona CJ/ 2021. gada 11. maija liecibas (26. sejuma
31. — 32. lapa), /Persona CI/ 2021. gada 14. jilija liecibas (26. sejuma 98. — 103. lapa), /Persona CH/ 2021. gada
14. jilija liecibas (26. sejuma 106. — 107. lapa), /Persona CG/ 2021. gada 15. jilija liecibas (26. sejuma 96. — 97.
lapa), /Persona CF/ 2021. gada 18. maija liecibas (26. sejuma 37.- 38. lapa) un /Persona CE/ 2021. gada 20. julija
liecibas (26. sejuma 94. — 95. lapa) izriet, Sim personam nav nekadas saistibas ar SIA “Liftu alianse” un SIA
“AVVA”. Minetas personas ir SIA “DALAGRO” darbinieki. Personas, kas noraditas saraksta un ieguvusas liftu
apmacibas apliecibas, nav nekadus kursus izgajuSas. Savus parakstus neatpazist un liecina, ka apliecinajumus nav
parakstijuSas. Dala no lieciniekiem noradijusi, ka vinu darbs nav bijis saistits ar liftiem un to remontiem.

Tiesa arl piekrit apsiidzibas uzturétajas noraditajam, ka 2018. gada 4. septembra specialistu apliecinajuma
minéto liecinieku paraksti nav 11dzigi liecibu protokolos noraditajiem parakstiem.

No /Persona C/ iesniegta un parakstita 2018. gada 4. septembra specialistu apliecinajuma iepirkuma
priekSmeta IV dalai izriet, ka/Persona CB/, /Persona BH/, /Persona CA/, /Persona BZ/, /Persona BX/, /Persona BY/,
/Persona AK/, /Persona CD/ un /Persona CC/ ir bijuSiSIA Montazas-remonta firma “LIFTS” darbinieki.

No /Persona CB/ 2021. gada 8. julija liecibas (26. sejuma 163. — 167. lapa), /Persona CA/ 2021. gada 28.
maija liecibas (26. séjuma 61. — 64. lapa), /Persona BZ/ 2021. gada 14. julija liecibas (26. sejuma 127. — 128. lapa),
/Persona BY/ 2021. gada 13. julija liecibas (26. sejuma 122 — 126. lapa) un /Persona BX/ 2021. gada 14. julija
liecibas (26. sejuma 108. — 113. lapa) izriet, ka STs personas nav saistitas ar SIA “Liftu alianse”. Lai arT Sis personas
bija izgajuSas apmacibas, tomeér nav parakstijuSas no /Persona C/ iesniegto 2018. gada 4. septembra specialistu
apliecinajuma iepirkuma priekSmeta IV dalai.

Nemot véra minéto, nav Saubu, ka /Persona C/ iesniedza pieteikumu konkursam, apzinati taja ieklaujot
patiesibai neatbilstoSas zinas par specialistiem, kas liguma izpildes laika veiks liftu apkopes un remontu darbus.

[12.3] No iepirkumu komisijas 2018. gada 16. novembra protokola Nr. STA RNP 2018/52-09 izriet, ka
komisija izdevusi pienakumu sagatavot zinojumu SIA “Rigas namu parvaldnieks” valdei par konkursa 2018/52



izbeigSanu, jo pretendentu piedavajumi neatbilst konkursa nolikuma minetajam prasibam (15. sejuma 153. — 156.
lapa).

No 2018. gada 16. novembra zinojuma izriet, ka SIA “RECEPT-HOLDING LIFTS”, SIA “Votum pluss
Partneri”, dakciju sabiedribas “HAUSMASTER”, ka arl SIA “Liftu alianse” piedavajumi neatbilst konkursa
nolikuma prasibam. lepirkumu komisija izsledza SIA “Liftu alianse” no dalibas konkursa, jo iesniegtais
piedavajuma nodroSinajums neatbilda konkursa prasibam. SIA “Liftu alianse” iesniegtais nodroSinajums bija speka
no 2018. gada 10. augusta Iidz 2019. gada 10. februarim. Saskana ar nolikumu piedavajuma nodroSindjumam ir
jabtt speka no 2018. gada 12. septembra lidz 2019. gada 11. martam (15. sejuma 178. — 181. lapa).

2018. gada 22. novembri SIA “Rigas namu parvaldnieks” valde pienémusi zinaSanai informaciju par
konkursa SIA RNP 2018/52 izbeigSanu, savukart 2018. gada 22. novembri SIA “Rigas namu parvaldnieks”
informéja SIA “Liftu alianse” par konkursa rezultatu (15. sejuma 177. lapa).

2018. gada 26. novembrT ar rikojumu Nr. 1-5/681 izveidota iepirkumu komisija sarunu procediiras Nr. SIA
RNP 2018/94 veikSanai, par /amats/ /Persona B/, bet par /amats/ — /Persona G/ (16. séjuma 1. lapa). Saskana ar
2018. gada 27. novembra iepirkuma komisijas sédes protokolu Nr. SIA RNP 2018/94-01 iepirkuma komisijas
locekli parakstija apliecinajumu par to, ka nav tadu apstaklu, kuru del varétu uzskatit, ka vini ir personigi
ieintereseti konkréta pretendenta izvelé vai darbiba. Tapat Saja komisijas seédé tika lemts par sarunu procediiras
piemeérosanu, tas nolikuma apstiprinaSanu un uzaicinajumu iesniegt piedavajumus pretendentiemSIA “VIDZEMES
LIFTS”, SIA “Liftu alianse”, SIA “AVVA”, SIA “KONE LIFTI LATVIJA”, SIA “LVS Centrs” un SIA Montazas-
remonta firma “LIFTS” (17. séjuma 215. — 216. lapa). Velak Sie uzaicinajumi nosutiti pretendentiem (17. séjuma
202. - 214. lapa).

Saskana ar 31 iepirkuma tehnisko pasi un nolikumu, pretendentu atlases kritérijs par liguma izpilde piesaistito
specialistu — liftu elektromehaniku minimalo skaitu un vinu kvalifikaciju apstiprinoSiem dokumentiem palika
nemainigs. AtbilstoSi sarunu procediras Nr. SIA RNP 2018/94 nolikumam pretendentam janodroSina noteikts
minimalais specialistu skaits: I dala — 30 specialisti, IT dala 40 specialisti, IIT dala — 34 specialisti un IV dala — 30
specialisti (17. sejuma 2. — 7. lapa).

[12.4] /Persona C/SIA “Liftu alianse” varda iesniedza 2018. gada 7. decembra pieteikumu, kura apliecinaja,
ka minimalais darbinieku skaits, kas tiks iesaistits iepirkuma liguma izpildes laika, biis 134 darbinieki. Pretendents
arl apliecinajis, ka noslégta pakalpojuma liguma izpildé planots piesaistit SIA “AVVA” un SIA “KONE LIFTI
LATVIJA” ka apakSuznémeéjus (katra apakSuznéméja atbildibas Iimenis — virs 20% no darba apjoma (18. seéjuma 2.
— 3. lapa).

[12.4.1] Specialistu saraksta iepirkuma priekSmeta I dalai tika ieklautas 30 personas, no tam 29 personas bija
ieklautas /Persona C/ iesniegta un parakstita 2018. gada 4. septembra specialistu apliecinajuma (/Persona BW/ vieta
ieklauts /Persona BV/) (18. sejuma 13. — 14. lapa).

Apstidzibas uzturétaja pamatoti noradijusi, ka neviena no Sim 30 specialistu apliecindjuma minétajam
personam nav bijusi SIA “Liftu alianse” vai SIA “AVVA” darba néméjs. Dala no Sim personam ir SIA “Liftu
alianse” apakSuznemeja SIA “KONE LIFTI LATVIJA”darbinieki. /Persona BV/ 2021. gada 8. julija lieciba
noradijis, ka vinsS nav parakstijis specialista apliecinajumu par darbuSIA “Liftu alianse” (26. sejuma 174. — 175.
lapa). /Persona BU/ 2021. gada 12. augusta aptauja noradijis, ka nekad nav parakstijis apliecindjumus par darbuSIA
“Liftu alianse” (26. sejuma 30. lapa). Arl /Persona BT/ 2021. gada 14. junija lieciba noradijis, ka specialista
apliecinajuma par darbuSIA “Liftu alianse” nav vina paraksts (26. sejuma 90. — 93. lapa).

Var piekrist apstidzibas uzturétajas noraditajam, ka, salidzinot personu parakstus specialistu apliecinajuma
iepirkuma Nr. 2018/52 priekSmeta I dalai (13. seéjuma 34. — 40. lapa) un apliecindjuma sarunu procediiras
priekSmeta I dalai (18. sejuma 15. — 44. lapa), konstatéjams, ka dalai vienas personas varda izdaritie paraksti nav
pat lidzigi. Tiesa konstaté, ka sarunu procediiras ietvaros jau ir sagatavoti jauni viltoti dokumenti.

[12.4.2] Specialistu saraksta iepirkumu priekSmeta II dalai ieklautas 40 personas, kas atbilst /Persona C/
iesniegtaja un parakstitaja 2018. gada 4. septembra specialistu apliecinajuma attieciba uz iepirkuma priekSmeta II
dalu (18. sejuma 56. — 56. lapa).



Apsiidzibas uzturétaja pamatoti noradijusi, ka, salidzinot personu parakstus specialistu apliecinajuma
iepirkuma 2018/52 priekSmeta II dalai (13. seéjuma 48. — 96. lapa), konstatéjams, ka vismaz dalai vienas personas
varda izdaritie paraksti nav pat lidzigi. L1dz ar to nav Saubu, ka apliecinajumi dalibai iepirkumu procediiras ietvaros
ir viltoti.

[12.4.3] Specialistu saraksta iepirkuma priekSmeta III dalai ieklautas 34 personas, savukart specialistu
saraksta iepirkuma priekSmeta IV dalai ieklautas 30 personas. lepirkuma priekSmeta III un IV ar minimalam
izmainam ir noraditas tas paSas personas, kas bija noraditas specialistu apliecinajumos iepirkuma 2018/52
priekSmeta IIT un IV dalai. Ja iepirkuma 2018/52 priekSmeta IIT un IV dalai specialistu apliecinajums bija viens
dokuments, kuru parakstija visi specialisti, tad sarunu procediiras ietvaros tika iesniegta katra specialista
apliecinajums, kas noforméts atseviska dokumenta forma.

Tiesa jau noskaidroja, ka liela dala no Sim personam ir SIA “DALAGRO” darbinieki, kuru darbs nav saistits
ar liftiem un to remontiem. Personas nav izgajuSas nekadus kursus saistiba ar liftu remontiem un nekadus
apliecinajumus nav parakstijusas (skat. sprieduma motivu [12.2] punktu).

Apstdzibas uzturétaja pamatoti noradijusi, ka, salidzinot personu parakstus specialistu apliecinajuma
iepirkuma 2018/52 priekSmeta III un IV dalai (13. sejuma 67. — 100. lapa) un apliecinajumos sarunu procediiras
priekSmeta III un IV dalai (18. sejuma 113. — 174. lapa), nav konstatéjama to lidziba. Tiesa konstate, ka sarunu
procediras ietvaros ir sagatavoti jauni viltoti dokumenti.

[12.4.4] Lietas materialiem pievienots macibu centra Komunalceltnieks saraksts ar specialistiem, kas ieguvusi
apliecibas (26. sejuma 3. — 8. lapa). Starp saraksta esoSajam personam ir specialisti, kas apliecinajusi, ka stradas
SIA “Liftu alianse”, ja sarunu procediras ietvaros iegiis tiesibas remontét un apkalpot liftus SIA “Rigas namu
parvaldnieks”apsaimniekotajas majas. Minéto sarakstu izmekléSanas iestadei iesniegusi /amats/ /Persona BS/, kur
velak iesniegusi arl macibu centraKomunalceltnieks protokolu Nr. 04/2018-Elm, uz kura pamata izsniegtas
apliecibas (26. sejuma 19 — 20. lapa), ka arl apliecibu izsniegSanas protokolu, kuru parakstijis /Persona C/ (26.
sejuma 22. — 25. lapa).

/Persona BS/ 2021. gada 26. augusta liecinajusi par 2018. gada veiktajam liftu remontu apmacibam, ka ari
sniegusi visparigu informaciju par macibu procesu un apliecibu izsniegSanu. Neatceras, kur$ pieteica apmacibasSIA
“Liftu Alianse” specialistiem. Apsiidzétie vinai neko neizsaka (26. séjuma 10. — 12. lapa). Vélak iesniegusi SIA
“AVVA”rekinu un noradijusi, ka atbilstoSi protokolam apliecibas izsniegtas /Persona C/, nevis protokola
noraditajam personam (26. sejuma 18. lapa).

/Persona BR/ 2021. gada 26. augusta liecinajis, ka ir macibu centraKomunalceltnieks/amats/. Apmacibas
/Persona C/ kontrolé esoSas sabiedribas specialistiem tika veiktas /Persona C/ ofisa. Liecinajis, ka apliecibas
parakstijis, tacu nav kontrol@jis, kuras personas piedalas apmacibas(26. sejuma 28. — 29. lapa).

Lai arm /Persona C/ sava lieciba apstiprindjis, ka organizéjis un apmaksajis macibas, t.sk.SIA
“DALAGRO ”darbiniekiem, tomér noliedzis, ka ir nodarbojies ar fiktivam darbibam. /Persona C/ liecinajis, ka nav
zinajis, kaSIA “DALAGRO” darbinieki macibas nav apmekl&jusi (48. séjuma — 21. — 24. lapa), tiesa secina, ka
/Persona C/ lieciba nav ticama un ir pretruna ar citiem lieta esoSajiem pieradijumiem un lieta noskaidrotajiem
faktiem, t.sk. veidu ka /Persona C/ kopa ar /Persona G/ ieguvuSiSIA “DALAGRO” darbinieku datus fiktivu
apmacibu 1stenoSana.

[12.5] No /Persona BQ)/ 2021. gada 25. augusta liecibas (26. sejuma 176. — 177. lapa) izriet, ka stradajis SIA
“DALAGRO”. Darba pienakumu ietvaros iepazinies ar /Persona G/, no kura bija vismaz dal€ji atkarigs, kadu darba
apjomu noSIA “Rigas namu parvaldnieks” varetu sanemt SIA “DALAGRO”. Atceras, ka 2018. gada ar vinu
sazinajas /Persona G/ un piedavaja satikties, interes€joties, cikSIA “DALAGRO”ir darbinieku, un noradot uz
interesi sadarboties. Vélak bijusi tikSanas kopa ar /Persona C/, kurS noradijis, ka konkursa uzvaras gadijuma biis
nepiecieSams veikt apkalpoSanas darbus, bet, lai tos veiktu, darbiniekiem ir nepiecieSams iegiit papildu
kvalifikaciju liftu apkalpoSanai. /Persona G/ vai /Persona C/ esot noradijis, ka pasi organizes darbinieku apmacibas.
/Persona G/ paliidzis aizstititSIA “DALAGRO ”darbinieku sarakstu. Liecinieks apsolijis aizsiitit prasito informaciju.
/Persona G/ bija nosiitita saite uz pieprasitajiem dokumentiem. /Persona B/ nebija iesaistits. Ar1 2023. gada 18.
maija tiesa /Persona BQ/ péc biitibas sniedza lidzigas liecibas, noradot, ka bijusi saruna ar /Persona C/ parSIA
“DALAGRO ”darbinieku apmacibu un to, ka apmacibas apmaksas /Persona C/.



Lidz ar to ar lieta esoSajiem pieradijumiem apstiprinas apsudziba noraditais, ka /Persona C/ ticies arSIA
“DALAGRO ”parstavi /Persona BQ/, lai iegiitu informaciju parSIA “DALAGRO ”darbiniekiem, kuru talak izmantot
apmacibas dokumentu sagatavoSana. Talak /Persona C/ organizéjis formalas apmacibas, zinot, kaSIA “DALAGRO”
darbinieki neapmeklés macibu centra Komunalceltnieksmacibas. Savukart pec tam /Persona C/ iesniedzis viltotus
specialistu apliecinadjumusSIA “Rigas namu parvaldnieks”.

Nav ticamas /Persona G/ tiesa noraditas liecibas, ka organizejis /Persona C/ tikSanos arSIA “DALAGRO”, lai
/Persona C/ parstavétas sabiedribas sadarbotos arSIA “DALAGRO”(48. sejuma 37. — 39. lapa). No /Persona BQ/
liecibas izriet, ka /Persona G/ atsiitljis e-pasta adresi, uz kuru nositit informaciju parSIA “DALAGRO”
darbiniekiem. Nav atceréjies e-pasta adresi, jo ta sastavéjusi no nesakarigas burtu kombinacijas. Velak visi
dokumenti ievietoti vietné failiem.lv.

Tiesas ieskata, minetas /Persona BQ)/ liecibas ir pretruna ar /Persona G/ sniegto skaidrojumu par vienkarsu
sadarbibas organizeSanu starp divamSIA “Rigas namu parvaldnieks ”pakalpojumus sniedzoSam sabiedribam. Nav
Saubu, ka /Persona G/ zinaja, ka iegiitaSIA “DALAGRO” darbinieku informacija tiks izmantota, lai nodroSinatu SIA
“Liftu alianse ”formalu atbilstibu iepirkuma prasibam. Turklat pat gadijuma, ja /Persona G/ palidzétu pretendentam
atrast tikai sadarbibas partnerus, tas tapat nozimétu, ka /Persona G/, apliecinot savu neieinteresétibu iepirkumos,
sniedzis patiesibai neatbilstoSas zinas.

[12.6] 2018. gada 12. decembr iepirkumu komisija 1émusi pieSkirt Iiguma slégSanas tiesibas SIA “Liftu
alianse” (17. sejuma 132. — 133. lapa). Saskana ar iepirkumu komisijas 2018. gada 13. decembra zinojumu SIA
“Rigas namu parvaldnieks” iepirkuma komisija izvertéja SIA “Liftu alianse” piedavajumu un secinajusi, ka tas ir
vienigais piedavajums, kas atbilst visam sarunu procediiras nolikuma prasibam (17. sejuma 125. — 127. lapa).
AtbilstoSi SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2018. gada 14. decembra protokolam Nr. 54/2018 valde nolema slegt
iepirkuma ligumu ar SIA “Liftu alianse” (17. séjuma 124. lapa).

2018. gada 14. decembr1 SIA “Rigas namu parvaldnieks” noslégusi ligumu ar SIA “Liftu alianse”, katram no
apakSuznemeéjiem SIA “AVVA” un SIA “KONE LIFTI LATVIJA” nododot 20% no kopégja darba. Kopéja liguma
summa ar pievienotas véertibas nodokli ir 10 084 140,00 EUR (17. séjuma 59. — 67. lapa).

No /Persona AL/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “AVVA” un SIA “Liftu Alianse” /amats/
amata divus gadus. Stradajis ka /amats/. SIA “AVVA” un SIA “Liftu Alianse”kopa strada aptuveni 16 mehaniki —
/Persona AlJ/, /Persona AG/, /Persona AM/, /Persona AA/, /Persona AE/, /Persona BP/, /Persona AN/, /Persona AO/,
/Persona BO/, /Persona AD/, /Persona AB/, /Persona AF/, /Persona BL/, /Persona AQ/,/Persona AN/un /Persona
AP/ (27. sejuma 134. — 135. lapa). Savukart no /Persona AQ/ 2020. gada 31. janvara liecibas izriet, ka stradaSIA
“AVVA” kop$ 2006. gada. Pats neko neremonté (27. seéjuma 47. -49. lapa). No /Persona AE/ 2020. gada 4. februara
liecibas izriet, ka strada par /amats/SIA “Liftu Alianse”aptuveni tiis gadus. Pats neveic liftu remontu darbus (27.
sejuma 83. — 86. lapa).

No /Persona AJ/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “AVVA” no 2018. gada. Vina parraudziba
ir aptuveni 50 lifti. Veica apkopes (27. séjuma 50. lapa). No /Persona Al/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka
stradaSIA “AVVA” no 2018. gada. Veic planveida apkopes un remontus (27. seéjuma 51. lapa). No /Persona AB/
2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “AVVA” no 2015. gada. Labo liftus un veic apkopes. Vina
parzina ir 68 lifti (27. sejuma 52. lapa). No /Persona AP/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA
“AVVA” no 2016. gada. Veic liftu gada parbaudes. Sniedz palidzibu elektromehanikiem. Pats neveic liftu remontus
(27. sejuma 59. — 64. lapa). No /Persona AO/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “Liftu Alianse” no
2017. gada. Pats neveic remontus, bet sniedz tehnisko palidzibu mehanikiem. Izbrauc uz avarijas izsaukumiem (27.
sejuma 65. — 68. lapa). No /Persona AN/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “AVVA” no 2018.
gada. Apkalpo apmeéram 20 liftus (27. sejuma 69. — 70. lapa). No /Persona AN/ 2020. gada 4. februara liecibas
izriet, ka strada par elektromehanikiSIA “AVVA”. Vina parzina ir aptuveni 90 lifti. Veic remontus (27. sejuma 71. —
74. lapa). No /Persona AN/ 2020. gada 27. februara liecibas izriet, ka veic remontus un apkopes aptuveni 40 liftiem
(27. sejuma 78. — 82. lapa). No /Persona AM/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “Liftu Alianse” no
2017. gada. Veic liftu remontus un apkopi. Kopuma liecinieka parzipa ir 100 lifti. Nodarbojas ar bojajumu
novéersanu un veic remontus (27. sejuma 87. -90. lapa). /Persona AM/ 2020. gada 26. februara liecibas izriet, ka
veic tehniskas apkopes 100 liftiem. Paspéj veikt 100 liftu apkopes ik meénesi (27. sejuma 91. — 99. lapa). No
/Persona AA/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “Liftu Alianse” par /amats/ no 2017. gada. Veic
liftu remontus un apkopi. Parzina ir 75 lifti (27. sejuma 100. — 103. lapa). /Persona AA/ 2020. gada 24. februari



liecinaja, ka veic liftu apkopes (27. sejuma 104. — 109. lapa). /Persona AF/ 2020. gada 4. februari liecinaja, ka
strada par /amats/SIA “Liftu Alianse” aptuveni Cetrus vai piecus gadus. Veic remontus un apkopes. Liecinieka
parzina ir 65 lifti (27. sejuma 110. — 113. lapa). /Persona AF/ 2020. gada 21. februari liecingjis, ka parraudziba ir 70
lifti (27. sejuma 114. — 121. lapa). /Persona AG/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka strada par /amats/SIA
“Liftu Alianse” no 2018. gada. Veic liftu remontus un apkopes. Kopuma vina parzina ir 50 lifti (27. sejuma 122. —
125. lapa).

Nemot véra apakSuznémeéjiem nododama darba apjomu (40%) atlikuSos 60% no darbu apjoma SIA “Liftu
alianse” bija jaizpilda pasu spékiem un resursiem, respektivi So darbu izpildei SIA “Liftu Alianse”bija janodroSina
ne mazak ka 80 specialisti. Var piekrist apsiidzétajas uzturétajas noraditajam, ka SIA “Liftu Alianse” specialistu
skaits, nemot vera ari lieta esoSos darba ligumus (27. sejuma 2. — 37. lapa), bija nepietiekams visu liftu apkopei un
remontam. Turklat nepiecieSamiba iegiit citu specialistu informaciju un nepiecieSamiba viltot apliecinajumus jau
pati par sevi liecina, ka SIA “Liftu Alianse” nebija pietiekams specialistu skaits visu darbu veikSanai.

[12.7] No /Persona X/ 2021. gada 17. augusta liecibas izriet, ka stradajusiSIA “Liftu Alianse” un SIA
“AVVA”par /amats/. Liecinajusi, ka /Persona H/ pildijis tehnisko darbu, stadijis tames liftu remontiem. Dokumentu
iepirkumam negatavoja, bet aizpildija pieteikumu, kur bija janorada informacija par pretendentu. Paréjo
dokumentaciju, t.sk. tehnisko specifikaciju sagatavoja /Persona H/.SIA “KONE LIFTI LATVIJA”apliecinajumus
sagatavoja vai nu péc /Persona C/ vai /Persona H/ liiguma. Apliecindjuma ieklauto informaciju néma no
apliecibam. Sastadito apliecinajuma sakotné&jo sagatavi vina nosiitija /Persona H/ (27. sejuma 197. — 200. lapa).

AtbilstoSi darba ligumam Nr. 23 /Persona H/ darba pienakumos ietilpst uzskaites un gramatvedibas jautajumi
(27. sejuma 35. — 36. lapa). Savukart specialistu saraksta iepirkuma priekSmeta II dalai vin$ ir noradits ka
specialists liftu apkalpoSanai un remontiem (18. sejuma 56. lapa). /Persona H/ parakstijis ar apliecinajumu, ka ka
atbildigais darbinieks stradas Iiguma izpildes ietvaros, jaSIA “Liftu Alianse” iegilis tiesibas sniegt attiecigo
pakalpojumu.

IzmekléSanas laika iznemti dokumenti /Persona H/ un /Persona C/ kabinetosSIA “Liftu Alianse” un SIA
“AVVA” juridiskajas adreses. KratiSanas laika iznemts neparakstits SIA “Liftu alianse” specialistu apliecinajums
2018. gada konkursam, ka ar1 sarunu procedirai (30. sejuma 155. — 269. lapa). Ta ka liela dala no dokumentiem
iznemti /Persona H/ kabinet3, tiesai nav Saubu par /Persona H/ atbalsta sniegSanu attieciba uz krapSanu, kas veikta
saistiba ar 2018. gada iepirkuma procediiru. Tiesa piekrit apsidzibas uzturétajas noraditajam, ka dokumenti, kuri
velak tika izmantoti apstidziba minétajos iepirkumos, un kuru saturs neatbilda istenibai, tika tehniski sagatavotiSIA
“AVVA” un SIA “Liftu alianse”juridiskaja adresé. /Persona H/, biidamsSIA “Liftu Alianse” un SIA “AVVA”
/amats/, nevaréja nezinat, ka vina gatavotos dokumentos ieklautas zinas par darbinieku skaitu neatbilst patiesibai.

[12.8] Apsiidziba pamatoti noradits, 2018. gada 16. novembri /Persona B/ privataja saraksté ar /Persona G/
pazinoja, kaSIA “Liftu alianse” dalibai sarunu procediira piedavajumam biis nepiecieSams pievienot apliecibu par
elektrodroSibas grupas pieSkirSanu kopijas. Minéto apliecina lietas materialiem pievienota lietotnes Whatsapp
sarakste. Proti, 2018. gada 16. novembri /Persona G/ nosiitijis zinu /Persona B/, jautdjot, kadi dokumenti bija
nepiecieSami Aliansei (domataSIA “Liftu alianse”). Uz minéto jautdjumu /Persona B/ atbildgjis, kaSIA “Liftu
alianse” nepiecieSamas apliecibas par elektrodroSibas grupas pieskirSanu (1. sejuma 10. lapa).

Tiesa secina, ka S1 informacija nav nosiitita kadam pretendentam, bet gan citam iepirkumu komisijas
loceklim. Turklat $1 zina neliecina, ka /Persona B/ biitu aicinajis sagatavot viltotus dokumentus. Nav arl
pieradijumu, kas liecinatu, ka /Persona B/ biitu zindjis, ka sarunu procediiras ietvaros dala no iesniegtajiem
dokumentiem (specialistu apliecibas) ir bijusi viltoti. L1dz ar to /Persona B/ apsiidziba par atbalstu Kriminallikuma
177. panta treSaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSanu ir attaisnojams.

[12.9] Nemot véra minéto tiesa secina, ka apsiidzibas uzturétaja ir pieradijusi, ka SIA “Liftu alianse”varda
/Persona C/ iesniedza nepatiesu informaciju par specialistu skaitu un viltotus specialistu apliecinajumus. Sadas
ricibas rezultataSIA “Liftu alianse” prettiesiska veida ieguva tiesibas slégt ligumu ar SIA “Rigas namu
parvaldnieks”. Lai arl nav zinams konkréts izkrapto finanSu lidzeklu apmeérs, tomér, nemot véra liguma summu (10
084 140,00 EUR kopa ar pievienotas vertibas nodokli) un par pakalpojumiem samaksato summu (3 446 216,6
EUR), tiesai nav Saubu, ka Sadas ricibas rezultata izkrapti SIA “Rigas namu parvaldnieks”finanSu lidzekli liela
apmera, t.i., vismaz piecdesmit minimalo algu apméra (likuma “Par Kriminallikuma spéeka staSanas un



piemeéroSanas kartibu” 20. pants). Tapat apsiidzibas uzturétaja ir pieradijusi /Persona G/ un /Persona H/ atbalstu
krapSanas izdariSana.

[13] Tiesa atzist, ka /Persona G/ vaina apsiidziba par Kriminallikuma 318. panta treSaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijumu ir pieradita un pastav pamats notiesajoSa sprieduma taisiSanai. Turpretim /Persona B/ ir
attaisnojams apsiidziba par Kriminallikuma 318. panta treSaja dala paredzéeto noziedzigo nodarijumu. Attieciba uz
/Persona B/ ir taisams attaisnojoSs spriedums, jo nav pieradita /Persona B/ piedaliSanas Saja noziedzigaja
nodarijuma (Kriminalprocesa likuma 519. panta 2. punkts).

[13.1] Ta ka /Persona G/ un /Persona B/ ir bijuSiSIA “Rigas namu parvaldnieks” /amats/, vini uzskatami par
valsts amatpersonam Kriminallikuma 316. panta pirmas dalas izpratné.

[13.2] Tiesa jau konstatéja, ka 2018. gada 12. decembr1 iepirkumu komisija, kuras sastava bija ar1 /Persona G/
un /Persona B/, lemusi pieskirt liguma slégSanas tiesibasSIA “Liftu alianse” (17. sejuma 132. — 133. lapa). Liguma
summa noteikta Iidz 8 334 000,00 EUR bez pievienotas vértibas nodokla (17. sejuma 59. — 67. lapa). Saskana ar
iepirkumu komisijas 2018. gada 13. decembra zinojumu, kuru parakstijis /Persona B/,SIA “Rigas namu
parvaldnieks” iepirkuma komisija izveértéja SIA “Liftu alianse” piedavajumu un secinajusi, ka tas ir vienigais
piedavajums, kas atbilst visam sarunu procediiras nolikuma prasibam (17. sejuma 125. — 127. lapa).

Ka jau tika noskaidrots, pirms tam ar 2018. gada 16. novembra iepirkuma komisijas sédes protokolu Nr. STA
RNP 2018/52-09 pretendents SIA “Liftu alianse” tika izslégts no turpmakas dalibas konkursa un ta piedavajums
talak netika vertéets, jo pretendenta iesniegtais piedavajuma nodroSinajums neatbilda konkursa nolikuma prasibam.
Tapat tika nolemts izbeigt konkursu, jo neviens no pretendentu iesniegtajiem piedavajumiem neatbilda konkursa
nolikuma izvirzitajam prasibam (15. seéjuma 153. — 156. lapa). Iepirkumu komisija izslédza SIA “Liftu alianse” no
dalibas konkursa, jo SIA “Liftu alianse” iesniegtais nodroSinajums bija speka no 2018. gada 10. augusta Iidz 2019.
gada 10. februarim. Savukart saskana ar nolikumu piedavajuma nodroSinajumam ir jabiit speéka no 2018. gada 12.
septembra lidz 2019. gada 11. martam (15. sejuma 178. — 181. lapa).

[13.2.1] Apsiidziba pamatoti noradits, ka /Persona B/ bija zinams, ka péc tam, kad visi pretendenti neatbilda
konkursa prasibam un tika piepemts lemums izbeigt konkursu, tiks veikta sarunu procedira. /Persona B/ bija
zinamas prasibas, kas tiks izvirzitas pretendentiem (t.sk. minimali nepiecieSamais specialistu skaits un prasiba, ka
visiem specialistiem jabtt vismaz Bz elektrodroSibas grupai). Vienlaikus tiesa konstat€, ka pretendentiem izvirzama
prasiba par specialistu skaitu ir bijusi noteikta visos konkursos.

2018. gada 16. novembrl privataja saraksté ar /Persona G/ pazinoja, kaSIA “Liftu alianse”dalibai sarunu
procediira piedavajumam biis nepiecieSams pievienot apliecibu par elektrodroSibas grupas pieSkirSanu kopijas,
tomer $1 informacija nav nosiitita kadam pretendentam, bet gan citam iepirkumu komisijas loceklim. Turklat 31 zina
neliecina, ka /Persona B/ biitu aicinajis sagatavot viltotus dokumentus. Nav arl pieradijumu, kas liecinatu, ka
/Persona B/ bitu zinajis, ka sarunu procediiras ietvaros dala no iesniegtajiem dokumentiem (specialistu apliecibas)
ir bijusi viltoti.

No lieta esosas /Persona B/ un /Persona C/ sarakstes lietotneWhatsapp izriet, ka ta veikta par liftu remontu
veikSanu dazadas majas, siitot arl attiecigas fotografijas (1. sejuma 275. - 296. lapa). Vienlaikus lietas materialos ir
B/ rakstijis /Persona C/, ka RHL raksta siidzibas piedavajumiem. /Persona C/ noradijis, ka tie ir lietuvieSi. /Persona
AH/ meklgjot tikSanos ar vinu, bet /Persona C/ vinu “apmetis”. /Persona B/ atbildgjis /Persona C/, ka kopuma biis
interesanti ar So iepirkumu (1. sejuma 285. lapa).

Apsudzibas uzturetaja pamatoti noradijusi, ka e-pasta sarakste starp /Persona B/ un /Persona C/ raisa Saubas
par /Persona B/ objektivu attieksmi un neieinteresétibu pakalpojuma sniedzéja izveleSIA “Rigas namu
parvaldnieks ”apsaimniekoSana esoSo liftu apkalpoSanu un remontu. /Persona B/ palidzgjisOAO
“Moeunésnucpmmaws ”adresétas veéstules sagatavoSana. Vienlaikus tiesa konstaté, ka véstulé, kuras sagatavotajs ir
/Persona C/ kaSIA “AVVA” /amats/, noradits, ka starp SIA “AVVA” un SIA “Rigas namu parvaldnieks” noslégts
ligums par liftu apsaimniekoSanu. Veéstule OAO “Moeunégau¢pmmaw” aicinata uz abpusgji izdevigu sadarbibu,
lidzot samazinat liftu iekartu un rezerves dalu cenas (28. sejuma 164. — 167. lapa).



Apsiidzibas uzturétaja pamatoti vérsusi uzmanibu uz /Persona B/ 2020. gada 30. septembra liecibu, no kuras
izriet, ka /Persona R/ bijusi /Persona C/ un /Persona D/ kontrolétas sabiedribasSIA “Baltijas lifts”’gramatvede. Zina,
ka sabiedriba stradaja liftu apkalpoSanas nozaré€, bet to secina no nosaukuma. Nezina par sadarbibas partneriem.
Stradaja daZas dienas méneSa beigas no 2019. gada lidz 2020. gadam, bet tabelés tas tika atspogulots, ka darbs
veikts katru dienu daZas stundas. Taja laika bijusi rezidente arstu praksé. Visu nepiecieSamo informaciju, t.sk. par
darbinieku nostradatajam stundam /Persona C/ sniedza vinai mutiski tikSanas laika. Nekadus dokumentus no
/Persona C/ vina nesanéma. Ar /Persona C/ telefoniski sazinajas reti (31. séjuma 222. — 223. lapa). No lieta esosas
2020. gada 22. oktobra uzzinas izriet, ka laika perioda no 2019. gada 1. marta lidz 2020. gada 19. janvarim sazina
starp /Persona C/ un /Persona R/ nav notikusi, savukart no 2020. gada 19. janvara ir konstatéti tris savienojumi (31.
sejuma 224. lapa).

Lai arT apsiidzibas uzturétajas debaSu runa tas nav tieSi uzsverts, tomer ticama varétu bt versija, ka /Persona
R/ nav veikusi nekadus darba pienakumus /Persona C/ kontrolétajaSIA “Baltijas lifts”, bet sanémusi par to
atlidzibu. Sadas, iesp&jams, fiktivas darba tiesiskas attiecibas varétu biit noslégtas saistiba ar liftu apkalpo3anas un
remontu iepirkumiem, kurus veic /Persona C/ kontroléta sabiedriba SIA “Liftu alianse” . Vienlaikus tiesa konstatg,
ka lieta esoSie pieradijumi ir nepietiekami, lai arpus sapratigam Saubam konstatétu Sadu apstaklu esamibu.

Tiesas ieskata, noskaidrotie apstakli un lieta esoSie pieradijumi nav tadi, lai arpus sapratigam Saubam
konstatétu, ka /Persona B/, pildot /amats/ pienakumus biitu rikojies launpratigi pretéjiSIA “Rigas namu
parvaldnieks”interesem. Nav pieradijumu, kas liecinatu, ka /Persona B/ zinajis parSIA “Liftu alianse” iesniegto
nepatieso informaciju un viltotajiem dokumentiem. Ar1 pretendentu izvéle iepirkuma procediiras ietvaros neliecina
par dienesta stavokla launpratigu izmantoSanu.

[13.2.2] Ar lieta esoSajiem pieradijumiem pieradits, ka /Persona G/ sniedzis atbalstu /Persona C/ noorganizét
fiktivu dokumentu sagatavoSanu saistiba ar specialistu apliecibam, kas nodroSinatuSIA “Liftu alianse”formalu
atbilstibu sarunu procediiras prasibam. Ta ka /Persona G/ atbalstija /Persona C/ krapSanas izdariSana, vinam bija ar1
zinams, kaSIA “Liftu alianse”neatbilst nolikuma prasibam. /Persona G/ bija arl zinams, ka dala no specialistiem,
kuru apliecinajumi iesniegti tiesa, netiks iesaistiti liftu remontu un apkopes darbos.

Ta ka lieta trukst pieradijumu tam, ka /Persona B/ biitu iesaistits krapSanas atbalstiSana, nav arl pamata
secinat, ka /Persona B/ biitu zinajis parSIA “Liftu alianse”neatbilstibu sarunu procediiras nolikuma prasibam. No
ta, ka /Persona B/ bija iepirkuma komisijas priekSsédétajs un /Persona B/ ir bijusi regulara komunikacija ar
/Persona G/, tiesa nevar prezumét, ka arl /Persona B/ bija zinams, kaSIA “Liftu alianse” iesniegusi fiktivus
dokumentus.

Lai ar lieta esoSie pieradijumi satur informaciju par /Persona G/ saistibu ar Rigas domes vadibu saistitam
personam, kuras savukart varétu bt ietekméjusasSIA “Rigas namu parvaldnieks™ iepirkumus, tomeér Sada versija
apsidziba nav izvirzita.

savus amata pienakumus, nav ieintereséti kada konkréta tirgus dalibnieka izvélé vai darbiba (11. séjuma 19. lapa).
Ar1 2018. gada 11. novembri /amats/, t.sk. /Persona G/ un /Persona B/ parakstijusi apliecinajumu, ka attieciba
uzSIA “Liftu alianse” ka pretendentu un apakSuznéméjiem SIA “AVVA” un SIA “KONE LIFTI LATVIJA” nav
nekadas ieinteresétibas (17. sejuma 189. lapa), tomer, atbalsts /Persona C/ krapSanas izdariSana, liecina, ka
/Persona G/ apliecinajumos noradita informacija neatbilst patiesibai. /Persona G/ nav atklajis So informaciju
iepirkuma komisijai, kas attiecigi lavaSIA “Liftu alianse” noslegt Iligumu ar SIA “Rigas namu parvaldnieks”.

[13.3] Nemot véera mineéto, tiesa secina, ka ir pieradits, ka /Persona G/, biidams valsts amatpersona, ar savam
darbibam, veicinotSIA “Liftu alianse” uzvaréSanu iepirkuma, launpratigi izmantojis savu dienesta stavokli, kas
izraisija smagas sekas — zaudéjumus SIA “Rigas namu parvaldnieks” liela apmeéra. Lai arl nav zinams konkréts SIA
“Rigas namu parvaldnieks” nodarito zaudéjumu apmeérs, tomeér, nemot vera SIA “Rigas namu parvaldnieks” un
SIA “Liftu alianse” liguma kopé&jo summu un laika periodu, nav nekadu Saubu, ka tas sasniedz gan likuma “Par
Kriminallikuma spéeka staSanas un piemeéroSanas kartibu” 23. panta 1. punkta noteikto apmeru, gan ari 20. panta
noteikto lielo apmeru.

[14] Ar to, ka SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” ka pretendenti sniedza SIA “Rigas namu parvaldnieks”
nepatiesas zinas par specialistiem, kas veiks liftu remontu un apkopes, kopsakara ar noslégto ligumu summam



arpus sapratigam Saubam pierada, ka SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” nespéja izpildit visus darbus pilna
apjoma, tadéjadi katra iepirkuma ietvaros radot zaudéjumus SIA “Rigas namu parvaldnieks” liela apmera.

[14.1] Vienlaikus tiesa konstate, ka tiesas sedé liecinieku sniegtas liecibas pamata norada uz to, ka visi SIA
“AVVA” un SIA “Liftu alianse” darbi tikuSi izpilditi pilna apjoma un par SIA “AVVA” un SIA “Liftu
alianse”stidzibu nav bijuSas. Ta, pieméram, /Persona AB/ 2023. gada 7. marta tiesas sédé liecinajis, ka nekad nav
konstatéti parkapumi liftu apkalpoSana. Lidzigas liecibas sniedzis /Persona AN/ un /Persona AL/ 2023. gada 7.
marta tiesas sédeé. ApakSuznémeéjaSIA “KONE LIFTI LATVIJA”parstavis /Persona BM/ 2023. gada 17. marta
liecingjis, ka visi darbi vienmer tikuSi izdariti, noradot, ka /Persona C/ bijuSas augstas prasibas darbu izpilde.
/Persona AP/ 2023. gada 28. marta liecinajis, ka vipam nav zinami gadijumi, kadSIA “Rigas namu
parvaldnieks”noraditu uz kadam sitidzibam par neizpilditiem darbiem. Visi darbi vienmeér tikuSi izpilditi. No
/Persona AJ/ 2023. gada 28. marta liecibas izriet, ka ir bijusi nelieli iebildumi no maju iedzivotajiem par liftu
remontu un apkalpoSanas darbiem. /Persona Al/ 2023. gada 28. marta liecinajis, ka stidzibas par veiktajiem darbiem
nav sanemtas. No /Persona AN/ 2023. gada 6. aprila liecibas izriet, ka liecinieks nav atceréjies par gadijumiem, kad
liftiem nav veikta tehniska apkope. No /Persona AM/ 2023. gada 6. aprila liecibas izriet, ka nekad nav sanemtas
stidzibas par izpilditajiem darbiem. /Persona AG/ 2023. gada 6. aprili liecinajis, ka vienmeér visus uzticétos darbus
ir izpildijis. NoSIA “Rigas namu parvaldnieks ”vai no iedzivotajiem stidzibas nav sanemtas. Nezina gadijumus, kad
faktiski veiktie darbi neatbilst dokumentos noraditajiem. /Persona AF/ 2023. gada 6. aprill liecingjis, ka savus
darbus vienmeér izpildijis pilna apjoma un stidzibu nav bijis. /Persona AD/ 2023. gada 18. maija liecinajis, ka
nekadas stidzibas par liftiem nekad nav sanemtas. /Persona AC/ 2023. gada 18. maija liecinagjis, ka stradajisSIA
“AVVA”par /amats/. Visi darbi vienmer izpilditi pilna apjoma. /Persona BL/ 2023. gada 24. maija liecinajis, ka
stradajisSIA “AVVA”un noradijis, ka vienmer visi darbi izpilditi pilna apjoma. Arl /Persona BK/ 2023. gada 24.
maija noradijis, ka nekadas siidzibas parSIA “AVVA ”veikto darbu nav bijusas.

/Persona BJ/ 2020. gada 3. februari liecinajis, ka no 2015. gada stradajis parSIA “Rigas namu
parvaldnieks”/amats/. /Persona B/ bijis tieSais priekSnieks, kur§ apstiprinajis ari tames.SIA “Liftu alianse ”siitijusi
fotografijas uz vina e-pastu. Salidzinajis fotografijas pirms un péc remonta un tad parakstijis darbu pienemsSanas —
nodoSanas aktus. Nevar pilniba apgalvot, ka visi darbi ir izdariti. Visu nebija iespejams paveikt, tapec tapa
zinojums /Persona G/ par nepiecieSamajam elektroinZenieru amata vietam. Péc zinojuma nosiitiSanas nekadas
izmainas nesekoja. /Persona B/ bija labi zinama eso3a situacija par nespéju parbaudit visus darbus, tomeér /Persona
B/ licis parakstit pienemsSanas — nodoSanas aktus, faktiski neparbaudot veiktas apkopes (39. sejuma 12. — 15. lapa).
Tiesa 2023. gada 4. septembri /Persona BJ/ liecinajis, ka pats veicis liftu parbaudes. Bija konstatétas nepilnibas,
tomér apkopes tikuSas veiktas. Lai gan pirmstiesas procesa liecinajis, ka fiziski nav iesp&jams parbaudit visus
darbu, tomer tiesa liecinajis, ka gada griezuma visi lifti tikuSi parbauditi. Liecinajis, ka /Persona C/ bijis punktuals
cilveks. /Persona BJ/ parakstijis darbu pienemSanas — nodoSanas aktus tikai péc tam, kad sapémis darbu
fotografijas.

No /Persona BI/ 2020. gada 3. februara liecibas izriet, ka stradajisSIA “Rigas namu parvaldnieks”par /amats/,
kurS kontroléja remontus. /Persona B/ bija priekSnieks, kurS arl apstiprinajis tames, ko iesiitija /Persona C/.SIA
“Rigas namu parvaldnieks”inZenieru skaits bija nepietiekams, lai visu nokontrolétu. Katru apkopi parbaudit
nevaréja. /Persona B/ licis parakstit pienemSanas — nodoSanas aktus, faktiski neparbaudot veikto apkopi (27. sejuma
225. - 227. lapa). Savukart /Persona BH/ 2023. gada 17. marta tiesas sédé liecinajis, ka neatceras, ka darbu izpildes
aktos atspoguloti patiesibai neatbilstoSi darbi.

No /Persona BG/ 2020. gada 3. februara liecibas izriet, ka stradajisSIA “Rigas namu parvaldnieks”/amats/
amata no 2012. gada. Parakstijis pienemSanas nodoSanas aktus. Liecinieka atbildiba bija aptuveni 100 lifti. Vina
kompetencé ietilpst jautajumi, kas saistiti ar elektribu. Attieciba uz liftiem vina kompetencé bija parakstit defektu
aktus. Darbus nebrauca parbaudit liela darba apjoma dé]. Turklat liftu maSintelpa bez /Persona C/ tapat nevarétu
pieklat. /Persona BG/ arl liecinajis, ka par liftiem neko nesaprot, jo ta nav vina specialitate. /Persona B/ ilgstosi
skaidrojis, ka nav normali, ka lieciniekam, janodarbojas ar liftiem, tomér /Persona B/ nav reaggjis. /Persona B/
zinajis, ka liecinieks nav kompetents nodarboties ar liftiem (27. seéjuma 230. — 243. lapa). Turpretim tiesa 2023.
gada 17. marta liecinajis, ka neatceras, kadus parkapumus. Liecingjis, ka parbaudijis darbus un neatceras nekadas
neatbilstibas. Darba pienemsana pats fiziski piedalijies.

/Persona AW/ 2023. gada 17. aprili liecingjis, ka stradajis iecirkni, kuru apkalpojaSIA “AVVA”. Liecinajis, ka
ir pilniba parliecinats par remonta darbu veikSanu. Ar1 /Persona BF/ 2023. gada 18. maija liecinajis, ka stradajis
parSIA “Rigas namu parvaldnieks” /amats/. No SIA “Rigas namu parvaldnieks”stidzibu par liftu remontu un



apkopes darbiem nebija, bet siidzibas bija no iedzivotajiem. /Persona BE/ 2023. gada 18. maija liecingjis, ka
bijisSIA “Rigas namu parvaldnieks”/amats/. Liecinajis, ka nav bijusi gadijumi, kad liftu apkope nav tikusi veikta.
/Persona AN/ 2023. gada 18. maija liecingjis, ka stradajis Purvciema iecirknl un veicis liftu kontroli. Noradijis, ka
nav bijusi gadijumi, kad kads lika parakstit aktus par reali neizpilditiem darbiem.

Lai ar1 SIA “AVVA”, SIA “Liftu alianse” un SIA “Rigas namu parvaldnieks” darbinieki tiesa sniegusi liecibas
par to, ka liftu remonti un apkopes darbi tikusSi pilditi pilna apjoma, tomér pirmstiesas procesa iegiitas SIA “Rigas
namu parvaldnieks” specialistu liecibas norada uz bitiskam problemam darbu kontrole, kas saistitas ar
nepietiekamo specialistu skaitu. Minéto apliecina arl zinojums vadibai (39. sejuma 19. lapa). Turklat vairaki
liecinieki noradijusi uz pienakumu parakstit darbu pienemsanas — nodoSanas aktus bez fiziskas parbaudes. Tiesas
ieskata, atseviSkas minétas liecibas apstiprina, ka SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” veikti darbi nav tikusi
parbauditi, parakstot darbu pienemsSanas — nodoSanas aktus.

[14.2] Tiesa konstaté, ka Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs no 2017. gada 1. janvara lidz 2019. gada 31.
decembrim konstat€jis neatbilstibas liftu uzturéSana, t.sk. 2018. gada vienam liftam vairak ka ménesi nav veiktas
tehniskas parbaudes, savukart 2019. gada jau vairakiem (31. sejuma 1. — 40. lapa). Patérétaju tiesibu aizsardzibas
centrs 2020. gada veica nepieteiktas parbaudes pieciem liftiem. Diviem SIA “Rigas namu parvaldnieks” nebija
nodroSinajusi parbaudi noteiktaja termina un konstatétas nepilnibas (31. sejuma 42. lapa). Konstatéta ar1 nolaidiga
attieksme pret liftu uzturéSanas darbu veikSanu (31. sejuma 90. lapa). Neskatoties uz to, ka tiesa gandriz visi
liecinieki noradija uz pilnigu darbu paveikSanu no SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse”, ka ar1 stidzibu neesamibu,
Patéréetaju tiesibu aizsardzibas centra veiktas parbaudes liecina par pretéjo. Turklat arl lieta pievienotie materiali
liecina par iedzivotaju siidzibam par nepamatotu veiktu detalu nomainu (31. seéjuma 95. — 137. lapa). Lai gan
Sadam iedzivotaju stdzibam nevar izdarit secinajumu, ka darbi nav tikusi veikti, tomer tas lauj apSaubit liecinieku
tiesas sniegtas liecibas par precizu un pilnigu darba izpildi.

[14.3] Tiesa ar1 konstate, ka 2020. gada, t.i., péc /Persona C/ inkriminéto darbibu veikSanas un péc
kriminalprocesa uzsakSanas, /Persona C/ devis uzdevumus atrast defektus, lai sanemtu remontam paredzéto naudu.
No 2020. gada 29. janvara parskata uzzinas izriet, ka /Persona C/ un /Persona H/ telefonsarunu laika apspriesti
jautajumi saistiba arSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse”saimniecisko darbibu, t.i., liftu apkopi un remontu. No
minétajam sarunam izriet, ka, iespgjams, liftu apkope vai remonts tiek veikts, lai novérstu neesosus defektus,
tadejadi sanemot maju remontam paredzéto naudu. No uzzinas izriet, ka /Persona C/ devis noradijumus /Persona H/
nositit uz noteiktam adresém /Persona BD/, lai vin$ tur kaut ko atrod un lai bitu iesp&jams registrét defektu.
Lidzigus noradijumus /Persona C/ devis arT attieciba uz citu adresi (31. sejuma 218. lapa).

Tiesas ieskata, ar1 2020. gada 29. janvara parskata uzzina lauj secinat, ka liecinieku un apstidzeto liecibas par
precizu darba izpildi neatbilst patiesibai. Lai arl minétas epizodes neattiecas uz apsiidziba noradito periodu, uzzina
apliecina krapSanas darbibu veiksanu.

[15] Tiesa konstaté, ka lietas materialiem pievienotas SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkumu komisijas
loceklu liecibas, kas nelauj konstatét konkursa noteikumu pielagoSanu tikai konkrétam pretendentam.

No /Persona BC/ 2021 gada 9. marta liecibas izriet, ka pildijisSIA “Rigas namu parvaldnieks”/amats/
pienakumus no 2015. gada. Liecinajis, ka attieciba uz liftu tehniskas apkalposSanas, planoto un avarijas remontdarbu
veikSanu Nr. STA RNP 2016/104 atbildigas personas bija /Persona G/ un /Persona B/. Par iepirkumu Nr. SIA RNP
2018/01 neko liecinat nevar, jo nav atcergjies (1. sejuma 167. — 172. lapa). 2023. gada 17. aprila tiesas séde
/Persona BC/ noradija, ka konkursi nebija organizéti vienam konkrétam pretendentam.

No /Persona BB/ 2021. gada 4. marta liecibas izriet, ka bijisSIA “Rigas namu parvaldnieks”/amats/ laika
perioda no 2016. gada lidz 2018. gadam. Bijis ar1 /amats/ attieciba uz iepirkumu Nr. SIA RNP 2018/04. Liecinajis,
ka iepirkumu komisijas priekSseédétajs un par iepirkumu atbildiga persona bija /Persona B/ vai /Persona G/ (1.
sejuma 188. — 189. lapa). 2023. gada 24. aprila tiesas sédé liecinajis, ka iepirkuma komisijas darba neviens savu
viedokli neuzspieda.

/Persona BA/ 2021. gada 10. marta liecinajusi, ka bijusiSIA “Rigas namu parvaldnieks”/amats/ iepirkumam
Nr. STA RNP 2018/01. Visparigi liecinajusi par iepirkumu procediram, noradot tehnisko pasi parskata parvaldes
direktors. Liecinajusi, ka /Persona B/ bijis /amats/. Liecinajusi, ka no uzraditajiem dokumentiem izriet, ka tehnisko
pasi iepirkumam Nr. STA RNP 2018/01 gatavojis /Persona B/. Liecinajusi, ka visi iepirkuma pretendenti var



apstridet tehnisko specifikaciju. Ja ta ir neatbilstoSa, var iesniegt stidzibu (1. sejuma 190. — 194. lapa). 2023. gada
24, aprila tiesas séde lieciniece noradija, ka iepirkuma noteikumi nebija gatavoti vienam pretendentam.

No /Persona AZ/ 2021. gada 12. marta liecibas izriet, ka pildijisSIA “Rigas namu pdarvaldnieks”/amats/
pienakumus, bet no 2015. gada bijis aril iepirkumu komisija. Nav specialo tehnisko zinaSanu un iepirkumu
specifikaciju izstradeé nav piedalijies. Atceréjies, ka /Persona B/ bijis komisijas priekSseédétajs vai vietnieks
iepirkumos, kas saistiti ar liftiem. Liecinajis, ka neko nezina par to, ka iepirkumi biitu pielagoti vienam
pretendentam vai iepirkuma nosacijumi ir izpausti treSajam personam (1. sejuma 173. — 176. lapa). Ar1 2023. gada
17. aprila tiesas sédé /Persona AZ/ noradija, ka iepirkuma komisijas locekli vargja brivi paust savu viedokli un
konkursa noteikumi nebija pielagoti konkrétam pretendentam.

/Persona AY/ 2021. gada 12. marta liecinajusi, ka stradajusiSIA “Rigas namu parvaldnieks”no 2014. gada
lidz 2017. gadam. Bijusi arl /amats/ attieciba uz liftu remontiem un apkopi. Visparigi raksturojusi iepirkumu
IstenoSanas kartibu, noradot, ka izvertét piedavajuma tehnisko specifikaciju varéja tikai tehniskas parvaldes
darbinieks, jo tam bija nepiecieSamas zinaSanas. Atceras, ka /amats/ bijis /Persona B/. Lieciniecei nav zinu, ka liftu
iepirkuma nosacijumi biitu pielagoti vienam pretendentam. lepirkuma Nr. SIA RNP 2015/108-03 ietvaros
informacijuSIA “Otis Latvia”par véertéSanas kritérijiem, nesniedzot atbildi péc biitibas, ierosinaja /amats/ —
/Persona B/ vai /Persona G/ (1. sejuma 178. — 179. lapa). 2023. gada 17. aprila tiesas séde liecinaja, ka neviens nav
ietekméjis iepirkumu komisijas darbu.

No /Persona AX/ 2021. gada 11. marta liecibas izriet, ka no 2013. gada lidz 2015. gadam pildijusiSIA “Rigas
namu parvaldnieks”/amats/ amata pienakumus. Visparigi raksturojusi iepirkumu istenoSanas procediiru, noradot,
ka tehniskas specifikacijas izstradaja tehniska parvalde. (1. sejuma 180. — 183. lapa). 2023. gada 17. aprila tiesas
sedeé liecinajusi, ka iepirkumu komisijas priekSseédétajs vai cits iepirkumu komisijas loceklis nav uzspiedis savu
viedokli. Doma, ka iepirkumu noteikumi nav sagatavoti konkrétam pretendentam. Sava darba attieciba uz
tehniskajiem jautajumiem palavusies uz kolégu sniegto viedokli.

No /Persona AW/ 2021. gada 11. marta liecibas izriet, ka, iespéjams, no 2013. gada pildijisSIA “Rigas namu
parvaldnieks” /amats/ amata pienakumus attieciba uz iepirkumu Nr. RNP 2013/96. Visparigi liecinajis par
iepirkumu procediram. Nav nekadas informacijas, ka iepirkumi biitu pielagoti vienam pretendentam, jo liftus
apkalpoja apmeéram piecas sabiedribas, kuras regulari piedalas Sajos iepirkumos. Noradijis ari, ka SIA
“AVVA”izpildijis 2013. gada ligumu pilna apjoma (1. seéjuma 184. — 187. lapa). 2023. gada 17. aprili tiesa uzturejis
ieprieksS sniegtas liecibas, ka SIA “AVVA”pildijusi savas saistibas. Pats stradajis arl par inZenieri iecirkni, kuru
apkalpoja SIA “AVVA”. Liecinajis, ka vinu ka /amats/ neietekméja.

/Persona AV/ 2021. gada 4. marta liecinajusi, ka stradajusiSIA “Rigas namu parvaldnieks”laika perioda no
2016. gada Iidz 2017. gadam. Bijusi ar1 /amats/ liftu apkalpoSanas un remonta iepirkumam Nr. STA RNP 2016/104.
Atceras, ka /Persona B/ bijis atbildigais par iepirkumu. Iepirkuma tehnisko specifikaciju sagatavoja tehniska
parvalde. Nav informacijas, ka kads iepirkums biitu pielagots vienam pretendentam vai ta nosacijumi izpausti
treSajam personam. Sniegusi visparigu skaidrojumu par iepirkumu procediiras istenoSanu (1. sejuma 195. — 199.
lapa). Sniedzot papildu atbildes uz izmeklétajas uzdotajiem jautajumiem, /Persona AV/ noradijusi, ka gadijuma, ja
kads pretendents biitu uzskatijis, ka iepirkuma nolikuma un tehniskaja specifikacija noradita prasiba ir prettiesiska,
varéja iesniegt siidzibu Iepirkumu uzraudzibas birojam. Sadas siidzibas netika iesniegtas (1. séjuma 200. lapa).
2023. gada 24. aprila tiesas séde /Persona AV/ liecindjusi, ka konkursa noteikumi nav tikusi izstradati vienam
konkrétam pretendentam. Nekads spiediens no iepirkuma komisijas vadibas netika izdarits.

/Persona AU/ 2021. gada 11. marta liecinajusi, ka stradajusiSIA “Rigas namu parvaldnieks” laika perioda no
2016. gada Iidz 2017. gadam. Bijusi ari /amats/ liftu apkalpoSanas un remontdarbu veikSanai Nr. STA RNP
2016/104. Visparigi skaidrojusi iepirkuma procediiru, noradot, ka par iepirkumu Nr. SIA RNP 2016/104 detalas
neatceras (1. sejuma 202. — 203. lapa). /Persona AU/ 2023. gada 24. aprila tiesas sédé apstiprinaja, ka neviens vinu
ka /amats/ nav ietekmgjis. Apliecinaja, ka konkursa noteikumi nav tikuSi pieméroti kadam konkrétam
pretendentam.

/Persona AT/ 2021. gada 5. augusta liecinajusi, ka stradajusiSIA “Rigas namu parvaldnieks” laika perioda no
2017. gada lidz 2019. gadam. Bijusi /amats/, t.sk. iepirkumos, kas bija saistiti ar liftiem. Lieciniece noradijusi uz
iepirkumu, kura piedalijas AS “Hausmaster”. lepirkums ticis novilcinats iesniegto stidzibu dél. Neko nezina par
/Persona G/ ietekmi uz iepirkumiem. Liecina, ka /Persona B/ ir zinoSs liftu joma. Konsultgjies ar liecinieci, kad bija



jalauz ligums arSIA “Recept Lift Holding”, jo tas nepildija liguma nosacijumus. Spiediens no SIA “Rigas namu
parvaldnieks”/amats/ /Persona AS/ uz /Persona B/ esot bijis. VinS veélgjas, lai tiktu lauzti ligumi par liftu
apkalpoSanu.Civinity grupa, t.sk. AS “Hausmaster ”gribéja iegit iepirkuma dalu. Attieciba uz sarunu procediiru
2018/04 liecinajusi, ka pretendentu saraksta bijis SIA “CS lifti”, kuru labi parzina /Persona A/. /Persona A/ esot
bijis /amats/ /Persona AS/ (1. sejuma 205. — 208. lapa). 2023. gada 24. aprili /Persona AT/ liecinajusi, ka iepirkuma
noteikumi nav bijusi pielagoti konkrétam pretendentam un neviens neietekmeéja vinas lemumu.

/Persona AR/ 2021. gada 3. augusta liecinajis, ka bijisSIA “Rigas namu parvaldnieks” /amats/ laika posma no
2018. gada lidz 2019. gadam. Liecinajis, ka tas, ka SIA “AVVA” un SIA “Liftu Alianse”visu laiku apkalpo liftus,
esot normala prakse. Sis sabiedribas ir ilggadéji sadarbibas partneri, kas labi parzina sféru un var piedavat zemako
pakalpojumu cenu. Par konkursa pielagoSu kadam pretendentam neko nezina, esot tikai to dzirdgjis zinas.
Liecinajis, ka /Persona AS/ bija /amats/. Vina un /Persona A/ darbibas bija aizdomigas. Balstoties uz darbinieku
atsauksmém, bija aizdomas par izsaimniekoSanu, bet konkrétus faktus nenoradija. /Persona AS/ ieprieks
bijisCivinity grupa. 2023. gada 8. maija tiesas séde /Persona AR/ liecinajis, ka nav noverojis, ka konkursa
noteikumi biitu pieméroti konkréta pretendenta prasibam.

Neskatoties uz SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” konkurentu parstavja noradito par iepirkuma konkursa
prasibu pielagoSanu konkrétam pretendentam (27. séjuma 194. — 196. lapa), SIA “Rigas namu parvaldnieks”
iepirkumu komisijas locekli to neapstiprina. Vienlaikus tiesa secina, ka, SIA “Rigas namu parvaldnieks” iepirkumu
komisijas locekliem apliecinot faktu, ka konkursa noteikumi pielagoti vienam pretendentam, atbildiba iestatos ari
pasiem. Taja pasa laika tiesa secina, ka Sim liectbam nav biitiskas nozimes celtaja apsiidziba, jo apsiidziba celta par
nepatiesas informacijas un viltotu dokumentu sniegSanu SIA “Rigas namu parvaldnieks”, kas lavis SIA “AVVA” un
SIA “Liftu alianse” lavis prettiesiski iegiit liguma slégSanas tiesibas attieciba uz liftu remontiem un apkopém.

[16] SIA “Rigas namu parvaldnieks” tiesa uzturéja ligumu par kaitéjuma kompensacijas 2 011 853,35 EUR
piedzinu (42. sejuma 63. lapa). Pieteiktais kompensacijas apmeérs atbilst 2021. gada 14. septembra ekspertu
atzinuma (32. sejuma 227. — 257. lapa) konstatétajai summai, par kuru SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” nespégja
veikt liftu remontu darbus.

Tiesa secina, ka lieta arpus sapratigam Saubam nav pieradits, ka apstidzéto personu ricibas rezultata SIA
“Rigas namu parvaldnieks” nodariti zaudejumi 2 011 853,35 EUR apmera.

[16.1] No 2021. gada 14. septembra ekspertu atzinuma izriet, ka SIA “AVVA” kopa ar SIA “Liftu alianse” ka
apakSuznemeéju nevaréja veikt liftu apkalpoSanu par summu 1 493 158,85 EUR, savukart SIA “Liftu alianse” kopa
ar SIA “AVVA” ka apakSuzneéméju nevaréja veikt liftu apkalpoSanu par summu 518 694,50 EUR (kopégja summa —2
011 853,35 EUR).

Saskana ar So ekspertu atzinumu ligumu izpildé tika iesaistiti videji 10 specialisti, kuri nevaréja saviem
spekiem veikt liftu apkalpoSanu paredzétaja apjoma. Sadu secinajumu ekspertes pamatoja ar darbinieku kopa
nostradato stundu skaitu liguma darbibas laika un viena lifta apkalpoSanai nepiecieSamo minimalo laiku (divas
stundas). Viena lifta apkalpoSanai nepiecieSamais laiks balstits uz SIA “Liftu alianse” un SIA “AVVA”/amats/
(/Persona AQ/, /Persona AL/, /Persona AP/, /Persona Al/, /Persona AB/, /Persona AF/, /Persona AN/, /Persona AO/,
/Persona AA/, /Persona AJ/, /Persona AG/, /Persona AM/) pirmstiesas procesa sniegtajam liectbam.

Tiesa konstaté, ka /Persona AQ/ 2020. gada 31. janvara liecibas izriet, ka stradaSIA “AVVA”. Pats neko
neremonté (27. sejuma 47. — 49. lapa). No /Persona AJ/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA
“AVVA”. Vina parraudziba ir aptuveni 50 lifti. Veic apkopes. Parbaude ilgst lidz pusdienai (27. sejuma 50. lapa).
No /Persona Al/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “AVVA”. Veic planveida apkopes un remontus.
Darbi var ilgt no pusstundas lidz 8 stundam (27. séjuma 51. lapa). No /Persona AB/ 2020. gada 4. februara liecibas
izriet, ka stradaSIA “AVVA”. Labo liftus un veic apkopes. Vina parzina ir 68 lifti (27. sejuma 52. lapa). Savukart no
/Persona AB/ 2020. gada 27. februara liecibas izriet, ka ikméneSa parbaudes ilgst no 40 min. lidz 2 stundam.
Menesi sanak seSi Iidz septini liftu remonti. Sp&j veikt visu liftu apkopi (27. séjuma 56. — 58. lapa). No /Persona
AP/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “AVVA” no 2016. gada. Veic liftu gada parbaudes. Sniedz
palidzibu elektromehanikiem. Pats neveic liftu remontus (27. sejuma 59. — 64. lapa). No /Persona AO/ 2020. gada
4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “Liftu Alianse” no 2017. gada. Pats neveic remontus, bet sniedz tehnisko
palidzibu mehanikiem. Izbrauc uz avarijas izsaukumiem (27. séjuma 65. — 68. lapa). No /Persona AN/ 2020. gada
4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “AVVA” no 2018. gada. Apkalpo apmeéra 20 liftus. Viens lifts diena tiek



apkalpots. Uz rokam sanem 240,00 EUR (27. sejuma 69. — 70. lapa). No /Persona AN/ 2020. gada 4. februara
liecibas izriet, ka strada par /amats/SIA “AVVA”. Vina parzina ir aptuveni 90 lifti. Veic remontus (27. sejuma 71. —
74. lapa). No /Persona AN/ 2020. gada 27. februara liecibas izriet, ka veic remontus un apkopes aptuveni 40
liftiem. Diena var apkalpot aptuveni piecus lidz seSus liftus. Minétas darbibas aiznem aptuveni no 1 lidz 1,2
stundam. Darba alga uz papira ir 450,00 EUR (27. sejuma 78. — 82. lapa). No /Persona AE/ 2020. gada 4. februara
liecibas izriet, ka strada par /amats/SIA “Liftu Alianse”. Pats neveic liftu remontu darbus (27. sejuma 83. —86.
lapa). /Persona AM/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “Liftu Alianse”. Veic liftu remontus un
apkopi. Kopuma liecinieka parzina ir 100 lifti. Nodarbojas ar bojajumu novérsanu, veic remontus (27. séjuma 87.
-90. lapa). No /Persona AM/ 2020. gada 26. februara liecibas izriet, ka veic tehniskas apkopes 100 liftiem.
Parbaudes aiznem no 40 min. lidz 3 stundam. Paspéj veikt 100 liftu apkopes ik ménesi (27. sejuma 91. — 99. lapa).
No /Persona AA/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA “Liftu Alianse” par /amats/. Veic liftu
remontus un apkopi. Parzipa ir 75 lifti (27. séjuma 100. — 103. lapa). /Persona AA/ 2020. gada 24. februari
liecingja, ka veic liftu apkopes. IkméneSa apkopém nepiecieSams laiks no 40 min lidz 2 stundam. Atkarigs no majas
stavu skaita (27. sejuma 104. — 109. lapa). /Persona AF/ 2020. gada 4. februari liecinija, ka strada par
eketromehanikiSIA “Liftu Alianse” aptuveni Cetrus vai piecus gadus. Veic remontus un apkopes. Liecinieka parzina
ir 65 lifti. Darba alga aptuveni 450,00 - 460,00 EUR péc nodoklu nomaksas (27. séjuma 110. — 113. lapa). /Persona
AF/ 2020. gada 21. februari liecinajis, ka parraudziba ir 70 lifti. Parbaudes aiznem no stundas lidz divam ar pusi
stundam (27. sejuma 114. — 121. lapa). /Persona AG/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka strada par /amats/SIA
“Liftu Alianse”. Veic liftu remontus un apkopes. Kopuma vina parzina ir 50 lifti (27. sejuma 122. — 125. lapa). No
/Persona AG/ 2020. gada 21. februara liecibas izriet, ka lifta apskate var aiznemt no vienas stundas lidz tris
stundam (27. sejuma 126. — 133. lapa). No /Persona AL/ 2020. gada 4. februara liecibas izriet, ka stradaSIA
“AVVA” un SIA “Liftu Alianse”/amats/ divus gadus. Stradajis ka /amats/ . Lifta apkopa var aiznemt paris stundas
vai pat visu dienu. Gabaldarbu veikSanai piesaista arl citus specialistu, pieméram, /Persona AK/ (27. seéjuma 134. —
135. lapa).

Tiesa konstaté, ka dalai STm pasam personam, sniedzot liecibas tiesa, samazinajies laiks, kas nepiecieSams
liftu apkopém un parbaudem. /Persona AJ/ 2023. gada 28. marta liecinajis, ka lifta méneSa apkope aiznem no
vienas lidz divam stundam, savukart parbaudi var veikt pusstundas laika. /Persona Al/ 2023. gada 28. marta
liecinajis, ka lifta apkopei nepiecieSams no vienas lidz pusotrai stundai, savukart remontu var veikt pusstundas lidz
2 stundu laika. /Persona AH/ 2023. gada 6. aprili liecinajis, ka apkopei nepiecieSams laiks no 40 minitém lidz
pusotrai stundai. /Persona AG/ 2023. gada 6. april1 liecinajis, ka liftu remonts prasa laiku no vienas lidz tris
stundam. /Persona AF/ 2023. gada 6. april liecinajis, ka viena lifta apkalpoSanai nepiecieSamais laiks ir no vienas
11dz pusotrai stundai. /Persona AE/, kur$ pirmstiesas procesa liecinaja, ka neveic liftu remontu darbus, 2023. gada
6. aprill tiesa liecingja, ka veica liftu tehniskas apskates, kuras prasija aptuvenu pusotru stundu. Tiesa 2023. gada
18. maija liecibas sniedza ari /Persona AD/ un /Persona AC/, noradot, ka stradajusSiSIA “AVVA” un veikuSi apkopes.
Viena lifta apkopei nepiecieSmais laiks ir no vienas Iidz pusotrai stundai.

Ta ka liecibas snieguSie specialisti ir /Persona C/ padotiba un no noradita laika liftu apkopes veikSanai ir
atkarigsSIA “Rigas namu parvaldnieks” nodarita kaitéjuma apmers, dalai no specialistiem samazinajies Sadu darbu
veikSanai maksimalais laiks. Tiesas ieskata, Sadam tiesa sniegtajam liectbam ir mazaka ticamiba.

Tiesa konstaté, ka 2021. gada 14. septembra ekspertu atzinuma ir uzskaititas specialistu liecibas, kuras
nemtas véra atzinuma sagatavoSana. Starp tam ir atseviSku par liftu apkalpoSanu un remontu atbildigo darbinieku
liecibas, kuras nav nekas minéts par laiku, kads nepiecieSams lifta ikméneSa apkopem. Savukart dokumentu
saraksta, kas izmantoti ekspertizé, nav atrodamas So paSu personu pirmstiesas procesa sniegtas papildu liecibas,
kuras ir noradits konkréts laiks lifta ikméneSa apkopei. Ta, pieméram, ekspertizes atzinuma sagatavoSana nav
izmantota /Persona AB/ 2020. gada 27. februara lieciba, no kuras izriet, ka ikméneSa parbaudes ilgst no 40 min.
lidz 2 stundam. Tapat nav izmantota /Persona AA/ 2020. gada 24. februara lieciba, kura noradits, ka apkopém
nepiecieSams laiks ir no 40 min. 11dz 2 stundam.

Nemot vera, ka SIA “Rigas namu parvaldnieks” nodarita kaitéjuma apmera aprekins ir atkarigs no laika, kas
nepiecieSams viena lifta apkalpoSanai, Sadu liecibu nenodoSana ekspertem rada Saubas par atzinuma izdaritajiem
secinajumiem.

[16.2] Ar tiesas 2023. gada 24. maija lemumu nozimeéta jauna ekspertize, uzdodot citam ekspertam tos pasus
jautajumus par SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” spg&jam veikt visus uznemtos liftu remontu un apkalpoSanas
darbus.



Atskiriba no 2021. gada 14. septembra ekspertu atzinuma 2024. gada 14. marta ekspertize liecina, par pilniba
pretéjiem secinajumiem. Proti, SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” riciba bija pietiekami darba resursi, lai veiktu to
liftu apkalpoSanu un apkopi, kas nodoti SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse”. Kopa ar apakSuznémejiem SIA
“AVVA” un SIA “Liftu alianse” varéja pilniba izpildit darbus (47. séjuma 223. lapa). Lidz ar to Sadi ekspertu
secindjumi rada Saubas par 2021. gada 14. septembra ekspertu atzinuma ieklauto kaitéjuma apmeéru.

Vienlaikus tiesa piekrit apsiidzibas uzturétajas noraditajiem trikumiem attieciba uz 2024. gada 14. marta
ekspertizé noradito laiku liftu apkopém. Proti, ekspertes aprékins par viena lifta apkopei nepiecieSamo laiku
pamatots tikai ar tiesas sedes specialistu sniegtajam liecibam, lai gan ekspertei tika nodoti visi lieta esoSie
dokumenti.

Tiesa jau noradija, ka dala /Persona C/ padotiba esoSajiem vai bijuSajiem specialistiem tiesas sédés liecinaja
par tadu maksimalo laiku liftu apkopei, kas ir mazaks par pirmstiesas liecibas noradito, Iidz ar to radot Saubas par
Sadu liecibu ticamibu. Turpretim eksperte nenéma véra pirmstiesas procesa sniegtas liecibas, pieSkirot augstaku
ticamibu tieSi tiesa sniegtajam liecibam. Tiesas ieskata, Sada pieeja nelauj tiesai piekrist ekspertizes secinajuma
noraditajam, kaSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” spéja izpildit visus liftu apkalpoSanas darbus.

[16.3] Lai arT tiesa atzina, ka krapSanas rezultata prettiesiski iegiiti SIA “Rigas namu parvaldnieks” finanSu
lidzekli liela apmeéra, no lieta esoSajiem pieradijumiem nav iesp€jams noteikt konkrétu SIA “Rigas namu
parvaldnieks”ka cietuSajam radita kaitéjuma apmeéru. Attiecigi nav pamata apmierinat SIA “Rigas namu
parvaldnieks” ligumu par kaitéjuma kompensacijas 2 011 853,35 EUR piedzinu. SIA “Rigas namu parvaldnieks”
ir tiesibas ar1 civilprocesualaja kartiba atbilstosi zemakam pieradiSanas standartam celt prasibu par radita kaitéjuma
kompensaciju.

[17] /Persona C/ apstidzéts par noziedzigi iegiitu finansu lidzeklu legalizéSanu liela apmeéra.

Tiesa secina, ka Saja apsiidzibas dala taisams attaisnojoSs spriedums atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 519.
panta 1. punktam.

[17.1] No apsiidzibas izriet, ka nolika sléept un masket SIA “Rigas namu parvaldnieks”izkrapto finanSu
lidzeklu 2 011 853,63 EUR apmeéra noziedzigo izcelsmi /Persona C/ legalizéja noziedzigi iegiitos lidzeklus ne
mazak ka 1 900 995,84 EUR.

Tiesa konstaté, ka finansu lidzeklu apmeérs, attieciba uz kuru /Persona C/ esot bijis noliiks legalizét, gandriz
precizi atbilstSIA “Rigas namu parvaldnieks” pieteiktajam kompensacijas apméram (42. sejuma 63. lapa).
Savukart pieteiktais kompensacijas apmers atbilst 2021. gada 14. septembra ekspertu atzinuma (32. sejuma 227. —
257. lapa) konstatétajai summai, par kuru SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” nespéja veikt liftu remontu darbus.
No minéta atzinuma izriet, ka SIA “AVVA” kopa ar SIA “Liftu alianse” ka apakSuznéméju nevaréja veikt liftu
apkalpoSanu par summu 1 493 158,85 EUR, savukart SIA “Liftu alianse” kopa ar SIA “AVVA” ka apakSuznéméju
nevaréja veikt liftu apkalpoSanu par summu 518 694,50 EUR (kopégja summa —2 011 853,35 EUR).

Ne apsiidziba, ne ari apsiidzibas uzturétajas debaSu runa nav sniegta nekada argumentacija, kas liecinatu par
noliku legalizet tieSi 2 011 853,63 EUR. Savukart apstidziba noradita summa, kuru /Persona C/ ir legalizgjis, atbilst
noteiktiem darijumiem, kurus apsiidzibas uzturétaja uzskaitijusi apsiidziba. Tiesas ieskata, minétie dartjjumi tikai
selektivi un formali piemekléti, lai to kopéja legalizéta summa biitu Iidziga 2021. gada 14. septembra ekspertu
atzinuma noraditajai summai, par kuru nav veikti liftu remontu darbi.

Tiesa jau noradija, ka ta nepiekrit 2021. gada 14. septembra ekspertu atzinuma noraditajai summai, par kuru
nav veikti liftu remontu darbi. L1dz ar to nav pieradita tieSi 2 011 853,35 EUR noziedziga izcelsme.

[17.2] Ta ka Kriminallikuma 195. panta dispozicija ir blanketa norma, tad objektivas puses pazimes ir
ietvertas NovérSanas likuma 5. panta. Apsitidziba noradits, ka /Persona C/ veicis noziedzigi iegiutu lidzeklu
legalizeSanas darbibas, kas paredzéetas Novéersanas likuma 5. panta pirmas dalas 1. punkta, proti, /Persona C/ veica
noziedziga cela iegiito finanSu lidzeklu slépSanu un maskéSanu, to atraSanas vietas un piederibas mainiSanu,
apzinoties, ka Sie 11dzekli ir noziedzigi iegti.



Tiesa konstate, ka ar lieta esoSajiem pieradijumiem vismaz dalgji apstiprinas apstidziba noraditas noziedzigi
iegiitu lidzeklu legalizacijas objektivas puses pazimes. Proti, ar lietas materialiem ir pieradits, ka /Persona C/,
btidamsSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” patiesais labuma guvéjs un persona, kurai ir tiesibas rikoties ar abu
sabiedribu bankas kontiem, laika perioda no 2016. gada lidz 2020. gadam veica vairakas savstarpéjas transakcijas
starp SIA “AVVA”, SIA “Liftu alianse” un citu ar vinu saistito sabiedribu bankas kontiem.

No apsiidzibas izriet, ka /Persona C/ legalizéja noziedzigi iegiitos 11dzeklus ne mazak ka 1 900 995,84 EUR.
AtbilstoSi apsiidzibai So legalizéto finanSu lidzeklu apméru veidoSIA “AVVA”694 816,47 EUR dividenzu
parskaitljums uz /Persona C/ kontiem, 409 179,37 EUR parskaitijumsSIA “AD lifti”, 725 000,00 EUR
parskaitijums IL Bulding SIAun 72 000,00 EUR parskaitijums /Persona D/.

[17.2.1] Apstdziba noradits, ka /Persona C/ noSIA “AVVA”konta /IBAN J/ (akciju sabiedriba “Citadele
banka” ) laika perioda no 2014. gada lidz 2018. gadam parskaitija 694 816,47 EUR ka dividendes uz saviem
personigajiem bankas kontiem /IBAN G/ un /IBAN M/ (akciju sabiedriba “Citadele banka”).

Minetais vismaz dalgji apstiprinas ar SIA “AVVA” konta parskatu (25. sejuma 230. — 232. lapa), dalibnieku
sapulces lemumiem un citiem gramatvedibas dokumentiem (25. sejuma 233. — 237. lapa). No SIA “AVVA”konta
parskata izriet, ka 2018. gada 24. decembri /Persona C/ dividendés izmaksati 60 000,00 EUR, 2018. gada 25.
decembr1 — 30 000,00 EUR, 2018. gada 28. decembr1 — 30 000,00 EUR. No gramatvedibas dokumentiem izriet, ka
2017. gada un 2018. gada /Persona C/ dividendeés izmaksati 204 212,69 EUR.

Tiesa arl konstate, ka 1idz 2018. gadam SIA “AVVA™dalibnieks (25%) bijis ar1 /Persona Z/. Ta, pieméram,
2017. gadaSIA “AVVA”dividendes 68 070,90 EUR noteikusi un izmaksajusi ari /Persona Z/ (25. sejuma 235. lapa),
tomer, apsiidzibas uzturétdjas ieskata, Sie finanSu lidzekli nav uzskatami par noziedzigi iegiitu mantu un ar tiem nav
veiktas noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas darbibas.

Atbilstosi 2021. gada 14. septembra ekspertu atzinumam /Persona C/ laika perioda no 2014. gada 1. janvara
lidz 2020. gada 31. decembrim dividendés noSIA “AVVA” sanémis 699 816,47 EUR, savukart no SIA “Liftu
alianse”— 2 319 262,65 EUR (kopa — 3 019 079,12 EUR). AtbilstoSi 2024. gada 12. marta eksperta atzinumam
/Persona C/ laika perioda no 2013. gada 1. janvara lidz 2020. gada 31. decembrim dividendés noSIA “AVVA”
sanémis 823 662,45 EUR, savukart no SIA “Liftu alianse” — 2 229 262,65 EUR (48. séjuma 10. lapa).

Ar1 /Persona C/ kontu parskati liecina, kaSIA “Liftu alianse” izmaksato dividenZu apmeérs biitiski parsniedz
SIA “AVVA” izmaksato dividenZu apmeérs. Ta, pieméram, 2017. gada 16. novembr1 SIA “Liftu alianse”izmaksajusi
/Persona C/ dividendes 50 000,00 EUR, 2017. gada 29. decembr1 — 265 579,82 EUR, 2018. gada 24. decembr1 — 87
665,93 EUR, 2018. gada 25. decembri — 96 331,10 EUR un 96 331,14 EUR, 2018. gada 26. decembri — 50 000,00
EUR, 100 000,00 EUR un 96 331,14 EUR, 2018. gada 29. decembr1 — 25 000,00 EUR un 100 000,00 EUR, 2019.
gada 31. jalija — 100 000,00 EUR, 100 000,00 EUR un 25 000,00 EUR, 2019. gada 8. augusta — 100 000,00 EUR,
100 000,00 EUR un 50 000,00 EUR, 2019. gada 9. augusta — 100 000,00 EUR un 100 000,00 EUR, 2019. gada 10.
augusta — 50 000,00 EUR, 2019. gada 13. septembri — 90 000,00 EUR un 24 689,45 EUR, 2019. gada 15.
septembr1 — 90 000,00 EUR, 55 000,00 EUR un 55 000,00 EUR, 2019. gada 7. novembri — 90 000,00 EUR un 90
000,00 EUR, 2019. gada 13. decembr1 — 90 000,00 EUR un 40 000,00 EUR, 2019. gada 14. decembri — 90 000,00
EUR (22. sejuma 77. — 226. lapa).

Nemot véra minéto, nav Saubu, ka /Persona C/ noSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” dividendés sanémis
vairakus miljonus EUR. Ne apsiidziba, ne arl apsiidzibas uzturétajas debasu runa nav minéti nekadi argumenti,
kapéec tikai dala no dividenZu izmaksas uzskatama par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizaciju. Proti, nav sniegts
nekads skaidrojums, kapéc SIA “Liftu alianse”dividenZu izmaksa /Persona C/ nav noziedzigi iegiitu lidzeklu
legalizacija, bet par tadu uzskatamaSIA “AVVA” dividenZu izmaksa. Turklat atbilstoSi apsiidzibai par noziedzigi
iegiitu l1dzeklu legalizaciju uzskatama SIA “AVVA” dividenZzu izmaksa tikai vienam no SIA “AVVA ”dalibniekiem
/Persona C/.

Tiesa secina, ka apsitidziba tikai dala no dividenZu izmaksam noradita ka noziedzigi iegiitu lidzeklu
legalizacija, lai kopejais noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas apjoms lidzinatos 2021. gada 14. septembra
ekspertu atzinuma noraditajai summai, par kuriem nav veikti liftu apkalpoSanas darbi. Sada pieeja kopsakara ar
motivacijas neesamibu apsiuidzibas uzturétajas debasSu ietvaros, lauj secinat, ka SIA “AVVA”dividenZu izmaksa nav



uzskatama par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizaciju. Nav nekada pamata secinat, ka, veicot dividenZu izmaksu,
/Persona C/ bija nodoms veikt noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizaciju.

[17.2.2] Apsitdziba noradits, ka /Persona C/ noSIA “Liftu alianse”konta /IBAN H/ (akciju sabiedriba
“Citadele banka” ) laika perioda no 2016. gada 24. maija lidz 2017. gada 8. maijam devinos maksajumos
parskaitija 725 000,00 EUR uz saistitasIL Bulding SIAkontu /IBAN C/, parskaitijumus pamatojot ar pamatkapitala
apmaksu.

Apsiidziba pamatoti noradits, ka /Persona C/ noSIA “Liftu alianse”konta /IBAN H/ (akciju sabiedriba
“Citadele banka” ) laika perioda no 2016. gada 24. maija lidz 2017. gada 8. maijam veica devinus parskaitijumus
uz saistitasIL Bulding SIAkontu /IBAN C/ (akciju sabiedriba “Citadele banka” ). 2016. gada 24. maija sanemti 50
000,00 EUR, 2016. gada 21. augusta — 50 000,00 EUR, 2016. gada 23. novembr1 —150 000,00 EUR, 2016. gada 6.
decembri — 50 000,00 EUR, 2017. gada 2. janvarl — 50 000,00 EUR, 2017. gada 7. februari — 50 000,00 EUR,
2017. gada 14. februari — 25 000,00 EUR, 2017. gada 2. maija — 100 000,00 EUR, 2017. gada 8. maija — 200
000,00 EUR (kopa — 725 000,00 EUR apmera) (24. sejuma 5. — 13. lapa). Kreditiestades sniegta informacija
liecina, ka /Persona C/ bijisIL Bulding SIA konta lietotajs (24. sejuma 4. lapa). Lidz ar to apstiprinas apsiidziba
noraditais, ka /Persona C/ mainija 725 000,00 EUR atraSanas vietu un piederibu,SIA “Liftu alianse”ieguldot
finanSu Iidzeklus /Persona C/ kontrolé esoSajall. Bulding SIA pamatkapitala. Citiem vardiem sakot, SIA “Liftu
alianse” par finanSu Iidzekliem ieguva IL Bulding SIA pamatkapitala dalas.

Lietas materialiem pievienoti IL Bulding SIA pamatkapitala palielinasanas registracijas dokumenti (25.
sejuma 21. — 28. lapa). No lieta esoSajiem pieradijumiem neizriet, ka darijums nav noticis vai ari noticis tikai skata
péc. Proti, nekas neliecina, ka IL Bulding SIA pamatkapitals nav palielinats un parskaitijumos noradita nepatiesa
informacija. Nav pieradits, ka IL Bulding SIA pamatkapitala palielindSanai nav bijusi nekada ekonomiska
pamatojuma. Ne apsiidziba, ne arl apsiidzibas uzturétaja debaSu runa nav argumentu, kapec 725 000,00 EUR
parskaitijums IL Bulding SIA ir uzskatams par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizaciju.

AtbilstoSi Senata 2024. gada 9. aprila lemuma lieta SKK-22/2024 personas nodoma patieso saturu atklaj ari
vina faktiskas darbibas. Kriminallikuma 195. panta treSaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma subjektiva puse ir
konstatéjama, ja parskaitljuma merkis ir bijis radit noziedzigaja nodarijjuma neiesaistitam treSajam personam, taja
skaita bankam un Valsts ienemumu dienestam, maldigu priekSstatu, ka darijums, uz kura pamata naudas lidzekli
parskaititi, faktiski ir noticis un ka naudas lidzekli iegiiti tiesiski. Par noliiku slépt vai maskeét lidzeklu noziedzigo
izcelsmi var liecinat arl vélme izvairities no atbildibas par izdarito predikativo noziedzigo nodarijumu, gan labuma
giiSana no noziedzigi iegiita nakotné sev vai citam personam.

Tiesa secina, ka apstidzibas uzturétaja nav pieradijusi un nav sniegusi nekadus argumentus, kas parliecinatu
tiesu, ka péc tam, kad SIA “Liftu alianse” sanémusi finansu Iidzeklus no pasvaldibai pilniba piederosas SIA “Rigas
namu parvaldnieks ”par pakalpojumiem, /Persona C/ biitu bijis nodoms Sos finansu Iidzeklus legalizét.

[17.2.3] Tapat ar lieta esoSo konta izrakstu apstiprinas apsitidziba noraditais, ka 2020. gada 25. februari
/Persona C/ no saviem bankas kontiem /IBAN F/, /IBAN M/, /IBAN G/ trijos maksajumos veica naudas lidzeklu
parskaitijumus kopuma 72 000,00 EUR apmeéra uz /Persona D/ bankas kontu /IBAN A/ (akciju sabiedriba
“Citadele banka” ), maksajumus pamatojot ka konta papildinaSanu (24. sejuma 47. lapa). Lidz ar to var piekrist
apstdziba noraditajam, ka ar Siem parskaitijumiem tika mainita 72 000,00 EUR finansu lidzeklu atrasanas vieta un
piederiba.

No /Persona D/ 2021. gada 28. aprila liecibas izriet, no /Persona C/ sanemta nauda ir paredzéta dzivoSanai un
bérniem. Par izcelsmi neko nav varéjusi paskaidrot, noradot, ka par to jajauta /Persona C/ (31. sejuma 225. — 240.
lapa). Ar tiesa 2023. gada 23. novembr1 /Persona D/ skaidroja, ka ar /Persona C/ ir kopigi bérni un /Persona C/
naudu ieskaitija bérnu izglitoSanai un audzinasanai.

Lidz ar to, lai ar1 /Persona C/ veicis tadu finansSu Iidzeklu parskaitijumus /Persona D/, no kuriem dala varéja
biit arl noziedzigi ieglita manta, tomeér tiesa nepiekrit, ka Sadas darbibas biitu saistitas ar noliiku radit kadam
Skietamibu par veikto darfjumu un tajos izmantoto Iidzeklu likumigo izcelsmi. Arl Saja dala celta apsudziba ir
formala un pamatota vien ar to, ka ar finanSu Iidzekliem, kuru sakotngja izcelsme irSIA “Rigas namu
parvaldnieks”, ir veiktas jebkadas darbibas. Tiesas ieskata, nav pieradits, ka, parskaitot finansu Iidzeklus /Persona
D/, /Persona C/ biitu bijis nodoms Sos finanSu lidzek]us legalizét.



[17.2.4] Apsudziba pamatoti noradits, ka laika perioda no 2017. gada 15. decembra lidz 2018. gada 20.
jinijam, pamatojoties uz fiktivu ligumu Nr. 42/17 ar SIA “AD lifti” par liftu tehnisko un avarijas apkalposanu, SIA
“AVVA” parskaitija uz SIA “AD lifti’bankas kontu /IBAN L/ (“Swedbank” AS) kopuma 409 179,37 EUR.

No SIA “AD lifti” konta parskata izriet, ka 2017. gada 15. decembr1 sanemti 73 556,15 EUR, 2018. gada 15.
janvarl — 71 808,54 EUR, 2018. gada 5. marta — 29 784,20 EUR, 2018. gada 19. marta — 55 062,21 EUR, 2018.
gada 24. aprili — 63 779,61 EUR, 2018. gada 21. maija — 35 447,20 EUR, 2018. gada 20. jiinija — 79 741,46 EUR
(34. sejuma 4. — 13. lapa).

[17.2.4.1] Tiesa konstate, ka ligumu Nr. 42/17 SIA “AVVA”varda parakstijis /Persona C/, savukartSIA “AD
lifti”varda parakstijis /Persona Y/ (33. seéjuma 38. — 39. lapa). Pamatojoties uz minéto ligumu, tikusi sastaditi réekini
un darbu pienemsSanas — nodoSanas akti, kurus SIA “AD lifti”varda parakstijis /Persona O/ (33. sejuma 10. — 36.
lapa).

No /Persona X/ 2021. gada 17. augusta liecibas izriet, ka no 2018. gada stradajusiSIA “Liftu Alianse” un SIA
“AVVA” par /amats/. Par SIA “AVVA” sadarbibas partneriem neko konkrétu nav varéju atbildét. Zinajusi SIA
“KONE Lifti Latvija” un SIA “Rigas namu parvaldnieks”, bet par SIA “AD lifti” neko nav dzirdgjusi (27. sejuma
197. — 200. lapa). Lai arT uz minéto liecibu atsaukusies apstidzibas uzturétaja sava debaSu runa, liecibas saturs
nepierada nekadus nozimigus faktus. Citiem vardiem sakot, liecinieces ierobeZotas zinasanas par SIA “Liftu
Alianse” un SIA “AVVA” sadarbibas partneriem nelauj secinat, ka SIA “AD lifti” bijis fiktivs pakalpojumu
sniedzéjs.

/Persona W/ 2021. gada 23. augusta liecingjis, ka stradajisCivinity grupa ietilpstoSaja SIA “CS Apkope ’ka
/amats/. Péc /Persona F/ piedavajuma kluvis par /amats/. /Persona W/ amata pienakumos ietilpa darba organizacija
stradniekiem. Nodarbojies tikai ar tehniskajiem darbiem. Sadus darbus pildijis vairakasCivinity grupa ietilpstosajas
sabiedribas. Aizgajis no Civinity grupas, jo juristi deva parakstit dokumentus, kas, vina ieskata, bijusi fiktivi (36.
sejuma 166. — 167. lapa). 2023. gada 21. septembr tiesa liecinajis, ka SIA “CS Apkope” pamatfunkcija bijusi
apkalpot vairakas namu apsaimniekoSanas sabiedribas.SIA “CS Apkope” bijuSi darbinieki — meistari. Liecinajis, ka
vina paklautiba esoSie meistari nekadas darbibas ar liftiem neveica.

No /Persona I/ 2019. gada 19. novembra liecibas izriet, ka vins ir /amats/ un irSIA “Investors” dalibnieks. SIA
“Investors ”sniedza gramatvedibas pakalpojumus, t.sk. ari /Persona F/. No liecibas izriet, ka /Persona F/ esot teicis,
ka netiek apkalpoti lifti, kas nav saistiti arCivinitygrupu. Noradijis uz SIA “AVVA” un SIA “AD lifti” fiktiva
darijuma paziméem (36. sejuma 152. lapa).

Lieciniece /Persona V/ 2021. gada 11. augusta liecinajusi, ka stradajusiSIA “Investors” un sniedza
gramatvedibas pakalpojumus SIA “AD lifti”. Liecinajusi, ka SIA “AD lifti” bija tikai starpnieks starp liftu
apkalpoSanas pakalpojumu sniedzéjiem un pakalpojumu sanémeéjiem. Sabiedribai nebija savu darbinieku (36.
sejuma 175. — 177. lapa). 2023. gada 12. septembra tiesas séde /Persona V/ noradija, ka visiSIA “AD lifti” klienti
bija saistiti ar Civinitygrupu.

No /Persona U/ 2021. gada 9. jiilija liecibas parskata izriet, ka lieciniece stradajusi par /amats/Civinitygrupa.
SIA “AD lifti” ka starpnieks nodarbojas ar liftu apkalpoSanu. Ligumi tika slégti ar SIA “KONE Lifti Latvija” un
citam sabiedribam. SIA “AD lifti” izrakstija rékinus ka starpnieks un guva pelnu no piemérota uzcenojuma. SIA
“AD lifti” sadarbibas partneri neapkalpoja liftus, kas ir saistiti ar SIA “Rigas namu parvaldnieks” (36. séjuma 171.
—173. lapa).

No /Persona T/ 2020. gada 15. jinija liecibas izriet, ka lieciniece stradajusiSIA “Jirmalas namsaimnieks™.
Kartojusi gramatvedibu un gatavojusi rékinus Civinity grupa ietilpstoSajam sabiedribam. Liecinajusi, ka reali liftus
apkalpoja SIA “KONE Lifti Latvija” un AS “Latvijas Lifts-Sindlers”. SIA “AD lifti” nebija darbinieku, tapéc pati
sabiedriba nevaréja apkalpot liftus (36. sejuma 173. — 174. lapa). Ar1 tiesa 2023. gada 4. septembri /Persona T/ péc
biitibas uzturéja ieprieks sniegtas liecibas, kaSIA “AD lifti” darbojas tikai ka starpnieks, bet realu liftu apkalpoSanu
veica citas sabiedribas.

No /Persona 0O/2020. gada 4. marta liecibas parskata izriet, ka SIA “AD lifti’bija apakSuznéméjs visam
majam, kuram bija ligumi ar liftu apkalpoSanu. Bijusi tikSanas ar /Persona C/, noradot, kaCivinity var apkalpot
liftus (33. sejuma 312. — 313. lapa). Ari 2023. gada 4. un 31. oktobr1 /Persona O/tiesa liecinaja, ka aktus SIA “AD



lifti” parakstijis, tomér nav varégjis atbildet, vai darbi tikuSi veikti. Apliecinajis ieprieksS sniegto liecibu, ka SIA “AD
lifti” pati liftu apkalpoSanas un remonta darbus neveica. To darija apakSuznéméji.

No /Persona F/ 2020. gada 30. janvara liecibas parskata izriet, kaSIA “AD lifti” nekadus darbus SIA “AVVA”
nav sniegusi. Reali darijumi no SIA “AD lifti’puses nebija, jo tai nebija darbinieku un apakSuznémeéju. Noradijis uz
ar Rigas domes vadibu saistito /Persona K/, kuram ir svainibas attiecibas ar /Persona G/ (39. séjuma 221. lapa). No
/Persona F/ 2020. gada 3. marta liecibas parskata izriet, ka /Persona C/ vinam esot teicis, ka gadijuma, ja /Persona
K/ neliks slégt ligumu ar apakSuznémeéju, tad nekads ligums nebiis. Bijusi tikSanas ar1 ar /Persona K/, kurs teicis, ka
nekada sadarbiba ar /Persona F/ nebis (39. sejuma 226. lapa). Lai arl /Persona F/ savas liecibas ir vairakkart
mainijis un noradijis uz to nepielaujamibu, tas kopuma atbilst/Persona O/ sniegtajam liecibam, ka ar1 2019. gada 4.
decembra analitiskaja izzina konstatétajiem faktiem (33. sejuma 272. — 311. lapa).

AtbilstoSi 2019. gada 4. decembra analitiskajai izzinai SIA “AD lifti” bijuSi apakSuznéméji, kas sniegusi liftu
apkalpoSanas darbus, tomér, salidzinot SIA “AD lifti” un SIA “AVVA” aktos noraditas adreses ar apakSuznéméju
rekinos un aktos noraditajam adreseém, sakritibas netika konstatétas. Tas nozimé, ka SIA “AVVA” rekinos un aktos
noraditie lifti nav tikuSi nodoti SIA “AD lifti” apakSuznémeéjiem. Nemot véra minéto, konstatéjams, ka SIA “AD
lifti” nav sniegusi liftu apkalpoSanas pakalpojumus un ligums Nr. 42/1, visticamak, ir fiktivs.

SIA “AD lifti” konta parskats liecina, ka no SIA “AVVA” sanemtie finanSu Iidzekli izmantoti daZadiem
darfjumiem (aizdevumu izsniegSanai SIA “AD lifti” saistitajam personam SIA “CS Apkope”, AS “Artifex domum”
un Civinity AB, dazadu rékinu apmaksai Latvija registrétiem saimnieciskas darbibas veicgjiem, ka arl
parskaitljumiem Ungarija registrétajai Westamer Trade Kft par konsultaciju pakalpojumu sniegSanu (34. séjuma 4.
— 13. lapa)). Turklat ar lieta esoSajiem materialiem pieradits, ka ar1 parskaitijums Westamer Trade Kft pamatots ar
fiktivu pakalpojumu Iigumu (skat. sprieduma motivu [18] sadalu).

[17.2.4.2] SIA “AVVA”ir /Persona C/ kontrolé esoSa sabiedriba, savukartSIA “AD lifti”kontrolé /Persona F/.
No apsiidzibas un ar1 apsiidzibas uzturétajas sniegtajiem argumentiem debaSu ietvaros nav sniegta atbilde, kapéc
/Persona F/ ir javeic /Persona C/ iegiito finanSu lidzeklu legalizacija. Lieta esoSie pieradijumi neliecina, ka /Persona
F/ ir profesionals noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizétajs un /Persona C/ izmanto /Persona F/ pakalpojumus. Tapat
/Persona F/ nav ar1 piedalijies to predikativo noziedzigo nodarijumu izdariSana, par kuriem apsudzets /Persona C/.
TieSi pretéji — no lieta esoSajiem pieradijumiem izriet, ka /Persona F/ kontrolé esoSas sabiedribas bija
konkurentsSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse”™.

No lieta esoSajiem materialiem, uz kuriem atsaukusies arl apstidzibas uzturétaja, izriet, ka Civinitygrupa un
/Persona F/ kontrolé esoSaAS “Civinity Mdajas” (iepriekSgjais nosaukums — AS “HAUSMASTER™) 2019. gada 5.
noradot, art uz SIA “Liftu alianse” nepietiekamajiem resursiem. Tapat AS “HAUSMASTER” siidzgjies par to, ka
AS “HAUSMASTER” un tas sadarbibas partnera piedavajums konkursa Nr. 2018/52 ir noraidits (39. sejuma 232. —
233. lapa).

No lieta esoSajiem materialiem noskaidrots, ka no SIA “AVVA” sanemtie finanSu lidzekli talak parskaititi
Westamer Trade Kft. Tiesas ieskata, visticamak, Sis parskaitijums ir prettiesisks maksajums kadai ar Rigas domi
saistitai amatpersonai. Tas nozimé, ka So parskaitljumu meérkis nav bijis legalizét noziedzigi iegiitus lidzeklus, bet
gan veikt maksajumu par prettiesiskiem labumiem kados konkursos.

Nemot véra minéto, apsiidzibas uzturétaja nav pieradijusi un nav parliecinajusi tiesu, ka /Persona C/
legalizejis 409 179,37 EUR, parskaitot finanSu lidzeklus péc biitibas konkuréjoSai sabiedribai, talak Siem finansSu
lidzekliem nonakot ar /Persona C/ nesaistitam personam. Tiesas ieskata, trukst pamatojuma, kapéc tikai dalu noSIA
“Rigas namu parvaldnieks” sanemtajiem finansu lidzekliem ir nepiecieSams legalizét un vai vispar var biit noliiks
legalizet finan3Su lidzeklus, kas sanemti no paSvaldibai piederoSas sabiedribas publisku iepirkumu ietvaros. Lidz ar
to, lai ar? ir konstatéjami maksajumi par neesoSiem darifjumiem, visticamak, So parskaitijumu noliiks nav bijis
legalizet finanSu Iidzeklus, bet gan tieSi pretéji veikt prettiesisku maksajumu kadai kriminalprocesa nenoskaidrotai
personai, kas saistita ar Rigas domes vadibu.

[17.2.5] Lai ar1 sankcija par noziedzigi iegttu lidzeklu legalizaciju atbilstoSi Kriminallikuma 195. panta
treSajai dalai ir lielaka par krapSanas sankciju atbilstoSi Kriminallikuma 177. panta treSajai dalai, apsiidzibas
uzturétajas argumentacija debaSu ietvaros ir visisaka un visparigaka, uzmanibu péc biitibas veltot tikai SIA “AVVA”



maksajumiem SIA “AD lifti”. Tapat debaSu runa uzmaniba vérsta /Persona B/ iespéjamai fiktivai nodarbinatibaiSIA
“Baltijas Lifts”un /Persona D/ nominalas amatpersonas lomaiSIA “IL Bulding”, nepamatojot So iesp&jamo faktu
attiecinamibu uz apsiidzibu par noziedzigi iegitu lidzeklu legalizaciju.

Tiesa norada, ka NovérSanas likuma ietvertas objektivas puses darbibas ir loti plaSas, proti, tas aptvers
ikvienu darbibu, ko var veikt ar noziedzigi iegiitajiem finanSu Iidzekliem. Ta ka ar finanSu lidzekliem, kas sanemti
no SIA “Rigas namu parvaldnieks”, ir veiktas talakas darbibas, proti, tie nav palikusi konta, kura SIA “Rigas namu
parvaldnieks” tos ir ieskaitijis, tad formali ir konstatgjamas noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas objektivas
puses darbibas. Tomeér neskatoties uz noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas objektivas puses darbibu plaSo
uzskaitljumu NoverSanas likuma, ar noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizaciju nevar aizstat citus noziedzigus
nodarijumus, kurus nav izdevies pieradit vai ir griitak pieradit (kukuloSana, komerciala uzpirkSana u.c.).

Tiesa secina, ka /Persona C/ darbibas, kas saistitas ar noSIA “Rigas namu parvaldnieks” sanemto finansSu
lidzeklu parskaitiSanu nav konstatéjama subjektiva puse veikt noziedzigi iegttu lidzeklu legalizaciju. Lidz ar to Saja
dala ir taisams attaisnojoSs spriedums.

[18] /Persona F/ un /Persona E/ apsiidzéti par noziedzigi iegtitu finansu Iidzeklu legalizéSanu liela apmeéra, bet
/Persona A/ — par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizéSanas atbalstiSanu.

Tiesa secina, ka arl Saja apsiidzibas dala taisams attaisnojoSs spriedums atbilstoSi Kriminalprocesa likuma
519. panta 1. punktam.

[18.1] Apsiidziba pamatoti noradits un lieta nepastav strids, ka laika posma no 2016. gada 6. jinija lidz 2017.
gada 14. novembrim SIA “AD Lifti”/amats/ bija /Persona A/. Laika posma no 2018. gada 20. marta lidz 2018. gada
12. jinijamSIA “AD Lifti”/amats/ bija /Persona E/. 95%SIA “AD lifti”’pamatkapitala dalu piedergja AS “Artifex
domum™(reg. Nr. 40203047773), kuru faktiski kontrol&ja /Persona F/.

SIA “AD Lifti” 2017. gada 30. oktobr1 noslédza Iigumu Nr. 42/17 ar SIA “AVVA” (33. séjuma 38. — 39. lapa),
atbilstoSi kuram SIA “AVVA” ka pasititajs uzdeva un SIA “AD Lifti” ka darbuznéméjs apnémas izpildit liftu
apskati, tehnisko un avarijas apkalpi liftiem. Ligums stajas speka 2017. gada 1. novembr un bija speka lidz 2019.
gada 25. janvarim.

Pamatojoties uz minéto ligumu, no SIA “AVVA”bankas konta /IBAN J/ (akciju sabiedriba “Citadele banka”
) uzSIA “AD Lifti”bankas kontu /IBAN L/ (“Swedbank” AS) laika posma no 2017. gada 15. decembra lidz 2018.
gada 20. junijam tika parskaititi kopuma 409 179,37 EUR (34. sejuma 4. — 13. lapa).

Tiesa piekrit apsiidziba noraditajam, ka SIA “AD Lifti” 2017. gada 30. oktobr1 noslégtais ligums Nr. 42/17 ar
SIA “AVVA” ir fiktivs ligums, jo SIA “AD Lifti” nav snieguSi un nevaréja sniegt pakalpojumus SIA “AVVA”. SIA
“AD Lifti” nebija savu resursu Sadu pakalpojumu sniegSanai un konkréto liftu apkalpoSana netika nodota citiem
apaksSuznéemeéjiem (skat. sprieduma motivu [16] sadalu).

[18.2] Apsiidzibas uzturétaja pieradijusi, ka /Persona F/ deva /Persona E/ noradijumu veikt parskaitijumus
noSIA “AD Lifti”bankas konta uz Ungarijas sabiedribas Westamer Trade Kft . (reg. Nr. 01 09 284875) bankas
kontu /IBAN K/OTP BANK PLC(Ungarija), noradot datumus un parskaitijuma summas. Minétais apstiprinas ari ar
/Persona E/ tiesa sniegtajam liecibam (48. sejuma 19. lapa).

Laika perioda no 2018. gada 22. marta 1idz 2018. gada 24. aprilim /Persona E/ kaSIA “AD Lifti” parstavis
veica tris parskaitijumus (2018. gada 22. marta — 51 000,00 EUR; 2018. gada 23. marta — 51 000,00 EUR un 2018.
gada 24. aprili — 35 000,00 EUR) no SIA “AD Lifti” bankas konta uz Westamer Trade Kft. kontu Ungarijas
kreditiestade, kopuma parskaitot 137 000,00 EUR. Minétais apstiprinas ar Westamer Trade Kft.un SIA “AD Lifti”
kontu parskatiem (34. sejuma 5. lapa un 35. sejuma 93. lapa).

Parskaittjumi starp SIA “AD Lifti” un Westamer Trade Kft. pamatoti ar 2018. gada 15. marta konsultacijas
pakalpojumu ligumu Nr. WT-ADL-0315-10 (33. sejuma 266. — 277. lapa, 34. séjuma 73. — 80. lapa). Minéto
ligumu Westamer Trade Kft. varda noslédzis /Persona P/, savukart SIA “AD Lifti” varda — /Persona O/. Atbilstosi
ligumam Westamer Trade Kft. apnémies palidzet SIA “AD Lifti” attistit saimniecisko darbibu Balkanu teritorija,
SIA “AD Lifti” apnemoties par pakalpojumu samaksat 204 000,00 EUR. Tapat parskaitljumu pamato3Sanai iesniegts



Westamer Trade Kft. 2018. gada 16. marta rékins par priekSapmaksas 102 000,000 EUR veikSanu saistiba ar
konsultaciju ligumu (34. sejuma 81. — 82. lapa).

[18.3] “Swedbank” AS 2018. gada 8. decembr1 pieprasijusi sniegt informaciju par parskaitijumiem SIA “AD
Lifti” konta, t.sk. par veikto parskaitijumu Westamer Trade Kft. (34. sejuma 140. lapa).

SIA “AD Lifti”2018. gada 19. decembra atbildé uz “Swedbank” AS pieprasijumu noradijusi, ka Westamer
Trade Kft. izrakstija avansa rékinu 50% apmeéra no liguma summas. SIA “AD Lifti” pienéma lémumu izpétit tirgu
Balkanu regiona, jo saskatija tur potencialu saimnieciskas darbibas veikSanai. Atbildé bija noradits uz notiekosajam
sarunam par liguma izpildi, nemot vera, ka liguma terminS beidzas 2019. gada 14. marta. Minéto atbildi
“Swedbank” ASparakstijis /Persona F/ (34. sejuma 54. — 55. lapa). Arl pirms tam kreditiestadei skaidrots, ka
veiktais parskaitljums Westamer Trade Kft.pamatots ar avansa maksajumu atbilstosi ligumam. So skaidrojumu
sagatavojis /Persona E/, kuram attiecigaja laika perioda bija tiesibas rikoties ar kontu (34. sejuma 142. — 145., 154.

lapa).

2019. gada 4. janvarl “Swedbank” AS pieprasija no SIA “AD Lifti” papildu informaciju, t.sk. par Westamer
Trade Kft. veikto parskaitijumu, lidzot sniegt detalizétu konsultaciju aprakstu, personu, kas konsultéja, periodu,
stundu skaitu, sniegto konsultaciju paraugu (34. sejuma 148. lapa).

SIA “AD Lifti” 2019. gada 8. februara atbildé uz “Swedbank” AS pieprasijumu (34. sejuma 50. — 51. lapa),
kuru parakstija /Persona F/, bija noradits, ka darljums arWestamer Trade Kft.esot ticis noslégts pirms /Persona F/
uzsaka pildit /amats/. Personigi ar/Persona P/ neesot ticies. Ta ka naudas lidzekli jau parskaititi, SIA “AD Lifti”Sis
darjjums tiekot analizéts, meklétas patiesas personas, kas atbild par darijjuma izpildi, lai izvértétu darijjumu péc
biitibas un naudas parskaitijumu pamatotibu. /Persona F/ arl skaidrojis, ka 2019. gada 4. februari ir nositits
pieprasijumsWestamer Trade Kft.

/Persona S/ 2021. gada 13. augusta liecinajusi, ka stradaCivinitygrupa. Liecinajusi, ka skaidrojuma
sagatavoSana saistiba ar parskaitijumu Westamer Trade Kft.bijis iesaistits ar1 /Persona A/.

“Swedbank” AS iesniegts SIA “AD Lifti” 2019. gada 4. februara pieprasijums Westamer Trade Kft., kuru
parakstijis /Persona F/ (34. sejuma 48. — 49. lapa). No minéta dokumenta izriet, ka SIA “AD Lifti” ir veikusi 137
000,00 EUR parskaitTjumu, tomeér nav sanémusi priekSizpéti par saimnieciskas darbibas veikSanu Balkanu regiona,
dodot divu nedelu laiku priekSizpétes sagatavoSanai saskana ar ligumu Nr. Nr. WT-ADL-0315-10.

[18.4] Westamer Trade Kft. dalibnieks no 2016. gada 13. jilija Iidz 2018. gada 11. janvarim bija /Persona R/,
bet kops 2018. gada 11. janvara — /Persona P/ (38. sejuma 145. — 146. lapa). Starptautiskas sadarbibas ietvaros no
Ungarijas tiesibsargajoSajam iestadem sanemta informacija liecina, ka Westamer Trade Kft.Ungarijas kreditiestade
OTP BANK Plc. 2016. gada 27. marta tika atverts konts, tiesibas rikoties ar taja esoSiem lidzekliem lidz 2018. gada
27. martam bija /Persona R/, savukart no 2018. gada 12. janvara — /Persona P/, kurs ir arl sabiedribas patiesais
labuma guvejs (35. sejuma 204. lapa).

No /Persona R/ 2021. gada 17. maija liecibas (35. sejuma 225. — 234. lapa) izriet, ka dibinajis Westamer
Trade Kft., tomér vairs neparstav sabiedribu un nav arl patiesais labuma guvéjs. Atsavinajis /Nosaukums AA/ .
Laika, kad/Persona R/ bija Westamer Trade Kft. parstavis, sabiedriba nekadu saimniecisko darbibu neveica. Tapat
nav bijusi nekada sadarbiba ar SIA “AD Lifti”. /Persona R/ tiesa 2023. gada 4. septembr1 liecinaja, ka Westamer
Trade Kft. nebija Caulas sabiedribas. Tas meérkis bija noligt ukrainu darbiniekus, lai atrastu darbu ES, tomeér
darbinieku sabiedribai nav bijis.

/Persona P/parakstijis /Persona F/ adresétu apliecinajumu (36. sejuma 106. un 130. lapa), no kura izriet, ka
Kft . dalibnieks un /amats/.SIA “AD Lifti” bija Westamer Trade Kft . sadarbibas partneris (35.séjuma 235. — 244.
lapa). No /Persona P/ liecibas izriet, ka iegadajies sabiedribu no sava pazinas ar merki sniegt starpnieka
pakalpojumu celtniecibas darbaspekam Somija. Vélak noléma nodarboties ar nekustamajiem ipaSumiem. Kops
briZa, kad ieguvis kontroli Westamer Trade Kft., vienigais sabiedribas sadarbibas partneris ir SIA “AD Lifti”.
Sadarbiba ar SIA “AD Lifti”izveidojas, jo viens pazina no Latvijas (/Persona Q/) piedavaja meklét brivas ires
platibas un tas izirét.Westamer Trade Kft. bija pasitijis pétljumu no kadas citas Ungarijas sabiedribas, kuras
nosaukumu liecinieks neatceras. Nezina, ar kadu saimniecisko darbibu nodarbojas SIA “AD Lifti”. Nav vargjis



atbildet, vai sagatavotais petijums ir Facility Management in Central and Eastern Europe. Nekadu pétjjumu
nevienam nav siitijis. Pétijumu esot iedevis /Persona Q/. Ar1 2023. gada 26. oktobra tiesas sedé/Persona P/ uzturéja
ieprieks sniegtas liecibas, skaidrojot, ka Westamer Trade Kft.savas saistibas izpildija, bet neko vairak par sniegto
pakalpojumu nav varéjis atceréties.

Lai arT Westamer Trade Kft. parstavis apstiprinajis darijuma attiecibas ar SIA “AD Lifti”, tomér jau pats fakts,
ka Ungarijas sabiedriba, kura neveic nekadu saimniecisko darbibu, sniedz konsultaciju pakalpojumus Latvija
registrétai sabiedribai, lauj apSaubit darjjuma Istumu. Westamer Trade Kft. parstavja visparigas atbildes par liguma
izpildi kopsakara arl ar citiem turpmak Saja sprieduma apliikotajiem pieradijumiem, nerada nekadu ticamibu
/Persona P/ liecibam, kas apstiprina Westamer Trade Kft. pakalpojuma sniegSanu SIA “AD Lifti”.

[18.5] Apstudziba pamatoti noradita /Persona A/ loma (atbalsts) sagatavot nepatiesu informaciju un
dokumentus saistiba arSIA “AD Lifti” veiktajiem parskaitijumiem Westamer Trade Kft.Turklat /Persona A/ sarakste
apliecina /Persona A/ zinaSanas par noziedzigajam darbibamSIA “Rigas namu parvaldnieks”.

2019. gada 9. marta /Persona A/ saraksté ar /Persona F/ apmainijuSies ar viedokliem par to, ka ka pieradijumu
liguma izpildes rezultatam izmantot interneta pieejamo tirgus analizi. /Persona A/ apstiprinajis, ka pirmais no
dokumentiem varétu biit piemérots parskaitijumu pamatoSanai. /Persona A/ arl noradijis, ka ir janonem visas
atzimes par autoru (38. sejuma 56. lapa). Tiesas ieskata, laiks, kad veikta sarakste, nerada Saubas, ka sarakste
notiek par Reality Consult GmbH 2014. gada veikto pétijumu Facility Management in Central and Eastern Europe.

Lietas materialiem pievienota /Persona A/ un/Persona O/ s arakste par veikto kratiSanuSIA “Rigas namu
parvaldnieks”. /Persona A/ atbildéjis/Persona O/, pauZot ceribu, ka /Persona C/ nerunas parak daudz, ka ar1 izteica
ceribu, ka kratiSana ir par pedéjo konkursu. Velak konstatéjusi, ka zina ir par krapSanu liela apmeéra un noziedzigi
iegiitu idzeklu legalizaciju, /Persona A/ secinot, ka tas attiecas uz aktiem par viltus darbu. /Persona A/ secingjis, ka
Sads kriminalprocess par krapSanu ir labak neka par korupciju, tomeér esot aizdomigi, ka kriminalprocess ir par
noziedzigi iegiitu I1dzeklu legalizaciju (38. sejuma 103. - 104. lapa).

[18.6] Lieta esoSie pieradijumi liecina, ka pétijums, ar kuru pamatots parskaitijums Westamer Trade Kft., ir
atrasts interneta.

Realty Consult GmbHdarbinieces /Persona N/ liecibas (35. séjuma 263. — 272. lapa) izriet, ka vina
lidzdarbojusies projekta Facility Management in Central and Eastern Europe izstrade. Projekta pasititajs bija
Eiropas Rekonstrukcijas un attistibas banka. Liecinajusi, ka publiski pieejamais pétijums ir tieSi tas, pie kuru ir
lidzdarbojusies.

Lidziga satura liecibas par lidzdarboSanos projekta izstradé sniedzis arl /Persona M/, noradot, ka tas bija
iekSejs projekts marketinga un klientu piesaistes nolukos (35. sejuma 282. — 289. lapa). Ar1 /Persona L/ (35.
sejuma 310. — 319. lapa) liecinajis, ka bijis iesaistits projekta Facility Management in Central and /Nosaukums Y/
Europe, kura izstrade saistita ar marketingu un jaunu klientu iegiSanu.

An tiesa /Persona N/, /Persona M/ un /Persona L/ apstiprindja iepriekS sniegtas liecibas, noradot, ka
autortiesibas uz pétijumu Facility Management in Central and Eastern Europe pieder Realty Consult GmbH.
Papildus minéetajam /Persona N/ noradija, ka Eiropas Rekonstrukcijas un attistibas banka vismaz dal€ji piedalijas
projekta istenoSana, noradot, ka Sis tomer bijis iekS€js sabiedribas projekts. /Persona N/ liecinaja, ka Eiropas
Rekonstrukcijas un attistibas bankas uzdevuma ievaktus datus izmantojusi ari sava pétijuma izstrade.

Lidz ar to /Persona N/, /Persona M/ un /Persona L/ gan tiesa 2023. gada 21. septembri, gan pirmstiesas
procesa sniegtas liecibas apliecina to, ka SIA “AD Lifti” un Westamer Trade Kft. nav nekadas saistibas ar projekta
Facility Management in Central and Eastern Europe izstradi. Lai arT minéto personu atkartota nopratinasana tiesa
ir apsiidzéto tiesibas, tomeér Sadu tiesibu izmantoSana konkrétaja situacija liecina par negodpratigu savu tiesibu
izmantoSanu. Jautajumu uzdoSana tiesas sédgé, vai ir zinams, kads no apsiidzetajiem, ir nenozimiga. Ta ka pétijums
Facility Management in Central and Eastern Europe ir bijis publiski pieejams interneta, apstidzétie to izmantojusi,
lai pamatotu maksajumu Westamer Trade Kft. PaSsaprotami, ka Facility Management in Central and Eastern
Europe autori nezinas nevienu no apsudzeétajiem.



Nemot véra minéto, tiesai nav Saubu, ka nekadas darijuma attiecibas starp SIA “AD Lifti” un Westamer Trade
Kft. nepastavéja. Attiecigi nav arl nekada pamata secinat, ka SIA “AD Lifti” biitu pasitTjusi pétijumu, bet Westamer
Trade Kft. negodpratigi pildijuSi savu uzdevumu un ta vieta, lai pasi izstradatu pétijumu, to butu atradusi interneta
un uzdevusi par savu.

[18.7] No /Persona F/ 2020. gada 30. janvara liecibas (39. sejuma 221. lapa) parskata izriet, ka Westamer
Trade Kft . bija paredzéts ka kukulis par priekSrocibamSIA “Rigas namu parvaldnieks ”iepirkumos. Liecinaja, ka
par kukuli vinam pateica /Persona E/, neko konkrétak nespéjot pastastit. Par [igumu parakstiSanu starpSIA “AVVA”
un SIA”AD Lifti”, ka arl starp SIA “AD Lifti” un Westamer Trade Kft . nekas nav zinams. Tapat no liecibas
parskata izriet, kaSIA “AD Lifti”neveica nekadus darbus. /Persona F/ liidzis atbrivoSanu no kriminalatbildibas (39.
sejuma 223. lapa). Savukart tiesa /Persona F/ noliedza sniegtas liecibas, uzsverot, ka izmeklétajs ietekméjis vina
liecibu saturu, kas gan, tiesas ieskata, nav apstiprinajies ar lieta esoSajiem pieradijumiem.

No /Persona A/ 2020. gada 3. februara aizturéSanas protokola izriet, ka sacis stradatSIA “Rigas namu
parvaldnieks”par /amats/. Liecinajis, ka /Persona B/ rakstijis liftu apkalpoSanas un remontu specifikacijas, kuru
prasibas varéja izpildit tikaiSIA “AVVA”. Atstastijis citu SIA “Rigas namu parvaldnieks” teikto, ka SIA
“AVVA”maksajusi /Persona K/ (39. sejuma 268. — 270. lapa). Savukart no /Persona A/ 2020. gada 10. februara
nopratinasanas protokola parskata izriet, ka attieciba uz parskaitijumu starpSIA “AD Lifti” un Westamer Trade Kft .
liecinajis, ka par to uzzinajis tikai tad, kadSIA “AD Lifti”gramatvede prasija sagadat darljumu apliecinoSus
dokumentus. Saistiba ar minétajiem parskaitijumiem /Persona F/ noradijis, ka tas neattiecas uz /Persona A/.
Parskaitijumus liidzis organizét /Persona K/ un ar vinu saistitas personas(39. sejuma 289. — 291. lapa).

Lietas materialiem pievienotas /Persona I/ 2019. gada 19. maija un 20. maija liecibas. No liecibam izriet, ka ir
/amats/ unSIA “Investors” dalibnieks. SIA “Investors”sniedz gramatvedibas pakalpojumus. /Persona F/ ir bijis vina
klients. Atstastijis sarunu ar /Persona F/. /Persona F/ esot bijis satraukts par kratiSanu pie Rigas domes
priekSsedetaja /Persona J/. KNAB esot atradis maksajumaWestamer Trade Kft. apliecinajumu. /Persona I/ sapratis,
ka maksajums ir saistits arSIA “AD Lifti” parskaitijumu Westamer Trade Kft. /Persona F/ arl noradijis, ka cilveki,
kas “stav aiz”Westamer Trade Kft. ir idioti un vini paSi kopa ar /Persona A/ uztaisis dokumentus (36. sé¢juma 1. — 3.
lapa). Tapat /Persona I/ liecinajis, ka parskaitijumsWestamer Trade Kft. ir dala no kukula, kas paredzéts /Persona J/
liecingja, ka atbilstoSi /Persona F/ teiktajam parskaitijumsWestamer Trade Kft. bija tikai salidzinoSi neliela dala no
kopéja kukula apmeéra. /Persona F/ uzvediba un teiktais liecinaja, ka sagatavotais pétijums bija formals dokuments,
lai pamatotu parskaitijumuWestamer Trade Kft. (36. sejuma 5. lapa). Lai arl /Persona I/ 2023. gada 4. septembrd,
sniedzot liecibu tiesa, noradijis, ka repliku par /Persona J/ vairak uztveris ka joku, tomer, tiesas ieskata, /Persona 1/
liecibas attieciba uz kukuli Rigas domes vadibai vismaz dalgji sakrit ar pasa /Persona F/ liecibam. Lidz ar to ir
ticama versija par kukula doSanu ar Rigas domes vadibu saistitai amatpersonai vai amatpersonam.

Tiesa neapmierinaja /Persona F/ 2025. gada 24. jilija ligumu par tiesvedibas izmekléSanas atjaunoSanu, kas
bija pamatots ar nepiecieSamibu lietas materidliem pievienot 2025. gada 31. janvara KNAB lémumu par
kriminalprocesa izbeigSanu dala pret /Persona F/ saskana ar Kriminallikuma 324. pantu. Minétais ligums netika
apmierinats, jo jau no citiem lieta esoSajiem materialiem apstiprinas, ka maksajumsWestamer Trade Kft . bija
paredzéts ka kukulis ar Rigas pasvaldibu saistitai amatpersonai vai amatpersonam. Turklat ar1 apsiidzibas uzturétajs
tiesas sedé apliecinaja, ka netiek apSaubits tas, ka pret /Persona F/ ir izbeigts kriminalprocess, jo /Persona F/
labpratigi pazinoja par kukuldoSanu un aktivi veicinaja izmekleéSanu par kukuldoSanu.

Tiesa secina, ka lieta ir daudz nenoskaidrotu apstaklu. Apsiidzibas uzturétaja ir pieradijusi, ka /Persona C/
kontroletaSIA “AVVA”parskaitijusi /Persona F/ kontrolétajaiSIA”AD Lifti” finanSu lidzeklus par pakalpojumiem,
kas nav tikuSi sanemti no SIA”AD Lifti”. K& jau tiesa noskaidroja, /Persona F/ kontrolé eso3as sabiedribas bija
konkurentsSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse”attieciba uz liftu apkalpoSanas un remontu iepirkumiem. Nav
nekadas logikas apstidziba noraditajam, ka /Persona F/ veiktu /Persona C/ noziedzigi iegiito lidzeklu legalizaciju.
Taja pasa laika /Persona F/ maksajumuWestamer Trade Kft . saistijis ar kukuli Rigas domes vadibai, lai varétu
privatizetSIA “Rigas namu parvaldnieks”. Pie Sada skaidrojuma lietas materialos nav rodama atbilde, kapéc Sada
kukula maksaSanai pamata izmantoti finanSu lidzekli, kas uz fiktiva liguma pamata sanemti no /Persona C/ kontrolée
esosas sabiedribas.

Lieta esoSie pieradijumi nerada nekadas Saubas par vairakiem secigiem parskaitijumiem, kas pamatoti ar
fiktiviem ligumiem un citiem parskaitijumus attaisnojoSajiem dokumentiem. Fiktivu ligumu esamiba ir uzskatama



par biitisku pazimi, kas var liecinat par noziedzigi iegutu lidzeklu legalizaciju. Tapat nav Saubu, ka parskaitijuma
veikSana iesaistiti /Persona E/ un /Persona F/, savukart /Persona A/ sniedzis atbalstu fiktivu dokumentu
sagatavoSana. Nav Saubu, ka kreditiestadei sniegtas nepatiesas zinas saistiba ar parskaitijumuWestamer Trade Kft .

Atbildiba par sadam darbibam paredzéta Kriminallikuma 195.1 panta, bet apsiidziba par to nav celta. Vienlaikus
tiesa secina, ka lieta noskaidrotie fakti par kukula doSanu nelauj minétas darbibas kvalificét ka noziedzigi iegiitu
lidzeklu legalizaciju. Nav konstatéjams apsiidzéto noliiks legalizét jeb radit Skietamibu par parskaitito finansu
lidzeklu legalo izcelsmi. TieSi pretéji parskaitijuma veikSana, visticamak, ir kukula doSana. Lidz ar to Saja
apsudzibas dala ir taisams attaisnojoss spriedums.

Tiesa ar1 norada, ka nav nekadas logikas atbrivot /Persona F/ no atbildibas par kukuldoSanu saistiba ar aktivu
izmekleSanas veicinaSanu, taja pasa laika par tam pasam /Persona F/ darbibam uzturot apsiidzibu par noziedzigi
iegiitu lidzeklu legalizaciju, par kuru paredzéta vel smagaka sankcija neka par kukuldoSanu. Turklat kukula doSana
vai starpnieciba slépta veida vienlaikus nevar veidot arl noziedzigi iegtitu lidzeklu legalizaciju.

[19] AtbilstoSi Kriminallikuma 46. pantam sodu nosaka tada apmeéra, kadu par izdarito noziedzigo
nodarjjumu paredz Sa likuma seviSkas dalas attieciga panta sankcija, ievérojot Sa likuma visparigas dalas
noteikumus. Nosakot soda veidu, pem vera izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, ka ar1
vainiga personibu. Nosakot soda méru, nem véra atbildibu mikstinoSos un pastiprino3os apstaklus.

[19.1] Visu apsiidziba pieradito krapSanu laika Kriminallikuma 177. panta treSas dalas sankcija paredzéja
konkrétu sodu — brivibas atnemsSanu, konfisc&jot mantu vai bez mantas konfiskacijas. Atbilstosi Kriminallikuma
redakcijai, kas ir speka no 2013. gada 1. aprilim par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéeto noziedzigo
nodarijumu piemeérojama brivibas atpemsSana uz laiku no diviem lidz desmit gadiem.

Ta ka /Persona C/ darbibas netika konstatéti atbildibu mikstinoSie (Kriminallikuma 47. pants) vai
pastiprinoSie apstakli (Kriminallikuma 48. pants), sankcija par krapSanu saistiba arSIA “Rigas namu
parvaldnieks”’konkursu Nr. SIA RNP 2013/93 (sprieduma aprakstoSas dalas [1] sadala) nosakama tuvak tas
minimalajam slieksnim. Attiecigi /Persona C/ piemérojams sods — brivibas atnemsana uz tris gadiem, bez mantas
konfiskacijas.

Ta ka /Persona C/ darbibas netika konstatéti atbildibu mikstinoSie vai pastiprinoSie apstakli, sankcija par
krapSanu saistiba arSIA “Rigas namu parvaldnieks ”konkursu Nr. RNP 2015/108 (sprieduma aprakstosas dalas [2]
sadala) nosakama tuvak tas minimalajam slieksnim. Attiecigi /Persona C/ piemérojams sods — brivibas atnemsSana
uz tris gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Ta ka /Persona C/ darbibas netika konstatéti atbildibu mikstinoSie vai pastiprinoSie apstakli sankcija par
krapSanu saistiba arSIA “Rigas namu parvaldnieks ”konkursu Nr. STA RNP 2016/104 (sprieduma aprakstosas dalas
[3] sadala) nosakama tuvak tas minimalajam slieksnim. Attiecigi /Persona C/ piemérojams sods — brivibas
atnemsSana uz tris gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Ta ka /Persona C/ darbibas netika konstatéti atbildibu mikstinoSie vai pastiprinoSie apstakli, sankcija par
krapSanu saistiba arSIA “Rigas namu parvaldnieks”sarunu procediru Nr. 2018/04 (sprieduma aprakstosas dalas [4]
sadala) nosakama tuvak tas minimalajam slieksnim. Attiecigi /Persona C/ piemérojams sods — brivibas atpemsana
uz tris gadiem, bez mantas konfiskacijas. Tapat atbilstoSi Kriminallikuma 41. pantam piemérojams papildsods —
naudas sods simtsLatvijas Republika noteikto minimalo meneSalgu apmeéra (74 000,00 EUR). Nemot véra /Persona
C/ ienakumus un arestéto finansu Iidzek]us, tiesa secina, ka /Persona C/ mantiskais stavoklis lauj samaksat naudas
sodu likuma noteiktaja kartiba. Tiesa nem véra, ka krapSanas rezultata netika pilditi darbi pilna apjoma attieciba uz
liftiem, kas ir paaugstinatas bistamibas objekts.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo dalu piespriestie sodi daléji saskaitami, nosakot galigo sodu —
brivibas atnemsana uz seSiem gadiem un seSiem meéneSiem, piemérojot papildsodu — naudas sodu simts noteikto
minimalo meéneSalgu apméra (74 000,00 EUR). Saskapa ar Kriminallikuma 52. panta piekto dalu brivibas
atnemsanas soda termina ieskaitams Saja kriminalprocesa aizturéSana un apcietinajuma pavaditais laiks no 2020.
gada 31. janvara lidz 31. martam.

Nemot véra minéto, saglabajami aresti, kas piemeéroti /Persona C/ finanSu lidzekliem kreditiestades.



[19.2] Ta ka /Persona H/ darbibas netika konstatéti atbildibu mikstinoSie vai pastiprinoSie apstakli, par
krapSanas atbalstiSanu saistiba arSIA “Rigas namu parvaldnieks”sarunu procediru Nr. 2018/04 (sprieduma
aprakstosas dalas [4] sadala) sankcija atbilstoSi Kriminallikuma 54. pantam nosakama tuvak tas minimalajam
slieksnim. Tiesa nem véra, ka /Persona H/ sniedza atbalstu tadas krapSanas darbibas, kuru rezultataSIA “AVVA” un
SIA “Liftu alianse”prettiesiski ieguva tiesibas sniegt pakalpojumus liftu ka paaugstinatas droSibas objektu
apkalpoSanas joma. Attiecigi,/Persona H/ par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala un Kriminallikuma 20. panta
ceturtaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu ir sodams ar brivibas atnemsSanu uz diviem gadiem.

Brivibas atnemsanas soda termina ieskaitams Saja kriminalprocesa aizturéSana pavaditais laiks no 2020. gada
30. janvara lidz 1. februarim.

[19.3] Ta ka /Persona G/ darbibas netika konstatéti atbildibu mikstinoSie vai pastiprinoSie apstakli, par
krapSanas atbalstiSanu saistiba arSIA “Rigas namu parvaldnieks”sarunu procediiru Nr. 2018/04 (sprieduma
aprakstosas dalas [4] sadala) sankcija nosakama tuvak tas minimalajam slieksnim. Tiesa nem véra, ka /Persona G/
sniedza atbalstu tadas krapSanas darbibas, kuru rezultataSIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse ”prettiesiski ieguva
tiesibas sniegt pakalpojumus liftu ka paaugstinatas droSibas objektu apkalpoSanas joma. Minétas darbibas izpaudas
ka atbalsts iegiit citas sabiedribas specialistu informaciju, kura vélak tikusi izmantota viltotu dokumentu
sagatavoSana. Nemot vera Kriminallikuma 54. panta noteikto, /Persona G/ par Kriminallikuma 177. panta treSaja
dala un Kriminallikuma 20. panta ceturtaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu piemérojama brivibas atnemsana
uz diviem gadiem.

Noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi Kriminallikuma 318. panta treSa dala paredzéja vairakus sankciju
veidus — brivibas atnemsana, Tslaiciga brivibas atnemsSana, piespiedu darbs un naudas sods, atnemot tiesibas ienemt
noteiktu amatu uz laiku 11dz pieciem gadiem. Nemot vera, ka dienesta stavokla launpratigas izmantoSanas rezultata
liftu ka paaugstinatas bistamibas objektu apkalpoSanas tiesibas ieguva sabiedribas ar nepietiekamu specialistu
skaitu, nespgjot izpildit darbus pilna apjoma, /Persona G/ piemérojama sankcija, kas saistita ar brivibas atnemsanu.

Ta ka /Persona G/ darbibas netika konstatéti atbildibu mikstinoSie vai pastiprinoSie apstakli,
parKriminallikuma 318. panta tresa dala paredzéto noziedzigo nodarijjumu piemérojama brivibas atnemsSana tuvak
sankcijas minimalajai robezai - brivibas atnemsana uz seSiem méneSiem, atnemot tiesibas ienemt amatu valsts un
pasvaldibu iestadés uz Cetriem gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta treSo dalu piespriestie sodi daléji saskaitami, nosakot galigo sodu —
brivibas atnemsSana uz diviem gadiem un tris méneSiem, atnemot tiesibas ienemt amatu valsts un paSvaldibu
iestades uz Cetriem gadiem.

Brivibas atnemsSanas soda termina ieskaitams Saja kriminalprocesa aizturéSana pavaditais laiks no 2020. gada
4. februara I1idz 6. februarim.

[20] Ar lieta esoSajiem pieradijumiem pieradits, ka krapSana izdarita SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse”
interesés. Nemot vera Kriminallikuma 70.1, 70.2, 70.5 un 70.8 noteikto, ka arl nemot veéra liguma summas un

sanemtos finanSu lidzeklus, kas iegiiti krapSanas rezultata prettiesiski iegiistot liftu apkalpoSanas pakalpojuma
sniegSanas tiesibas, SIA “AVVA” par tas interesés izdarito Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijumu (sprieduma aprakstoSas dalas [1] sadala) piemérojams piespiedu ietekméSanas lidzeklis —
naudas piedzina 200 Latvija noteikto minimalo méneSalgu apmeéra (148 000,00 EUR)). Par Kriminallikuma 177.
panta treSaja dala paredzéto noziedzigo (sprieduma aprakstosas dalas [2] sadala) piemérojama naudas piedzina 150
Latvija noteikto minimalo meéneSalgu apméra (111 000,00 EUR). Par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala
paredzéto noziedzigo (sprieduma aprakstoSas dalas [3] sadala) SIA “AVVA” piemérojama piespiedu naudas
piedzina 250 Latvija noteikto minimalo méneSalgu apmera (185 000,00 EUR).

Nemot vera SIA “AVVA” finansialo stavokli, par ko liecina ar1 arestéto finanSu lidzeklu apmeérs, atbilstoSi
Kriminallikuma 70.8 panta ceturtajai dalai pilniba saskaitamas naudas piedzipas. Attiecigi SIA “AVVA”
piemérojams piespiedu ietekméSanas lidzeklis — naudas piedzinu 600 Latvija noteikto minimalo méneSalgu apméra
(444 000,00 EUR).



SIA “Liftu alianse” par tas interesés izdarito Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo
(sprieduma aprakstosas dalas [4] sadala) piemérojams piespiedu ietekméSanas lidzeklis — naudas piedzinu 450
Latvija noteikto minimalo méeneSalgu apmeéra (333 000,00 EUR). Ar1 SIA “Liftu alianse” piemérota piespiedu
ietekmé@Sanas lidzekla izvéelé un ta apméra noteikSana nemama véra liguma summa un liguma ietvaros sanemtie
finansu Iidzekli (iegiti krapSanas rezultata prettiesiski iegtistot liftu apkalpoSanas pakalpojuma sniegSanas tiesibas).

Nemot véra minéto, saglabajami aresti, kas pieméroti SIA “AVVA” un SIA “Liftu alianse” finanSu lidzekliem
kreditiestadeés.

[21] Tiesa 2025. gada 21. augusta pasludinaja saisinato spriedumu. Pilna sprieduma sagatavoSanas termins
vairakkart pagarinats un noteikts 2026. gada 6. janvaris. AtbilstoSi precizéta sprieduma rezolutiva dala.

Rezolutiva dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 514., 518., 519., 520., 523., 524., 525., 526., 527., 528., 529.
un 530. pantu, Kriminallikuma vt nodalu tiesa

nosprieda

Atzit /Persona C/ par vainigunodarijuma izdariSana, kas paredzéets Kriminallikuma 177. panta treSaja dala, un
sodit vinu ar brivibas atnemsSanu uz tris gadiem (sprieduma aprakstosas dalas [1] sadala).

Atzit /Persona C/ par vainigunodarijuma izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma 177. panta treSaja dala, un
sodit vinu ar brivibas atnemsSanu uz tris gadiem (sprieduma aprakstosas dalas [2] sadala).

Atzit /Persona C/ par vainigunodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 177. panta treSaja dala, un
sodit vinu ar brivibas atnemsSanu uz tris gadiem (sprieduma aprakstosas dalas [3] sadala).

Atzit /Persona C/ par vainigunodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 177. panta treSaja dala, un
sodit vinu ar brivibas atnemsSanu uz tris gadiem, piemeérojot papildsodu — naudas sodu simts Latvijas Republika
noteikto minimalo méneSalgu apmeéra (74 000,00 EUR) (sprieduma apraksto$as dalas [4] sadala).

Atzit /Persona C/ par nevainigu apsiudziba par noziedziga nodarijuma izdariSanu, kas paredzéts
Kriminallikuma 195. panta treSaja dala, un attaisnot.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo dalu daléji saskaitit piespriestos sodus, nosakot galigo sodu —
brivibas atnemSana uz seSiem gadiem un seSiem meéneSiem, piemérojot papildsodu — naudas sodu simts Latvijas
Republika noteikto minimalo méneSalgu apmeéra (74 000,00 EUR).

Saskana ar Kriminallikuma 52. panta piekto dalu brivibas atnemsSanas soda termina ieskaitit Saja
kriminalprocesa aizturéSana un apcietinajuma pavadito laiku no 2020. gada 31. janvara lidz 31. martam.

Atzit /Persona H/ par vainigunodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 177. panta treSaja dala un
Kriminallikuma 20. panta ceturtaja dala, un sodit vinu ar brivibas atnemSanu uz diviem gadiem.

Brivibas atnemsanas soda termina ieskaitit Saja kriminalprocesa aizturéSana pavadito laiku no 2020. gada 30.
janvara lidz 1. februarim.

Atzit /Persona G/ par vainigu nodarijuma izdariSana, kas paredzéets Kriminallikuma 177. panta treSaja dala un
Kriminallikuma 20. panta ceturtaja dala, un sodit vinu ar brivibas atpemsanu uz diviem gadiem.

Atzit /Persona G/ par vainigu nodarijuma izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma 318. panta treSaja dala, un
sodit ar brivibas atnemSanu uz seSiem méneSiem, atnemot tiesibas ienemt amatu valsts un pasvaldibu iestadés uz
Cetriem gadiem.

Dalgji saskaitit piespriestos sodus, nosakot galigo sodu — brivibas atpemsSana uz diviem gadiem un tris
meéneSiem, atnemot tiesibas ienemt amatu valsts un pasvaldibu iestades uz Cetriem gadiem.



Brivibas atnemsanas soda termina ieskaitit Saja kriminalprocesa aiztureSana pavadito laiku no 2020. gada 4.
februara I1dz 6. februarim.

Atzit /Persona B/ par nevainigu apsiidziba par noziedziga nodarijuma izdariSanu, kas paredzéts
Kriminallikuma 177. panta treSaja dala un 20. panta ceturtaja dala, un attaisnot.

Atzit /Persona B/ par nevainigu apsiidziba par noziedziga nodarijuma izdariSanu, kas paredzéts
Kriminallikuma 318. panta treSaja dala, un attaisnot.

Atzit /Persona F/ par nevainigu apsitidziba par noziedziga nodarijuma izdariSanu, kas paredzéts
Kriminallikuma 195. panta treSaja dala, un attaisnot.

Atzit /Persona E/ par nevainigu apsiidziba par noziedziga nodarijjuma izdariSanu, kas paredzéts
Kriminallikuma 195. panta treSaja dala, un attaisnot.

Atzit /Persona A/ par nevainigu apsiudziba par noziedziga nodarijuma izdariSanu, kas paredzéts
Kriminallikuma 195. panta treSaja dala un 20. panta ceturtaja dala, un attaisnot.

Piemérot sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “AVVA”(reg. Nr. 40003195061) piespiedu ietekméSanas
lidzekli— naudas piedzinu 200 Latvija noteikto minimalo méneSalgu apmeéra (148 000,00 EUR) par Kriminallikuma
177. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu (sprieduma aprakstosas dalas [1] sadala).

Piemerot sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “AVVA”piespiedu ietekméSanas lidzekli — naudas piedzinu 150
Latvija noteikto minimalo meéneSalgu apméra (111 000,00 EUR) par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala
paredzéto noziedzigo nodarijumu (sprieduma aprakstosas dalas [2] sadala).

Piemeérot sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “AVVA” piespiedu ietekméSanas lidzekli — naudas piedzinu 250
Latvija noteikto minimalo meéneSalgu apméra (185 000,00 EUR) par Kriminallikuma 177. panta treSaja dala
paredzéto noziedzigo nodarijumu (sprieduma aprakstosas dalas [3] sadala).

Pilniba saskaitot naudas piedzinas, piemérot sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “AVVA” piespiedu
ietekméSanas lidzekli — naudas piedzinu 600 Latvija noteikto minimalo méneSalgu apmeéra (444 000,00 EUR).

Piemeérot sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “Liftu alianse”(reg. Nr. 40003588468) piespiedu ietekméSanas
lidzekli— naudas piedzinu 450 Latvija noteikto minimalo méneSalgu apmeéra (333 000,00 EUR) par Kriminallikuma
177. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu (sprieduma aprakstosas dalas [4] sadala).

Noteikt piemeérotas naudas piedzinas un naudas soda samaksas terminu 30 dienu laika no sprieduma spéeka
stasanas dienas.

L1dz naudas soda un piespiedu ietekméSanas lidzekla izpildei saglabat arestus, kas uzlikti:

- sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “AVVA” kontos /IBAN J/ un /IBAN 1/ (akciju sabiedriba “Citadele
banka™) esoSajiem naudas lidzekliem — 178 015,94 EUR, 6,00 USD, 632,55 RUB un 3 189,47 EUR;

- sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Liftu alianse”konta /IBAN H/ (akciju sabiedriba “Citadele banka”)
esoSajiem naudas Iidzekliem 351 844,94 EUR apmeéra;

- /Persona C/ kontos /IBAN G/ un /IBAN F/ (akciju sabiedriba “Citadele banka”) esoSajiem naudas
lidzekliem — 105 074,37 EUR, 0,60 USD, 6 891,21 GBP un 23 531,78 EUR;

- /Persona C/ kontos /IBAN E/ un /IBAN D/ (AS “SEB Banka” ) esoSajiem naudas lidzekliem — 7 574,24
EUR un 90 020,85 EUR.

Atcelt arestus sekojoSajiem naudas lidzekliem:

- IL Bulding SIA, reg. Nr. 40103998659, konta /IBAN C/ (akciju sabiedriba “Citadele banka™)
esoSajiem naudas lidzekliem 650 000,00 EUR;



- SIA “Baltijas Lifts”, reg. Nr. 40003574862, konta /IBAN B/ (akciju sabiedriba “Citadele banka”)
esoSajiem naudas Iidzekliem 4 639,66 EUR;

- /Persona D/ konta /IBAN A/ (akciju sabiedriba “Citadele banka™) esoSajiem naudas lidzekliem 72 023,28
EUR.

Noraidit SIA “Rigas namu parvaldnieks” pieteikto ligumu par 2 011 853,35 EUR kaitéjuma kompensacijas
piedzinu.

Cetrus cietos diskus, kas iznemti kratiSanas gaita 2020. gada 30. janvari Riga, Iliikstes iela 103/4 (lietisko
pieradijumu saraksta 1., 3., 4. un 5. punkts) — atgriezt /Persona C/;

Aréjo cieto disku, kas iznemts /Persona B/ kratiSanas gaita 2020. gada 3. februari (lietisko pieradijumu
saraksta 6. punkts) — atgriezt /Persona B/;

Zilas krasas mapi ar uzrakstu BALTIC MEDIA LINE, kas iznemta 2020. gada 6. februara kratiSanas gaita
/Adrese/ (lietisko pieradijumu saraksta 7. punkts) — atgriezt /Persona A/;

divus dienesta cietos diskus un diktofonu SONY IC recorder CD-MS515 (lietisko pieradijumu saraksta 8., 9.
un 11. punkts) — atgriezt VP GKrPP ENAP 1. nodalai;

paréjos lietisko pieradijumus (lietisko pieradijumu saraksta 2., 10., no 12. lidz 25. punkts), ka ar1 tiesas
izmekléSanas gaita iesniegtus elektroniskus un rakstveida dokumentus — atstat glabaSana pie kriminalprocesa
materialiem.

Pilns spriedums sastadits un pieejams 2026. gada 6. janvari.

Pilno spriedumu var parsiidzét 10 darbdienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba
Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Ekonomisko lietu tiesa.

Tiesnesis Kaspars Vecozols



