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Lieta Nr. C71294218

C-0936-19/21

AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Cesis /Datums A/
Vidzemes rajona tiesa:
tiesnese D. Rocane
ar tiesas sédes sekretari /Persona A/
izskatija atklata tiesas sedé civillietu arvalsts komersanta /Organizacija A/, kura varda Latvijas Republika
darbojas /Organizacija B/ Latvijas filiale, prasiba pret /Persona B/ (/Persona C/) par parada piedzinu.
Aprakstosa dala
/Datums B/ tiesa sanemta prasitaja arvalsts komersanta /Organizacija A/, kura varda Latvijas Republika darbojas
/Organizacija B/ Latvijas filiale (turpmak-prasitajs), prasiba pret atbildétaju /Persona B/ (/Persona C/, turpmak-
atbildetaja) par parada 6598,78 EUR piedzinu, tai skaita, pamatparads 3144,66 EUR, ligumiskie procenti 2013,43
EUR, ligumsods 314,46 EUR, likumiskie procenti 1126,23 EUR.
Prasitajs prasibas pieteikuma noradijis, ka /Datums C/ starp likvidéjamo /Organizacija C/ un atbildétaju noslegts
Patérina kredita Iigums Nr. MDO00-07-P-47 (turpmak-ligums). Saskana ar ligumu atbildétajai izsniegts naudas
aizdevums 2600 Ls apmeéra jeb 3699,47 EUR.

Saskana ar liguma noteikumiem aizdevuma atmaksas termins noteikts 1idz /Datums D/. Saskana ar liguma
noteikumiem procentu likme noteikta 20 % gada. Ligumsods saskana ar liguma noteikumiem par termina
neatmaksatu aizdevumu un/vai nesamaksatiem procentiem noteikts 0,5 % diena.

/Organizacija C/ savas prasijuma tiesibas, kas izriet no liguma, pamatojoties uz /Datums E/ cesijas ligumu,
ar visiem blakus prasijumiem un blakus tiestbam cedéjusi un nodevusi /Organizacija D/.

/Datums F/ likvidéjama /Organizacija C/ un /Organizacija D/ noslégusas aizdevuma ligumu Nr. RC61-08-
A-032, kura saistibu izpildes nodroSinasanai /Datums F/ likvidéjama /Organizacija C/ un /Organizacija D/
noslegusSas komerckilas ligumu Nr. RC61-08-A-032.

Saskana ar komerckilas ligumu /Organizacija D/ iekilajusi mantu ka lietu kopibu, ieskaitot kermeniskas un
bezkermeniskas lietas, tai skaita, prasijuma tiesibas. Nemot véra, ka /Organizacija D/ nav veikusi savu no
aizdevuma liguma izrietoSo saistibu izpildi pret likvidéjamo /Organizacija C/, likvidéjama /Organizacija C/
/Datums G/ iesniegusi /Organizacija D/ un nosiitijusi Uznémumu registram pazinojumu par komerckilas tiesibas
izlietoSanu. /Datums H/ Uznémumu registra valsts notars pienémis lemumu Nr. 6/9/110281/10092 par komerckilas
izlietoSanas registraciju, tadejadi likvideéjamai /Organizacija C/ radusas tiesibas pardot no komerckilas liguma
izrietoSo komerckilas priekSmetu par brivu cenu.

/Datums I/ likvidéjama /Organizacija C/ un tas meitas kompanija /Organizacija E/, ieverojot
Komerclikuma 38. un 43. panta noteikumus, noslégusas komerckilas priekSmeta pirkuma ligumu, saskana ar kuru
likvidéjama /Organizacija C/ pardevusi /Organizacija F/ piederoSo mantu ka lietu kopibu, ieskaitot kermeniskas un
bezkermeniskas lietas, tai skaita, prasijuma tiesibas.

Atbildéetaja no liguma izrietoSo saistibu kavéjuma un nepilnigas izpildes de] kreditori, pamatojoties uz

ligumu, vairakkart nosiitijusi pazinojumus un bridinajumus par paradsaistibu samaksu.
/Datums J/ starp likvidéjamo /Organizacija C/, /Organizacija G/ (likvidéta /Datums K/), /Organizacija H/ (likvidéta
/Datums L/, turpmak-kreditori), un /Organizacija I/ noslégts prasijumu tiesibu (cesijas) ligums Nr. 83/68, saskana ar
kuru kreditori cedéja (nodeva) /Organizacija J/ un /Organizacija I/ pienémis no kreditora no liguma izrieto3as
prasijuma tiesibas pret atbildétaju.
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/Datums M/ prasitaja nosiitijusi atbildétajam pazinojumu par to, ka /Datums J/ starp kreditoru un prasitaju ir
noslégts prasijuma tiesibu (cesijas) ligums Nr. 83/68, saskana ar kuru kreditors cedgjis (nodevis) prasitajai un
prasitajs pienémis no kreditora no liguma izrietoSas prasijuma tiesibas, kas sastav no neatmaksatas pamatsummas
3144,66 EUR, nesamaksatiem Iigumiskiem procentiem par laiku no /Datums N/ lidz /Datums D/ 2999,56 EUR,
ligumsoda 314,46 EUR.
Pazinojuma prasitajs tapat noradijis, ka kredita limits nav atmaksats, ka arl piedavats labpratigi nokartot

saistibas.

Pédéjais maksajums no atbildétajas sanemts /Datums O/.
Prasibas summa uz /Datums P/ ir neatmaksata pamatsumma 3144,66 EUR, ligumiskie procenti par laiku no
/Datums Q/ lidz 2011. gada 15. oktobrim 2013,43 EUR, ligumsods 314,46 EUR, likumiskie procenti par laiku no
/Datums R/ 1idz /Datums S/ 1126,23 EUR.
Prasitajs noradijis, ka nav izmantojis mediaciju pirms prasibas celSanas un nevélas izmantot mediaciju strida
risinasanai.
Prasitajs pieteicis prasijumu piedzit no atbildétajas par labu /Organizacija J/ neatmaksato pamatsummu 3144,66
EUR, ligumiskos procentus 2013,43 EUR, ligumsodu 314,46 EUR, likumiskos procentus 1126,23 EUR, kopa
6598,78 EUR.
Prasitajs ludzis piedzit no atbildetajas tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu 498,79 EUR un ar lietas izskatiSanu
saistTtos izdevumus 3,20 EUR.
Prasitajs ludzis noteikt ta tiesibas sanemt likumiskos 6 % gada no kopejas neatmaksatas parada summas no prasibas
pieteikuma iesniegSanas dienas 11dz sprieduma izpildei.
Prasiba pamatota uz Civillikuma 1587., 1589., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756.,1764., 1811., 1828., 1934., 1943.
pantu.
Lietas dalibnieki uz tiesas sédi nav ieradusSies.

Tiesa 2019. gada 1. februari sanemts prasitaja iesniegums ar ligumu lietu izskatit bez ta parstavja klatbiitnes
tiesas sede. Prasitajs noradijis, ka prasiba tiek uzturéta pilna apmera.
Atbildétajai par tiesa celto prasibu un tiesas sédes vietu un laiku vinam pazinots atbilstoSi Civilprocesa likuma 148.
panta pirmas dalas un 56. panta otras, piektas dalas noteikumiem, /Datums T/ nosiitot uz deklaréto dzivesvietu
prasibas pieteikuma norakstu ierakstita véestulé, ka arl /Datums U/ vienkarsa pasta siitijuma nostitot tiesas pavesti,
ka ar1 atkartoti prasibas pieteikuma norakstu.
Prasibas pieteikuma noraksts sanemts tiesa atpakal ka neizsniegts ar noradi, ka stitijumam beidzies glabaSanas
laiks.
Neskatoties uz to, ka atbildétajai siititais prasibas pieteikuma noraksts ar tam pievienotajiem dokumentiem tiesa

sanemts atpakal sutits ka neizsniegts, atbilstoSi Civilprocesa likuma 56. 1 panta otraja dala ietvertajai prezumpcijai,
atzistams, ka par tiesa celto prasibu un tiesas sédes laiku un vietu atbildétajai ir pazinots, jo saskana ar Civilprocesa

likuma 56. ! panta pirmas dalas 3. punkta un otras dalas noteikumiem, ja tiesas dokumenti piegadati 33 likuma 56.
panta noteiktaja kartiba, iznemot ta devitaja dala paredzéto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par
procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu, un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja
diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta siitijumu. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 56.1
panta otras dalas noteikumiem tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas
adresi [..] un no pasta dokumenti tiek nosttiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinoSanas faktu.

Tiesa nav sanemts atbildétajas paskaidrojums par celto prasibu, no vinas nav sanemta informacija par
neieraSanas iemesliem uz tiesas sédi, nav sanemts ligums par lietas izskatiSanas atlikSanu.

Pie minétiem, lieta konstatétiem faktiem un tos apstiprinoSiem apstakliem tiesa atzist, ka nav konstatéjami
Civilprocesa likuma 209. panta noteiktie imperativie lietas izskatiSanas atlikSanas pamati. Tiesa uzskata, ka nav arl
pamata atlikt lietas izskatiSanu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 210. panta noteiktajiem fakultativajiem
pamatiem. Tadé] lieta izskatama bez lietas dalibnieku klatbiitnes, pamatojoties uz lietd esoSajiem rakstveida
pieradijumiem.

Motivu dala

Tiesa, parbaudot un izvertéjot lieta esoSos rakstveida pieradijumus to kopuma, atzist, ka prasitaja prasiba
apmierinama daléji talak minéto apsverumu del.

Ar lieta esoSo /Datums N/ patérina kredita ligumu /Ligums A/ (lietas 10.-11. lapa) prasitajs pieradijis, ka
starp /Organizacija C/ un atbildetaju /Datums V/ nodibinatas saistibu tiesiskas attiecibas. Saskapa ar liguma
noteikumiem atbildétajai izsniegts aizdevums 2600 Ls apmeéra, kas atbilst 3699,47 EUR, ar 20 % likmi gada un
atdoSanas terminu lidz /Datums D/.



Parakstot ligumu, atbildetaja ir apliecinajusi, ka iepazinusies ar /Organizacija C/ Patéerina kredita
noteikumiem, Visparéjiem darTjuma noteikumiem un Pakalpojumu tarifiem un savas saistibas pilniba apzinas.

Ar lieta esoSajiem pieradijumiem — izrakstu no /Datums E/ Cesijas liguma (lietas 20. lapa), izrakstu no
/Datums W/ vienoSanas par grozijumiem /Datums E/ cesijas liguma (lietas 21. lapa), izrakstu no 2. pielikuma pie
/Datums E/ cesijas liguma (lietas 22. lapa), izrakstu no /Datums X/ Komerckilas priekSmeta pirkuma liguma (lietas
23.-26. lapa), izrakstu no pielikuma pie /Datums X/ Komerckilas priekSmeta pirkuma liguma (lietas 27. lapa),
izrakstu no /Datums Y/ Prasijuma tiesibu pirkuma (cesijas) liguma Nr. 83/68 (lietas 30. lapa), izrakstu no
pienemsSanas — nodoSanas akta Nr. 4 (lietas 31. lapa) prasitajs pieradijis savas prasijuma tiesibas pret atbildétaju,
kas izriet no liguma Nr. MDO00-07-P-047.

Tiesai nav Saubu par to, ka atbildétaja uznemtas saistibas nav pienacigi pildijusi, nav atmaksajusi sanemto
aizdevumu un procentus ne liguma noteiktaja termina, ne arl 1idz lietas izskatiSanai. Minéto pierada lieta esoSais
parada aprékins (lietas 43.-45. lapa), no kura redzams, ka atbildétaja pedéjo reizi iemaksu aizdevuma segSanai
veikusi /Datums O/.

Tiesa nav Saubu par to, ka ligums puSu starpa noslégts tiesiski, jo atbildétaja to nav apstridéjusi.

Saskana ar Civillikuma (turpmak-CL) 1587. panta noteikumiem tiesigi noslegts ligums uzliek lidzejiem
pienakumu izpildit apsolito un ne darijuma seviSkais smagums, ne arl vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod
vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud€jumus.

Prasitajs ludzis no atbildétajas piedzit paradu 6603,78 EUR apmera, tai skaita, pamatparads 3144,66 EUR,
ligumiskie procenti par laiku no /Datums N/ lidz /Datums D/ 2013,43 EUR, ligumsods 314,46 EUR, likumiskie
procenti par laiku no /Datums R/ 11dz /Datums S/ 1126,23 EUR.

Tiesai nav pamata apSaubit pamatparada, ligumisko un likumisko procentu apmeru, jo tas gandriz pilniba
atbilst lieta esoSaja parada aprékina ietvertajam summam. Parada aprékina ligumiskie procenti noraditi lielaka
apmera — 2018,43 EUR. Tacu atbilstoSi dispozitivitates principam prasitajs ir tiesigs prasit piedzit no atbildéetajas ar1
mazaku summu, neka noradita parada aprékina.

Tiesa nem vera ar to, ka atbildétaja nav celusi iebildumus ne pret prasibu kopuma, ne kada tas dala, nav
iesniegusi pieradijumus minétas summas pilnigai vai daléjai atmaksai.

CL 1943. panta noteikts, ka aizpemejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins
sanemis.

Liguma 9. punkta puses noteikuSas, ka atbildétdjas pienakums ir atmaksat sanemto paterina kreditu,
samaksat procentus un pienacigi izpildit citas liguma un noteikumos noteiktas saistibas, nodroSinat, ka katra
kalendara méneSa liguma noradita datuma konta ir pietiekoSs atlikums patérina kredita atmaksas un/vai procentu
samaksas veikSanai.

Tadel no atbildétajas prasitaja laba piedzenams pamatparads 3144,66 EUR.

Tiesa atzist, ka apmierinama ar1 prasiba dala par ligumisko procentu 2013,43 EUR apmeéra piedzinu.

Saskana ar CL 1753. panta noteikumiem ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas
summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvéléjumu [..].Bet saskana ar CL 1756. panta noteikumiem pienakums
maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijjumu, vai uz likumu.

Saskana ar liguma 4.5. punkta noteikumiem puses pieligusas atbildétajas pienakumu par naudas lidzeklu
izmantoSanu maksat /Organizacija C/ atlidzibu 20 % gada.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja veikto procentu aprékinu, jo atbildétaja nav iebildusi pret to.

Tadel no atbildetajas prasitaja laba piedzenami ligumiskie procenti par laiku no /Datums N/ lidz /Datums
Z/,43 EUR, kas pieprasiti par 5 EUR mazaka apmeéra ka noradits parada aprekina.

Tiesa atzist, ka apmierinama ar1 prasiba dala par likumisko procentu par laiku no /Datums R/ lidz /Datums
S/ 1126,23 EUR apméra piedzinu.

Saskana ar CL 1759. panta 1. punkta noteikumiem procenti jamaksa, arl bez noteiktas norunas, uz likuma
pamata, par katra parada samaksas nokavéjumu, kaut arl parads pats par sevi biitu bezprocentigs; Sadus procentus
sauc par nokavéjuma procentiem.

CL 1765. panta pirmaja dala noteikts, ka gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir,
seSi procenti no simta gada, un saskapa ar minéta panta ceturtas dalas noteikumiem likumiskie nokavejuma
procenti ir aprékinami tikai no pasa kapitala.

No parada aprekina ietverta likumisko procentu aprekina konstatéjams, ka prasitajs likumiskos nokavéjuma
procentus aprékinajis par laiku no /Datums R/ Iidz /Datums S/, t.i., péc liguma termina beigam 1469,09 EUR
apmera, samazinot tos lidz 1126,23 EUR, lai kopsumma ar ligumiskajiem procentiem procentu kopgja summa
neparsniegtu pamatparada summu.



Tade] prasitaja laba no atbildétaja piedzenami likumiskie nokaveéjuma procenti par laiku no /Datums R/ lidz
/Datums S/ 1126,23 EUR apmeéra.

Tiesa atzist, ka prasiba dala par ligumsoda 314,46 EUR piedzinu ka nelikumiga noraidama.

No parada aprékina konstatéjams, ka prasitajs aprékinajis ligumsodu par laiku no /Datums N/ Iidz liguma
termina beigam /Datums D/ 13639,19 EUR apmeéra, samazinot to lidz 314,46 EUR, kas atbilst 10 % no
neatmaksatas aizdevuma pamatsummas.

Nosledzot ligumu, ta 5.5. punkta un Patérina kredita noteikumu 8. punkta ligumsledzejpuses pieligusas
atbildetajas pienakumu maksat maksajumu kavéjumu gadijumos ligumsodu 0,5 % diena par termina neatmaksatu
patérina kreditu un/vai nesamaksatiem procentiem, ko aprékina no termina nesamaksatas summas.

Saskana ar CL 3. panta noteikumiem katra civiltiesiska attieciba apsprieZama péc likumiem, kas bijusi
speka tad, kad ST attieciba radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegitas tiesibas.

Saskana ar CL 1716. panta noteikumiem (likuma redakcija, kas bija speka lidz /Datums AA/) ligumsods ir
pametums, ko kada persona uznémusies ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu
vai neizpilditu pienacigi. Saskana ar CL 1717. panta noteikumiem (likuma redakcija, kas bija speka lidz /Datums
AA/) ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet arl citas vertibas. Ligumsoda
apmeéru noteic 1idzgji, un tas nav aprobeZots ar zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas.
Savukart CL 1720. panta 2. punkts nosaka, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta arl liguma izpildiSanu, ja
ligumsods bija norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu ista laika.

Tacu saskana ar likuma ,,Par atjaunota Latvijas Republikas /Datums AB/ Civillikuma saistibu tiesibu dalas
speka stasanas laiku un piemeéroSanas kartibu” 21. panta noteikumiem ligumiem, kuri noslégti lidz /Datums AA/ un
kuros ietverts pienakums maksat ligumsodu, ja So ligumu darbiba turpinas péc /Datums AC/ un lidz /Datums AD/
par tiem nav celta prasiba tiesa, ar /Datums AE/ ir piemérojami grozijumi CL 1716., 1717. un 1722. panta par
ligumsoda noteikumiem un grozijumi CL 1843. panta par parada samaksas kartibu.

Ta ka liguma darbiba attieciba uz atbildétaju sakara ar pienakumu atmaksat aizdevumu turpinas, un prasiba
tiesa celta /Datums B/, lietas izsprieSana piemerojami minétie CL grozijumi.

Saskana ar CL 1716. panta pirmas un tresas dalas noteikumiem (redakcija, kas ir speka no /Datums AC/)
ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu izpildi
vai neizpildiSanu 1sta laika (termina). Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu 1sta laika
(termina) var tikt noteikts pieaugoSs, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas
saistibas apmera.

Savukart saskapa ar CL 1722. panta pirmas dalas noteikumiem ligumsodu par saistibu nepienacigu izpildi
vai neizpildiSanu 1sta laika (termina) var prasit tikai tada apmera, kada tas parsniedz prasito procentu summu, kas
radusies péc neizpildes iestaSanas briza.

Piemérojot CL 1716. panta treSas dalas un CL 1722. panta pirmas dalas noteikumus, tiesa atzist, ka no
atbildétajas piedzenams ligumsods ne vairak par 10 % no pamatparada summas un tada apmera, kada tas parsniedz
prasito procentu summu. Ta ka konkrétaja gadijuma prasita ligumsoda apmeérs (314,46 EUR) ir mazaks, t.i.,
neparsniedz prasito un piedzito ligumisko un arl likumisko nokavéjuma procentu summu (2013,43 EUR un
1126,23 EUR), tad prasiba dala par ligumsoda piedzinu ka nepamatota un nelikumiga noraidama.

Tadejadi prasitaja laba no atbildétajas kopa piedzenams parads 6284,32 EUR, tai skaita, neatmaksata
aizdevuma pamatsumma 3144,66 EUR, ligumiskie procenti par laiku no /Datums N/ lidz /Datums D/ 2013,43
EUR, likumiskie nokavejuma procenti par laiku no /Datums R/ lidz /Datums S/ 1126,23 EUR.

Tiesa atzist, ka prasitaja ligums par tiesibu noteikSanu sapemt likumiskos 6 % gada no kopégjas
neatmaksatas parada summas no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas lidz sprieduma izpildei apmierinams
dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem taisot spriedumu par naudas summas piedzinu,
tiesa ta rezolutivaja dala norada prasijuma veidu un piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un
procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles
nosléguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru [..].

Saskana ar Civilprocesa likuma 5. panta sestas dalas noteikumiem, piemérojot tiestbu normas, tiesa nem
vera judikatiru.

Tiesas ieskata konkrétaja lieta ir pieméerojama judikattra skaidrojuma par Civilprocesa likuma 195. panta
saturu un jegu.

Augstakas tiesas Civillietu departaments /Datums AF/ lemuma Nr. SKC-1331-16 noradijis, ka Civilprocesa
likuma 195. pantam ir imperativs raksturs un saskana ar to tiesa pati (ex officio), neatkarigi no prasijuma
izteiktajiem ligumiem, noteic prasitajam tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus uz likuma



pamata (Civillikuma 1759. pants), kuru apmers noteikts Civillikuma 1765. panta (sk. Senata /Datums AG/
spriedumu lieta Nr. SKC -87/2007, Senata /Datums AH/ lemumu lieta Nr. SPC -166/2010).

Stajoties speka noléemumam par naudas summas piedzinu, par piedzinas juridisko pamatu kliist spriedums,
kura labpratiga nepildiSana rada nokavéjumu Civillikuma 1759. panta izpratné. Savukart nokavéjums dod pamatu
likumisko procentu maksasanai.

To pamato apstaklis, ka sprieduma nepildiSana, citam pienakoSas summas paturéSana pie sevis, nozimé
sveSa kapitala lietoSanu, par ko péc likuma pienakas procentu samaksa.

Sados apstaklos konstatéjams, ka eventuali Civilprocesa likuma 195. panta minétais procentu maksasanas
pienakums lidz sprieduma izpildei varétu bt saistits ar: 1) prasibas pieteikuma noraditas saistibas parkapumu; 2)
izpildes nokavéjumu, kas var rasties sprieduma izpildes stadija.

Vispariga gadijuma sprieduma izpildes nokavejums izpildes stadija rodas, ja piespriestie naudas maksajumi
nav veikti sprieduma labpratigas izpildes noteiktaja termina. Sados gadijumos procentu maksasanas pienakuma
izpilde sakas ne atrak ka bridi, kad spriedums stajies likumiga speka, un notecgjis termins ta labpratigai izpildei.

L1dz ar to, lai atbildétu uz jautajumu, no kura briZa ir istenojamas saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu
sprieduma noradamas tiesibas uz likumiskiem procentiem par laiku 11dz sprieduma izpildei, [..] jaapsver, ar kadu
meérki minétas tiesibas noteiktas, t.i., lai garantétu personai tiesibas uz likumiskiem procentiem sakara ar prasibas
pieteikuma noradito saistibas parkapumu, vai arl sakara ar paradnieka pielauto vilcinasanos samaksat sprieduma
piespriesto naudas summu.

Atbildot uz minéto jautdjumu, biitu janem vera, ka atbilstoSi civilprocesa pastavoSajam dispozitivitates
principam, ar saistibas parkapumu saistitie likumiskie procenti pieprasami, prasitajam izvirzot attiecigu prasijumu
jau pirmas instances tiesa. Turpretim Civilprocesa likuma 195. panta minétas tiesibas tiesa nosaka pati, neatkarigi
no prasijuma esamibas.

Valstij ir pienakums nodroSinat likumiga speka stajuSos spriedumu izpildi. Minéta pienakuma izpilde, kas ir
valsts uzdevums publisko tiesibu joma, tiek panakta ar daZadiem tiesibu instrumentiem, institiitiem un
mehanismiem. Ievéerojot minéto, apstaklis, ka likumdevejs pielavis civilprocesa publiskam tiesibam raksturigo
reguléjumu, varétu noradit uz to, ka Saja gadijuma tiesibas uz likumiskiem procentiem ir vérstas uz sprieduma
izpildes stimuléSanu, t.i., ka minétas tiesibas ir sasaisté ar nokavejumiem, kas var rasties sprieduma izpildes
procesa.

A juridiskaja literatira atzits, ka likumiskie procenti 11dz tiesas sprieduma izpildei péc satura ir cita veida
prasijums, tas vairs nav prasijums par uzturlidzekla maksasanas, kredita neatdoSanas, precu vai pakalpojumu
samaksas kavéjuma sekam, bet gan prasijjums sakara ar tiesas sprieduma izpildiSanas kavéjumu, tatad
nepaklauSanos kompetentas tiesu institiicijas spriedumam, kura izraisijusi nepiecieSamibu veérsties pie tiesu
izpilditaja ar pieteikumu par piespiedu izpildi (sk. /Persona D/ Likumisko procentu apréekinasana. Tiesibu
efektivitate postmoderna sabiedriba. Latvijas Universitates 73. zinatniskas konferences rakstu krajums, /Datums
Al)).

Pamatojoties uz minétajam atzinam, ka arl nemot véra to, ka saskana ar CL 1765. panta treSas dalas
noteikumiem procenti aprekinami tikai no paSa kapitala, nevis no visas piedzitas summas, prasitaja ligums
apmierinams dalgji un saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem tam nosakamas tiesibas par laiku
sakot ar bridi, kad notecgjis terminS sprieduma labpratigai izpildei, lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma
dienai) sanemt likumiskos seSus procentus gada no piedzita pamatparada 3144,66 EUR, ieverojot CL 1763. panta 1.
punkta noteikumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala
lielumu.

Tiesa atzist, ka prasitaja ligums par tiesas izdevumu piedzinu apmierinams daléji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmas dalas pirma, otra teikuma noteikumiem pusei, kuras laba
taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata
dalgji, Saja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apméram.

Ta ka prasitaja prasiba apmierinata daleji — 95,23 % apmera, tad no atbildetajas prasitaja laba piedzenami
tiesas izdevumi — valsts nodeva 474,81 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavéstu un citu
tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu 3,05 EUR, kopa 477,86 EUR.

Pavisam kopa no atbildétajas prasitaja laba piedzenami 6762,18 EUR.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 204.1 panta noteikumiem atbildétajai nosakams terminS labpratigai
sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma spéeka stasanas dienas.

Tiesa atzist, ka pie apstakliem, ka atbildétaja nav sniegusi paskaidrojumu par prasibu un nav ieradusies péc
tiesas aicindjuma, nepazinojot neieraSanas iemeslus, ka arl nemot véra to, ka lieta esoSos augstak minétos
pieradijumus tiesa atzinusi par pietiekamiem strida izSkirSanai, lieta taisams aizmugurisks spriedums, jo saskana ar



Civilprocesa likuma 208.1 panta pirmas dalas noteikumiem aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas
instances tiesa taisa lieta, kura atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumu par prasibu un nav ieradies péc tiesas
aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslu.
Rezolutiva dala
Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 41. panta pirmo dalu, otro dalu, 193.,

195, 204.1 pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat daléji prasitaja arvalsts uzpémuma /Organizacija A/, kura varda Latvijas Republika darbojas
/Organizacija B/ Latvijas filiale, prasibu pret atbildétaju /Persona B/ (/Persona C/) par parada piedzinu.

Piedzit no atbildétajas /Persona C/ (/Persona C/) par labu prasitajam arvalsts uznémumam /Organizacija A/,
kura varda Latvijas Republika darbojas /Organizacija B/ Latvijas filiale, péc /Datums N/ patérina kredita ligumu
/Ligums/ paradu 6284,32 EUR (seStikstoS divsimt astondesmit Cetrus euro 32 centus), tai skaita, neatmaksata
aizdevuma pamatsumma 3144,66 EUR (tristiikstoS simt Cetrdesmit Cetri euro 66 centi), ligumiskie procenti par
laiku no /Datums N/ Iidz /Datums D/ 2013,43 EUR (divtiikstoS trispadsmit euro 43 centi), likumiskie nokavéjuma
procenti par laiku no /Datums R/ lidz /Datums S/ 1126,23 EUR (tiikstoS simt divdesmit seSi euro 23 centi), un
tiesas izdevumus — valsts nodevu 474,81 EUR (Cetrsimt septindesmit Cetrus euro 81 centu), ar lietas izskatiSanu
saistitos izdevumus par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu 3,05 EUR (tris euro 5
centus), pavisam kopa 6762,18 EUR (seStiikstoS septinsimt seSdesmitdivus euro 18 centus), kas iemaksajami
prasitaja parstaves arvalsts uznemuma /Organizacija A/ filiales Latvija konta Nr. /[IBAN A/ /Organizacija K/.

Noraidit prasitaja arvalsts uzpémuma /Organizacija A/, kura varda Latvijas Republika darbojas
/Organizacija B/ Latvijas filiale, prasibu dala par ligumsoda piedzinu 314,46 EUR apméra.

Noteikt atbildétajai /Persona B/ (/Persona C/) terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no
sprieduma speka staSanas dienas.

Noteikt prasitadjam arvalsts uzpémumam /Organizacija A/, kura varda Latvijas Republika darbojas
/Organizacija B/ Latvijas filiale, tiesibas par laiku sakot ar bridi, kad notecgjis termin$ sprieduma labpratigai
izpildei, Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosléeguma dienai) sanemt no atbildétajas /Persona B/ (/Persona C/)
likumiskos 6 % gada no piedzitas neatmaksatas aizdevuma pamatsummas 3144,66 EUR, ievéerojot Civillikuma
1763. panta 1. punkta noteikumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums
sasniedzis kapitala lielumu.

Prasitajs arvalsts uznémums /Organizacija A/, kura varda Latvijas Republika darbojas /Organizacija B/
Latvijas filiale, spriedumu var parstidzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas
— /Datums AJ/, iesniedzot apelacijas siidzibu Vidzemes rajona tiesa.

Atbildetaja /Persona B/ (/Persona C/) nav tiesiga parsiidzet spriedumu apelacijas kartiba.

Atbildetaja /Persona B/ (/Persona C/) 20 dienu laika no sprieduma nosiitiSanas dienas ir tiesiga iesniegt
Vidzemes rajona tiesa pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese (paraksts) D. Roc¢ane

Noraksts pareizs

Vidzemes rajona tiesas tiesnese D. Rocane
/Datums AK/



