Lietas arhiva Nr. 1-0100-20/13
ECLILV:RPPT:2020:0429.168010020.1.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2020. gada 29. aprilt

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesnese A. Bulina Riga, Daugavgrivas iela 58, rakstveida procesa izskatfja administrativa parkapuma lietu par
/pers. B/, personas kods /personas kods/, sauksanu pie administrafivas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.2 panta
paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu.
Aprakstos§a dala

[1]2020. gada 3. marta Valsts policijas Rigas regiona parvaldes (tupmak — VP RRP) Rigas Kurzemes iecirkpa Kartibas policijas nodalas
inspektors R. Simandujevs sastadija administrafiva parkapuma protokolu Nr. PC194587 un tam pievienotie administrativas lietas materiali par to, ka
2019. gada 19. novenmbr plkst. 09.00 un2019. gada 4. decembriplkst. 09.00, Riga, Spilves iela 25a, /pers.B/pec atkartota uzaicindjuma neieradas
Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvald€ un nesniedza zinas par faktiem, kas janoskaidro administrativa parkapunma lieta.

Izdaritais administrativais parkapums kvalificéts pec Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa (turpnik teksta — Latvijas APK) 175.2 panta par
kontroles, uzraudzibas vai izmeklesanas fimkcijas realiz§joso valsts vai pasvaldibas institticiju amatpersonu likumigo prasibu savlaicigu neizpildSanu.

Administrativa parkapuma protokols sastadits bez /pers. B/ klatbiitnes.

[2] 2020. gada 5. aprili stajas speka likuns “Par valsts institiiciju darbibu arkartgjas situacijas laika saistiba ar Covid-19 izplatbu”, kura 5. panta
otraja dala noteikts, ka tiesa administrativo parkapunmu lietas izskata rakstveida procesa.

Atbilstosi Latvijas APK 289.% panta ceturtajai dalai, pusém2020. gada 8. aprilinosiffits pazigojums par administrafiva parkapuma lietas
izskafBanu rakstveida procesd, vienlaikus izskaidrojot pusém tiesibas pieteikt noraidjumu tiesas sastavam un tiesbas 14 dienu laka iesniegt tiesai
rakstveida paskaidrojunmus.

Puses rakstveida paskaidrojumus administrativa parkapuma lieta nav iesniegusas, noraidjums tiesas sastavamnav pieteikts.

Motivu dala

[3] Novertejot rakstveida pieradijunmus, tiesnese atzist, ka lietvediba administratva parkapuma lieta i izbeidzama.

[4] Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 272.pantu institiicijai (amatpersonai), izskatot administrafiva parkapuma lietu,
janoskaidro, vai i izdarits administrativais parkapuns, vai attiecigd persona ir vainiga ta izdarSana, vai So personu var saukt pie administrativas
atbildibas, vai 1 atbildibu nikstinosi un pastiprinosi apstakli, vai ir nodarits mantisks zaudgjums, ka art janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas
pareizd iZlemSana.

Savukart Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 244.pants noteic, ka institlicija (amatpersona) pieradijunmus noverte pec savas ieksgjas
parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, péc likuma un tiesiskas apznas.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 243.panta pima dala paredz, ka pieradjumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas
Administratvo parkapumu kodeksa paredzetaja kartiba iegitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa
parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un
noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izsprieSana.

Saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 243.'pantu pieradRanas fidzekli administrativa parkapuma lieta ir pie administrativas
atbildibas sauktas personas paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinums; kompetentas institficijas atzinums; dokuments, kas satur zipas par
faktiem, rakstveida vai cita forma; elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprindtas zinas par faktiem; lietiskie
pieradijumi.

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa uzskata, ka tie nav pietiekami, lai/pers. B/ darbibas konstatétu Latvijas
Administrafivo parkapumu kodeksa 175.2panta paredz&to administrativa parkapuna sastavu.

[4.1] Ka izriet no Latvijas Administraivo parkapumu kodeksa 175.2panta, administrativa atbildiba personai iestajas, ja ta saviaicigi neizpilda
likunmigas prasibas. Tadgjadi ir nepiecieSams art konstatet, vai personai bija zinamas tai izvirZitas prasibas, vai vina apznajas, ka vigai ir jaizpilda kadas
noteiktas prasibas.

Augstakas tiesas Senata Administrafivo lietu departaments i atzinis (skat., spriedumu lieta SKA 571/2006, spriedumu lieta SKA-199/2007,
spriedumu lieta Nr.SKA— 252/2008), administrativas atbildibas pamats ir administrativa parkapuma sastavs, kas jakonstate personas nodarjuma. Proti,
jakonstate Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa paredzeto objektivo un subjektivo pazimju kopunms — administrativa parkapuma objekts,
objektva puse, subjekts un subjektva puse. Senata ieskata ir japarbauda vai konkretaja gadijuma pastav visas Latvijas 2 Administrativo parkapumu
kodeksa 175.%panta paredzsta administrafiva parkapuma pazimes personas sauksanai pie administrativas atbildibas, vai ir konstatjams administrafiva
parkapuma sastavs.

Tadgjadi, lai sauktu /pers. B/ pie administrativas atbildibas péc LAPK 175.2 panta, nepiecie$ans konstatét, kidu Rigas pasvaldibas policijas
likuniigu prasibu vins nav izpildgis.

[5] Administrativa parkapuma protokols Nr. PC194587 sastadits 2020. gada 3. marta par augstak minétam /pers. B/ darbibam — izmekIeSanas
funkciju realizgjoSo valsts institficiju amatpersonu likuniiga prasibu savlaicigu nepildisanu.

Lietas materialiem pievienots Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvaldes inspektora A. Saburovas 2019. gada 29. novembra zinojuns, kura
noradts, ka iestade 2019. gada 29. oktobri sanemts nodibinajuma “dzivniekupolicija.lv”” iesnieguns par bezskimes suga ‘Rokija” iekloSanu satiksmes
negadjuma un traumu giSanu pie nama Kurzemes prospekta 163, Riga. Parbaudot suna mikrocipa informaciju, tika noskaidrots, ka dzivnieka jpasnieks
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ir /pers. B/, personas kods /personas kods/. Policija uzsakta administrativa parkapuma lietvediba par Ministru kabineta 2006. gada 4. aprila noteikunu
Nr. 266 “Labturibas prasibas majas (istabas) dzivnicku turéSanai, tirdzniecibai un demonstréSanai publiskas izstades, ka arf supa apmacibar” 10.1
apakspunkta un 50. punkta noteikto prasibu neievérosanu sakara ar dzivnicka klainoSanu un izk[iiSanu no norobezotas teritorijas /adrese/. Sakara ar
minéto Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvalde vairakkart aicindja supa ipasnieku /pers. B/ ierasties iestadé paskaidrojumu sniegSanai, bet
persona neieradas.

Lidz ar to tiesnese secina, ka Rigas pasvaldibas policijai bija pamats izsaukt paskaidrojumu sniegSanai /pers. B/ ka bezSkimes suna “Rokija”
Tpasnieku.

[5.1] Pazmosanas likuma 1. pants nosaka, ka likuma merkis ir nodroSinat iestades un privatpersonas publiski tiesiskajas attiecibas savlaicigu,
kvalitattva un privatpersonas tiesibam un likumiskajam interesem atbilstoSu dokumentu un informacijas pazigoSanu (turpmak armi — dokumenta
pazinosana) adresatam. Par iestadi §2 likuma izpratne uzskata arT tiesu administrafivaja procesa, tiesu (tiesnesi) administrativa parkapuma lieta un
Satversmes tiesu. Par adresatu §a likuma izpratn€ uzskata privatpersonu, kurai pazipo dokumentu, citu administrafiva procesa un administrativa
parkapum lietas dalibnieku, kas nav privatpersona, ka art Satversmes tiesas procesa iesaistitu privatpersonu vai institticiju.

Pazinosanas likuma 2. pants nosaka, ka likums reglament€ dokumenta pazinosSanu, ciktal tiesi piemerojamos Eiropas Savieribas tiesibu aktos,
Latvijas Republikai saistogos starptautiskajos ligumos vai citos likumos nav noteikts citadi. So likumu nepieméro gadijumos, kad iestade darbojas privato
tiesibu joma, ka arT kriminalprocesa un civilprocesa ietvaros.

Paziposanas likuma normas ir ieverojamas administrativa parkapuma lietvediba, jo nodroSina savlaicigu, kvalitattvu un privatpersonas tiesibam un
likumiskajam interesem atbilstosu dokumentu un informacijas pazigosanu adresatam, ko pec tam ir iesp&jams parbaudt.

Ieverojot mingto, tiesnese atzist, ka, nosiitot korespondenci /pers. B/, bija jagem vera Pazinosanas likuma normas.
Pazinosanas likuma 8.panta pirma un tresa dala nosaka, ka, zmantojot pasta pakalpojunmus, dokumentu pazino slegta aploksne, vestulu
korespondences veida:

1) ka vienkarsu pasta sttgjum;

2) ka ierakstitu pasta sttfun;

3) ka pasta sttjumu ar pazigojunu par sttjuma izsniegSanu. Dokuments, kas pazigots ka ierakstits pasta sttfjums, uzskatans par pazinotu
septitaja diend péc ta nodosanas pasta.

[5.2] Administrativa parkapuma protokola noradis, ka /pers. B/ neieradas péc Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvaldes aicinajuma 2019.
gada 19. novembrTun 2019. gada 4. decembri.

Lietas materialiem pievienots 2019. gada 5. novembra pazinojums Nr. 6-5/RPKR-19-2703-ap, kas sastadts /pers. B/ uz personas deklaréto
dzvesvietas adresi/adrese/, kura Iigts ierasties personai 2019. gada 19. novembriplkst. 09.00 Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvalde, lai
sniegtu zinas administrativa parkapuma materiala lieta Nr. RPKR-19/2563-AL par bezskimes suna “Rokija” klainosanu 2019. gada 28. oktobri
plkst.19.40 pie nama Kurzemes prospekta 163, Riga, un iZkliSanu no norobezotas teritorijas /adrese/ (lietas 21. lapa).

2019. gada 29. novembra Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvaldes inspektora A. Saburovas zinojuni noradts, ka /pers. B/ péc iestades
aicinajuma 2019. gada 19. novembrt pkst. 09.00 neieradas, par neierasanas iemesliem iestadei nav pazinojis (/ietas 23. lapa).

Lietas materialiem pievienots 2019. gada 22. novembra pazinojums Nr. 6-5/RPKR-19-2851-ap, kas sastads /pers. B/ uz personas deklaréto
dzvesvietas adresi /adrese/, kura ligts ierasties personai 2019. gada 4. decembrt plkst. 09.00 Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvaldg, lai sniegtu
zinas administrativa parkapuma materiala lieta Nr. RPKR-19/2563- AL par bezskirmes suna ‘“Rokija” klanosanu 2019. gada 28. oktobri plkst.19.40 pie
nama Kurzemes prospekta 163, Riga, un izkliSanu no norobeZotas teritorijas /adrese/. Uzaicinajuma noradts, ka neierasanas gadjuma tiks lemts
jautajums par administrafivas lietvedibas uzsaksanu pec Latvijas APK 175.2 panta (lietas 25. lapa).

2019. gada 4. decembra Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvaldes inspektora A. Saburovas zinojumé noradits, ka /pers. B/ péc iestades
aicinajuma 2019. gada 4. decembr plkst. 09.00 neieradas, par neieraSanas iemesliem iestadei nav pazinojis (lietas 24. lapa).

Lai gan atbilstosi Pazinosanas likuma 4.panta pirmajai dalai, adresatam ir pienakuns biit sasniedzamam noraditaja adres€, tomer tiesas ieskata,
tikai sastadtti un iespgjams nosiittti pazigojumi, vz kuru persona nav atsaukusies, vel neliecina par apzinatu pasvaldibas policijas darbinieka vzaicinajuma
noradito prasibu launprafigu ignoresanu.

Tiesai nav iesp&jams parliecinaties, vai /pers. B/ ir sanémis Sos - 2019. gada 5. novembra un 2019. gada 22. novembra - aicinajumus, jo lietai nav
pievienots pieradjums par to, ka $adas vestules i nosiiftas un kad tas ir nosifttas. Ta ka nav iesniegti pieradjumi par vestules nosiifSanu, tiesa nevar
parliecinaties, vai ir ievérota pazosanas kartiba, ka ari, vai ir ieverotas sanensanai nepiecieSanias iespgjamas dienas attiecigi lidz2019. gada
19. novembrimun 2019. gada 4.decembrim.

Tiesa at7ist, ka tikai lieta esoSais rakstveida pieradijuns, tas ir, sastaditie aicindjumi ierasties Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas
Kurzemes iecirkna Kartibas policijas nodala, nav pietickans, lai /pers. B/ darbibas konstatétu apzinatu kontroles, uzraudzibas vai izmeklesanas funkcijas
realiz€joso valsts vai pasvaldibas institficiju amatpersonu likuniigo prasibu saviaicigu neizpildiSanu.

Tiesa nem véra Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijas 2018.gada 26.aprila sprieduma lieta Nr.104AA-0209-18/2 paustas atzinas, ka
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.2panta paredz&ta administrativa atbildiba personai iestajas, ja ta savlaicigi neizpilda likundigas prasibas.
Tadgjadi ir nepiecieSans arT konstatet, vai personai bija zinamas tai izvirZitas prasibas, vai viga apzinajas, ka vinai ir jaizpilda kadas noteiktas prasias.
Kolegjja norada, ka tas vien apstaklis, ka adresatam ir pienakuns bt sasniedzamam noraditaja adres€, un ka stidzbas iesniedzgjam uz ta deklaréto
dzvesvietu ir nostfiti pazinojumi ar policijas izvirzitajam prasibam, neapliecina to, ka vip$ zindja vai ka vinam vajadzgja zinat par minétajam prasibam
Savukart administrativo sodu par personas nesasniedzanibu tas deklarétaja dzivesvieta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.2 pants
neparedz.

Analogiski secinajumi izdartti arT Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2008.gada 26.maija sprieduma
lieta Nr.SKA252/2008. Art apstaklis, ka minctais Augstakas tiesas spriedums ir piegents pirms PazpoSanas likuma speka stasanas, kura ir noteikta
dokumentu pazinosanas prezumpcija (PazoSanas likuma 8.pants), proti, ka dokuments, kas paznots ka ieraksfits pasta sifjuns, uzskatams par
pazinotu septitaja diena pec ta nodosanas pasta, un So prezumpciju adresats var atspekot, noradot objektivus iemeslus, kas neatkarigi no adresata gribas
bijusi par Skérsli dokumenta sanensanai noraditaja adres€, Kolegijas ieskata, nemaina lietas bufibu, proti, to, ka personai bitu bijuSas zindmas tam
izvirZtas prasibas, vai vips biitu apzingjies, ka vinam ir jaizpilda kadas noteiktas prasibas.

Kolegjja atzist, ka personai pirmas instances tiesas sédé un rakstveida 3 paskaidrojuma noraditie iemesli stiffjumu nesanensanai nav uzskatami par
objektiviem un no personas gribas neatkarigiem, tacu ari Paziposanas likuma 8.pantd noteikta pazinosanas prezumpcija vien nevar biit par pamatu
personas saukSanai pie administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 175.2panta parkapumu (skat. Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesu kolegijas 2018.gada 26.aprija spriedumu lieta Nr. 1044A4-0209-18/2).



[5.3] Nemot vera konstatetos apstaklos, tiesa secina, ka nav pieradts, ka /pers. B/ ir sapémis 2019. gada 5. novembra aicinajumu Nr. 6-
S/RPKR-19-2703-ap un 2019. gada 22. novembra aicindjumu Nr. 6-5/RPKR-19-2851-ap. Ta ka §is apstaklis nav pieradits, sekojosi nav pieradts arT
tas, ka vip$ apznati neizpildja Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvaldes likunrigo prasibu ierasties 2019. gada 19. novermbri plkst.09.00 un 2019.
gada 4. decermbri plst. 09.00 paskaidrojumu sniegsanai, tas ir nav konstatéta Latvijas APK 175.2 panta sastava objektiva puse.

[6] Senata Administrativo lietu departaments sprieduma lieta Nr.SKA-48/2009 norada, ka atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes 92.panta
nostiprinatajai nevainiguma prezumpcijai japierada ir personas vaina parkapuma izdariSana, nevis nevainiguns. Proti, nevaiiguns tiek prezuméts, ja nav
pieradjumu par pretgjo. Ja persona tiek atzta par vairigu parkapuma izdariSand, lai gan lieta nav pieradjumu, kas pieraditu tas vainu, tiek parkapta
nevainiguma prezumpcija (skat. Senata Administrativo lietu departaments 2009.gada  3.marta spriedumu lieta Nr. SKA-48/2009). Administrativa
apgabaltiesa 2009.gada 29.aprila sprieduma lieta Nr.P129022608 norada, ka lietas, kuras tiek lemts par personas sodiSanu, tiek piemerots princips, ka
pamatotas Saubas tiek tulkotas par labu personai, kuru sauc pie likuma noteiktas atbildibas un soda (in dubio pro civis) (skat. Administrativas
apgabaltiesas 2009.gada 29.aprija spriedumu Nr. P129022608).

Latvijas APK 239. panta pirmas dalas 1. punkts nosaka, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz,
ja notikuma nav administrativa parkapuma sastava. Ta ka objekfiva puse ir viena no administrativa parkapuma sastava dajam, un ta netiek konstateta,
lietvediba administrativa parkapuma lieta ir izbeidzama.

Nemot véra iepricks minéto un saskana ar Latvijas APK 239. panta pirns dalas 1. punktu, 274., 275., 289.16 pantu, tiesa

nosprieda:

izbeigt lietvedibu administrafiva parkapuma lieta Nr.168010020.

Spriedumu var parsidzet 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma sastad®anas dienas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegja,
iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilna sprieduma sastadianas diena — 2020. gada 29. aprilis.

Tiesnese A.Bulina



