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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2017.gada 15.junja

Jelgavas tiesa §ada sastava:
tiesnese I.Salaka,
piedaloties prokurorei S.Milai,

iztiesdja atklata tiesas sede krimnallietu, kura /pers. A/, personas kods: /personas kods/, apsiidzEts noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas
paredzets Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala.
Parbaudijusi lietas materialus, tiesa

apsiidzetais /pers. A/ izdardja zadzbu neliela apmera.
Noziedzigs nodarfjums izdartts $ados apstaklos:
2017.gada 29.maija ap plkst.08.04 /pers. A/ iegaja SIA “/Nosaukums/” veikala ‘/Nosaukuns/”, /adrese/, kur, atrodoties veikala
tirdzniecibas zale, piegdja pie alkoholisko dzerienu tirdzniecibas plaukta, no kura /pers. A/, mantkarigu motivu vadts, slepeni nozaga cietuSajam SIA
“/Nosaukunms/” piedero$u preci: 1 gab. 0,7 litra tilpuma 38% degvina pudeli “LB Latvijas originalais” 5,88 euro vertiba.
Nozagto degvina pudeli /pers. A/ paslEpa aiz jakas un pec tam izgdja cauri kasei, nesamaksajot par to.
Zadzibas rezultata cietuSajam SIA ‘/Nosaukuns/” tika nodarits materialais zaudgjuns 5,88 euro apmera.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzagu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.
Tiesas s€de apstdzetais /pers. A/ savu vainu vigam izvirzitaja apsiidzba atzina pilniba un lidza neveikt pieradjumu parbaudi tiesas
izmeklesana.

Ta ka apstidzetais /pers. A/ atzina savu vainu vigam izvirzitaja apstidziba, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par
apstdzeta vainu, apstdzetais izteica ligunu par pieradjunu parbaudes neizdarSanu, tiesa, uzklausot prokurores viedokli, saskana ar Krimnalprocesa
likuma 499.pantu pienéma lEmumu neveikt pieradjumu parbaudi, vienlakus izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdariSanas procesualo bafibu un
sekas, t.i ka $adu spriedunu apelacijas kartiba var parsiidzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa
parkapumiem

Tiesa atzist par pilniba pieraditu /pers. A/ vainu vipam inkriminétaja noziedzigaja nodarfjuma péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas
un saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu $aja dala pieradijumu analize un to uzskaitfjums sprieduma nav nepiecieSamns.

Apstidzeta/pers. A/ izdarta noziedziga nodarjuma kvalifikaciju pec Kriminallikuma 180.panta pirmis dalas tiesa atzist par pareizu, un par
izdarito noziedZigo nodarfjumu apstidzetais ir sodamns.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekIgSana parbaudot apstidzEta /pers. A/ personu raksturojosos datus,
noskaidrots, ka vig$ ir dzimis /datums/, ar pamatskolas izgfifibu, apgadiba divi bémi, nestrada. Deklaréts un faktiski dzivo /adrese A/. Agrak tiesats,
pedgjo reizi- 2016.gada 22.decembri Jelgavas tiesa notiesats pec Kriminallikuma 175.panta otras dalas, 175.panta tresas dalas ar Blaicigu brivibas
atgemSanu uz 2 méneSiem 10 dienam Sprieduns stajas likuniga speka 2017.gada 17 janvari. Pec soda izcieSanas atbrivojies 2017.gada 21.janvarl

Tiesas s€de apstidzetais /pers. A/ savu vainu atzina pilriiba un izdarito noz€loja. Paskaidroja, ka i izdarfis secingjumus, savu ricibu
verte kritiski un turpmak likumparkapumus neizdars. Strada gadjuma darbus, apgadiba divas nepilngadigas meitas, kuras dzivo kopa ar mati.
Nozieguma izdarSanu izskaidroja ar alkohola ietekmi. Agrak ir konsultgjies pie narkologa, iespgjams, turpmak versisies pec palidzbas pie specialista.
Veselibas problemunav. Lidza nepienerot realu brivibas atnemSanas sodu.

IZlemjot jautajumu par apsiidzetajam nosakamo soda veidu un meru, tiesa vadas pec Krimmnallikuma 35. un 46.panta prasibbam, nemot
vera soda merki, izdarta noziedzigd nodarfjuma raksturu un radito kait€junmu, vainiga personibu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus, ka art
pargjos apstaklus, kuriem ir nozime taisniga soda noteikSana.

Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu mnéta likuma 180.pana pirmaja dala paredzetais un apstidzgtajam inkriminétais noziedzigais
nodarfjums atzistans par mazak smagu noziegumu, par kura izdarSanu Krimmnallikuma 180.panta pirmas dalas soda sankcija paredz piemerot sankciju,
sodot ar brivibas atpensanu uz laiku lidz vienam gadam vai ar slaicigu brivibas atgen8anu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Par apstdzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu atzistama vainas atzSana un izdarta
nozelosana.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1. un 12.punktu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSiem apstakliem tiesa atzist
to, ka noziedzigais nodarjuns veido noziedzigu nodarfjumu recidivu un izdarits alkohola ietekme.

Pie soda noteikSanas tiesa vertgja prokurores viedokli par apstidzetajam piemerojamo sodu, ka ari néma vera Augstakas tiesas Senata
Krimnallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesnesu 2008.gada 1.jtlija kopsapulcg apstiprinato Sodu piemgrosanas prakses apkopojurm,
kura cita starpa noradis, ka lai noverstu noziedzigu nodarjumu recidivu, krimnalsodam jabit tadam, kas orientets uz likumparkapgja socialo adoptaciju
un resocializaciju, ka ari tada, kas sekmé noziedzigu nodarjumu veicinoso faktoru novérsanu (mazinasanu).

Nemot véra ieprieks minéto, noziedziga nodarijuma raksturu, apstidzEta pausto patieso nozly, tiesa uzskata, ka Kriminallikuma 35.panta
noteikta soda merka sasniegSanai, tas ir, lai vairiigd persona tiktu sodita par izdarto noziedzigo nodarfjunu un lai tiktu panakts, ka notiesatais un citas



personas pilditu likunmus un atturétos no noziedzigu nodarfjunu izdaranas, apsiidzetajam /pers. A/ nav nosakami likuma paredzgtie bargakie sodi, kas
saisfiti ar brivibas atpenmsanu un iznémuma karta konkrétaja gadijuma sods nosakans piespiedu darbu veida. Apsiidzeta mantiskais stavoklis ierobezo
iesp&ju vipam piemerot naudas sodu, tapéc sods piespiedu darba veida ir adekvats un samerigs noziedzigajam nodarfjumam un tas bitu audzinosaks
par citiem panta sankcija paredztajiem sodiem, dodot iesp&ju apstidzetajam stradat sabiedribas laba. Izlemjot jautajunu par nosakama soda méru,
tiesa nem vera, ka apstidzetajam /pers. A/ lieta konstatets atbildibu nikstinoss apstaklis un divi atbildibu pastiprinosi apstakli.

Vienlakus tiesa nem vera, ka apsiidzeta, piekrizdama pieradijunmu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana, paatrinajusi krimnaltiesisku
attiecibu noreguleéSanu, proti, izmantojusi savas Krimmalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punktd noradias tiesibas uz sadarbibu un izvelgjusies
vienkarsaka procesa veidu.

Pirnrstiesas kriminalprocesa apsiidzetajam /pers. A/ kriminalprocesa pienerots drosibas lidzeklis- uzturéSanas noteikta vieta, kas saskana
ar Krimnalprocesa likuma 241.panta tre$as dalas nosactjumiem, lai nodroSinatu sprieduma izpildi, saglabajans Iidz bridim, kad sprieduns stasies speka.

Jautajuns par ricibu ar lietiskajiem pieradjumiem iZlemjans saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu.

Nemot vera ieprieks min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.-512., 514., 520., 523.-524., 527.panta treSo dalu, 528.-529.,
549.-550. pantu, tiesa

n o s p r i e d a

atzZtt par vainigu /pers. A/ noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimmnallikuma 180.panta pirmaja dala un sodtt vigu pec §t
panta un dalas ar piespiedu darbu uz 160 stundam.
Saglabat Iidz bridim, kad sprieduns stasies speka /pers. A/ piemeroto dro$ibas lidzekli- uztureSanas noteikta vieta.
Lietiskos pieradijunus: 1 gab. aploksni ar CD disku, kas atrodas kriminallieta- atstat pie kriminalprocesa lietas materialiem.
Pilns nolenmuns sastadits 2017.gada 15.jonija.
Spriedunu var parstidzet 10 dienu laika no pilna nolémuma pieejanibas dienas apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa, stidzibu vai
protestu iesniedzot Jelgavas tiesa.

Tiesnese 1.Salaka



