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Reézekne 2016.gada 22.junija

R&zeknes tiesa

§ada sastava: tiesnesis 1. Dzindzuks

izskaftfja rakstveida procesa kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba par Kriminallkuma 175.panta pirmaja dala paredzeta
noziedziga nodarjuma izdarSanu, un

konstatéja:

/pers. A/ izdarTa sveSas kustamas mantas slepenu nolaup®anu (zadzibu), $ados apstaklos:

/pers. A/ 2015.gada 31.oktobra vakara, atrodoties sava dzivesvieta / adrese/, kopa ar /pers. B/ un /pers. C/ lietoja alkoholiskos dz€rienus. P&c ka /pers.
B/ Saja maja devas gulet. /pers. A/, atrodoties alkohola ietekm&, mantkarigu motivu vadis, sveSas kustamas mantas zadzbas nolika, péc /pers. B/
aizmigSanas piegaja pie vina un no ap@erba kabatas, kas bija aiztaisita ar ravéjsledzi, ap plkst. 20.00 slepeni nolaupija /pers. B/ piederoso naudu 500 EUR
(desmit 50 EUR banknotes). Turpmak /pers. A/ ar nozagto naudu rikojas pec saviem ieskatiem. Tada veida /pers. A/ izdarfja slepenu zadzibu, nodarot /pers.
B/ materialo zaud&jumu 500 EUR apméra.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarija mazak smagu noziegumu, kas paredzéts Kriminallikuma 175.panta pirmaja daja.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540.1pantu kriminallieta nozZiméta izskatBanai rakstveida procesa, nerikojot tiesas sédi, jo prokurors, apsiidzetais,
apslidzeta aizstave un cietusais nav iesniegusi iebildumus par lietas iztiesaSanu rakstveida procesa.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540. lpanta treSo dalu lietu rakstveida procesa izskata pec lieta eso$ajiem materialiem.

Tiesa konstatja, ka apstidzetais /pers. A/ savu vainu vigpam inkrimin€ta noziedziga nodarjuma izdarsana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta
pirmaja dala, ir atzinis pilniba. /pers. A/ piekrita vipam inkrimin€ta nodarfjuma apjomam, kvalifikacijai un izteica lagumu nosleégt vienoSanos ar valsts apstidzibu
par vainigumu un soda veidu un méru (lietas 32.lapa).

2016.gada 8.junija prokurors, piedaloties aizstavei /pers.M/, noslédza ar apsiidz&to /pers. A/ vienoSanos par vainas atziSanu un sodu, par ko tika
sastadits vienoSanas protokols (lietas 37.-38.lapa).

Prokurors un apstidzgtais /pers. A/, piedaloties aizstavei, vienojas par to, ka /pers. A/ atzZist sevi par vainigu ieprickS minéta noziedziga nodarjuma
izdar®ana un piekrit, ka tiks ievérota noslégta vienoSanas. Savukart prokurors, nemot véra izdarita noziedziga nodarjjuma smagumu un raksturu (ts mazak
smags noziegums, kas versts pret paSumu un apdraudgja fiziskas personas mantiskas intereses), radito kait&jumu (zadzibas rezultata cietuSajam tika nodarits
materialais zaudgjums 500 EUR apmera; zaudejums nav atlidzinats), ka arT nemot véra apsiidz&ta personibu (ar vidgjo izglitibu, neprecgjies, apgadajamo nav,
algotu darbu nestrada, Iidz $1 noziedziga nodarfjuma izdarSanai kriminali sodits vienu reizi, sodamiba dz€sta) un attiecksmi pret izdarito (savu vainu atzina
pilnigi), par apstidzeta atbildibu mikstinoSu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu atzistot to, ka /pers. A/ savu vainu vipam inkriminéta
noziedziga nodarjuma izdarana atzina un noZ&loja izdartto, par atbildibu pastiprinosu apstakli saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu
atzistot to, ka noziedzigais nodarfjums izdarits /pers. A/ atrodoties alkohola ietekmg, lugs tiesai /pers. A/ atzit par vainigu Kriminallkuma 175.panta pirmaja
dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdar¥ana un piespriest vinam piespiedu darbu uz 150 stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto daju sodu /pers. A/ noteikt péc noziedzigo nodarfumu kopibas ar Rézeknes tiesas 2016.gada 17.marta
spriedumu, dalgji saskaitot piespriestos sodus, un galigo sodu noteikt — piespiedu darbs uz 200 stundam.

Soda laika /pers. A/ ieskaittt sodu, kas izciests pec Rézeknes tiesas 2016.gada 17.marta sprieduma.

Tapat vienoSanas protokola noradis, ka cietusais /pers. B/ iesniedza kait€juma kompensacijas pieteikumu, kura pamatojoties uz Kriminalprocesa
likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktu lidz piedzit no /pers. A/ vipa laba vinam radito mantisko zaudejumu 500 EUR apméra (lietas 33.lapa). ApsiidzEtais
/pers. A/ cietusa /pers. B/ kompensacijas pieteikumu atzina un appemas atlidzinat to pilna apjoma.

Apsidzeta aizstave /pers.M/ vienosanas protokola ar savu parakstu apliecindja, ka pickrit vienoSanas saturam un sodam, ko prokurors ligs tiesai
piespriest /pers. A/ (lietas 37.-38.lapa).

Prokurors R.Mikazans nosiitfa tiesai ierosinajumu ar ligumu apstiprinat noslgégto vienoSanos un piespriest apstidz€tajam /pers. A/ taja paredzeto sodu
(lietas 40.lapa).

Iepazinusies ar kriminallietas materialiem, tiesa atzist, ka apstidzeta /pers. A/ vaina vipam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarana ir pieradita
pilnigi ar vipa savas vainas atzZ8anu un visiem lictas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba, ka arT nav pretrunu, kuras butu nepiecieSams noverst
tiesas izmekle$ana. Tiesai nav Saubu par apstidz&ta vainu Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdariSana.

Parbaudot kriminallietas materialus, noslégtas vienoSanas pamatotibu, tiesa secina, ka noslégta vienoSanas ir pamatota, vienoSanas process un
vieno$anas ir notikusi, ievérojot Kriminalprocesa likuma 38.nodalas prasibas. Kriminalprocesa likuma normu parkapumi un materialo normu parkapumi netiek
konstateti.

Prokurora liigtais apstidz€tajam /pers. A/ piespriezamais sods (soda veids un mers, par kuru prokurors vienojas ar apsiidz€to un vina aizstavi) atbilst
Kriminallikuma 46.panta noraditiem soda noteikSanas visparigiem principiem. Prokurors, izvért€jot piespriezamo soda veidu un apméru, npeémis véra izdarita
noziedzigd nodarfjuma smagumu un raksturu, radito kait€jumu, apstidz&ta personibu, atbildibu ietekméjosu apstakju esibu, vina atticksmi pret izdarito
noziedzigo nodarfjumu, vina sadarbibu vienkarsaka procesa veida izvele. Tiesa atzina, ka apstidz€tajam piespriezamais sods ir atbilstoSs un ir samerigs ar
izdartto noziedzigo nodarfjumu un ar to tiks sasniegts Kriminallikuma 35.panta noteiktais soda mérkis. Tiesa atzina, ka prokurora noslegta vienosanas par
/pers. A/ vainas atzianu un sodu ir apstiprinama, apsiidz€to /pers. A/ jaatzist par vainigu Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga
nodarfjuma izdarana un vigam japiespriez vienosanas noradito sodu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pickto dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus, galigais sods /pers. A/ nosakams péc noziedzigo nodarjumu
kopibas ar Rézeknes tiesas 2016.gada 17.marta spriedumu.

Tiesa secina, ka ar Rezeknes tiesas 2016.gada 17.marta spriedumu /pers. A/ notiesats par Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredz&ta noziedziga
nostradatas piespiedu darba 120 stundas (lietas 45.lapa).

Lietas materialos ir cietusa /pers. B/ kompensacijas pieteikums, kura noradits, ka zadzibas rezultata vipam tika nodarits mantisks zaudejums 500 EUR
apmera, zaudejums nav atlidzinats. CietuSais pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktu lidz piedzt no /pers. A/ mantisko



zaudejumu 500 EUR apméra (lietas 33.1apa).

Vienosanas protokola noradits, ka /pers. A/ atzist cietusa pieteikto kait€juma kompensaciju 500 EUR apméra un appemas to atlidzinat pilna apjoma.

Kriminalprocesa likuma 350.panta prma dala nosaka, ka kompensacija ir naudas izteiksm& noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radijusi kaitéjumu, samaksa cietu$ajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cie$anam un mantisko zaud€jumu.

Tiesa secina, ka kompensacijas pieteikums atbilst Kriminalprocesa likuma 351. un 352.panta prasibam, apstidzetais piekrita cietu$a noteiktajam
kompensacijas apmeram, tas neparsniedz apstidziba noradito zaudjuma apmeru. Tapec tiesa atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmo
dalu kompensacijas pieteikums ir apmierinams pilna apméra, t.i., no /pers. A/ par labu cietusajam /pers. B/ japiedzen nodarito materialo zaud&jumu 500 EUR
apmera.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 83.panta otro dalu aizstavja piedaliSanas ir obligata kriminalprocesa, kas notiek vienoSanas procesa kartiba no
briza, kad tiek uzsaktas parrunas ar apsiidz&to par vienoSanas slegSanu. Nemot vera, ka apsiidzgtais /pers. A/ kriminalprocesa, kur aizstavja piedaliSanas ir
obligata, nav velgjies aizstavi, saskapa ar Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 2.punktu vip$ ir atbrivojams no samaksas 47,67 EUR apméra par
aizstaves /pers.M/ sniegto juridisko palidzibu. Procesualos izdevumus jasedz no valsts lidzekliem.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 540.! un 543.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdariana.

Apstiprinat starp apsiidzeto /pers. A/ un Rézeknes prokuratiiras prokuroru R.Mikazanu 2016.gada 8.junija noslégto vienosanos un piespriest /pers. A/
par Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdaranu vienoSanas paredzéto sodu— piespiedu darbs uz 150 (simts
piecdesmit) stundam.

Saskanpa ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu péc noziedzigu nodarjumu kopibas, piespriesto sodu dalgji saskaitot ar sodu, kas piespriests ar
Re&zeknes tiesas 2016.gada 17.marta spriedumu, galigo sodu /pers. A/ noteikt — piespiedu darbs uz 200 (divsimt) stundam.

Soda izcieSanas termina ieskaitit piespiedu darba 120 (simtu divdesmit) stundas, kas izciestas pec R€zeknes tiesas 2016.gada 17.marta sprieduma.

Piedzit no /pers. A/ par labu /pers. B/ atlidzibu par radito mantisko zaud&jumu 500 EUR (piecsimt euro) apméera.

Atbrivot / pers. A/no procesudlo izdevumu 47,67 EUR (Cetrdesmit septinu exro un 67 centu) apmera samaksas par aizstaves /pers.M/ sniegto
juridisko palidzibu kriminalprocesa. Procesualos izdevumus segt no valsts fidzekliem.

Spriedums sastadits 2016.gada 22.junija un to var parstidzet 10 (desmit) dienu laika no sprieduma picejamibas dienas (no 2016.gada 22.jiinija) kasacijas
kartba Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta, iesniedzot sudzibu Rezeknes tiesa.
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