Lietas Nr. C15200414

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2014.gada 15.oktobr1

Jelgavas tiesa: tiesnese N.Pankiva,
izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. A/ maza apnra prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzek]u piedzinu.

Apraksto$a dala

2014.gada 20.augusta prasitaja /pers. A/ iesniegusi tiesa prasibas pieteikumu pret atbildetaju /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzigu, kas atbilst maza
apmera prasibai, kura lidz piedzt vzturlidzeklus no atbildétajas /pers. B/ uzturlidzeklus dela /pers. D/ uzturam 80 euro menest.

Prasibu motive ar to, ka labpratigi atbildétaja /pers. B/ uzurlidzeklus délam /pers. D/ nedod. Prasitaja ir mazdela /pers. D/ aizbildnis.
Prasiba pamatota ar Civillikuma 179.panta pirmo dalu.

Civilprocesa likuma 250 2> panta otra dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sed@ vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu lietu
iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datunu, kad sprieduma norakstu
vargs sanent tiesas kanceleja.

Prasttaja nav Iogusi lietas izskatSanu tiesas sede.

Atbildetajai atbilstosi Civilprocesa likuma 250! panta prasibam nosiitits prasibas pieteikuns un tam pievienoto dokumentu noraksti, ka ari
paskaidrojuma veidlapas. Un atbilstosi Civilprocesa likuma 250.22panta prasibam atbildétajai izskaidrotas procesuals tiesibas.

2014.gada 12.septembri Jelgavas tiesa sanents atbildetajas /pers. B/ paskaidrojums prasibas pieteikumam (lietas 21.lapa), kura atbildetaja lndz
tiesu apturt lemuma pienenmsanu par alimentu izmaksasanu, jo atbildétaja atrodas Ilguciema cietuma un $obrid nestrada. Norada, ka tiklidz iekartosies
darba, atbildetaja apgemas sniegt materialo palidzibu dela uzturam

Ievérojot to, ka puses neliidza lietas izskafSanu tiesas s€dé un tiesa neuzskafija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dg, lieta tick izskafita
rakstveida procesa un pusém savlaicigi pazinots par datumu, kad sprieduma norakstu var€s sagent tiesas kanceleja.

Motivu dala

Novertjusi prasibas saturu kopsakara ar lieta esosajiem rakstveida pieradijumiemn, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Ar lieta esoSo dzinmSanas apliecibas fotokopiju (lietas 8.lapa) pieradits, ka 2005.gada 16.septembri dzimusa /pers. D/ vecaki ir /pers. E/ un /pers.
B/ (dzimusi — /uzvards/).

No prasias pieteikumam pievienota Jelgavas pilsétas baritiesas 2014.gada 30.majja lemuma (lietas 10.-11.lapa) redzams, ka /pers. E/ un /pers.
B/ partrauktas d€la /pers. D/ aizgadibas tiesibas. No Jelgavas pilsétas bariptiesas 2014.gada 30.maija lEmuma redzans, ka /pers. C/ iecelta par /pers. D/
aizbildni.

Konvencijas par berna tiesbam 27.panta pirma dala nosaka, ka kvienam bérnam ir tiesibas uz vipa fiziskajai, psihiskajai, garigajai, tikumiskajai
un specialajai attistibai nepiecieSamo dzives limeni. Minéta panta otra dala nosaka, ka uz vecakiem vai citam personam, kas audzina bermus, gulstas
galvena atbildiba par berma atfistibai nepiecieSamo dzives apstakiu nodrosinasanu savu spgju un finansialo iespgju robezas.

Bérnu tiesibu aizsardzbas likuma 6.panta pirma dala nosaka, ka tiesiskajas attiecibas, kas skar bérmu, bérna tiesibas un intereses ir prioritaras.
Mingta likuma 10.panta pirma dala nosaka, ka bérnam i tiesibas uz tadiem apstakliem (atbilstoss uzturs, apgerbs, pajunte), kas nodroSina pilnvertigu
fizisko un intelektualo attistibu.

Savukart Bernu tiesibu aizsardzibas likuma 24.panta pirma dala nosaka, ka vecaku pienakuns atbilstosi Civillikuma noteikumiem ir samera ar
mantas un sabiedrisko stavokli ripéties par sava bema dzivibu un labklajibu, sagadat vigam uzturu, tas ir, dot edienu, pajumti, apgerbu, kopt, audzinat un
skolot vinu. STpanta otra dala nosaka, ka vecaku pienakums ir sagatavot b&rmu pastavigai dzivei sabiedriba, pec iespgjas respektejot vina individualitati,



ieverojot spgjas un tieksmes.

Atbilstosi Civillkuma 179.panta pirmajai dalai, vecaku pienakums ir saméra ar vipu spgjam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis piendkums
gulstas uz t€vu un mati fidz lakkam, kad béms pats var sevi apgadat. Minetd panta otra dala nosaka, ka pienakums gadat par béma uztur€Sanu
neizbeidzas, ja berns nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem

Lieta nav strids, ka Sobrid tikai prasttaja isteno ikdienas aizgadibu par nepilngadigo /pers. D/.
Lietas iztiesasana netika iegiiti pieradijumi par atbildétajas mantisko stavokli.

Tiesas ieskata, vecaku pienakuns apgadat bemus ir absolits un neatkarigi no vigu veselibas stavokla, vecakiem savam beémam i jadod
nepiecieSamais atbalsts berna dzves kvalitates uzlaboSanai un vina pilnvertigai atfistibai.

Turklat, tiesa uzskata, ka prastajas pieprastais uzturlidzeklu apmers neprasa papildus vertet atbildetajas mantisko stavokli, jo tas ir valdibas
noteiktaja minimalaja uzturfidzeklu apmeéra, kuru katram vecakam, neatkarigi no viga mantiska stavokla, ir pienakunms nodro$inat savam bérmam

Civillikuma 179.panta piektaja dafa i noteikts, ka mnimalo uzturidzeklu apmeéru, kuru be&mam nodrosinat ir pienakuns katram no vecakiem
neatkarigi no vigu mantas stavokla nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto iztikas minimumu un bérna vecunmu.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturfidzek]u apmeru beémiem” 2.1.punktu un
2.2.punktu, katra vecaka pienakuns i katru menesi nodro§inat saviem bemiem mnimalos vzturidzeklus $ada apmera: katram bé&mam no vipa
piedzimSanas Iidz 7 gadu vecuma sasniegSanai- 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas menesa darba algas, katram b&mamno 7 gadu
vecuma sasniegSanas Iidz 18 gadu vecuma sasniegsanai — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Tiesai nav pamata uzskatt, ka atbildétaja pilda pienakumu dot berniem uzturu valst noteikto minimalo uzturlidzeklu apmera, jo tas nav pieradits
ne ar kadiem Civilprocesa likuma noteiktajiem pieradisanas lidzekliem atbilstosi Civilprocesa likuma 10.panta un 93.panta pirmajai dalai.

Tiesa uzskata, ka vecaku pienakums apgadat bérmus i absoliits, neatkarigi no ta, ka atbildetajam partrauktas béma aizgadibas tiesbas un
prasttajas pieprasttais uzturlidzeklu apmers neprasa vertet atbildetajas mantisko stavokli, jo tas ir valdibas noteiktaja minimalaja uzturfidzeklu apmera,
kuru katram vecakam, neatkarigi no viga mantas stavokla, i pienakunms nodroSinat saviem bémiem

Saskanpa ar Civillikuma 177.panta pirmo un ceturto dalu, lidz pilngadibas sasniegSanai berns ir vecaku aizgadiba. Bema apripe nozine viga
uztwsany, t.i, &diena, apgerba, majokla un veselibas apriipes nodro§inasanu, béma kopSanu un viga izgltoSanu un audzinaSanu (garigas un fiziskas
atfistibas nodrosinasana, pec iespgjas ieverojot vina individualitati, sp&jas un intereses un sagatavojot bérmu sabiedriski derigam darbam).

Civillikuma 198.panta 4.punkts nosaka, ka aizgadiba izbeidzas, kad bérns sasniedzs pilngadibu.

Tiesa uzskata, ka tas apstaklis, ka atbildetajas delam/pers. D/ i iecelta aizbildne, neatbrivo atbildétaju no pienakuma gadat par bernu
uzuréSany, jo saskana ar Civillkuma 179.panta otro dalu, pienakums gadat par bérna uztweSanu neizbeidzas, ja bems nedzivo kopa ar vienu no
vecakiem vai abiem vecakiem Turklat, par vienigo kriteriju, kad izbeidzas vecaku pienakums gadat par beérnu, atzistans apstaklis, kad be&mam izbeidzas
radniecibas attiecibas ar vecakiem un ar tam saistias personiskas un mantiskas tiesibas un pienakumi pret vigiem

Konvencijas par berna tiesbam 3.panta 1.punkts nosaka, ka visas darbibas attieciba uz berniem neatkarigi no ta, vai tas veic valsts iestades vai
privatiestades, kas nodarbojas ar socialas nodro§inasanas jautajumiem, tiesas, administrativie vai likumdoSanas organi, uzmariba pirmam kartam tiek
velfita tam, lai vislabak nodroSinatu bérna intereses.

Tiesa uzskata, ka prasitajai ir tiesibas sanemt uzturlidzeklus bérnu uzturam lidz /pers. A/ izbeidzas aizbildna tiesibas par nepilngadigo bérmu /pers.
D/ vai idz /pers. D/ pilngadibai, jo ar aizbildnibas nodibinasanu neizbeidzas /pers. D/ radniecibas attiecibas ar vecakiem to civiltiesiska nozinmg un berms,
mainoties apstakliem, jebkura bridi var tikt nodots vecaku aizgadiba.

Novertgjot mingto, tiesa secina, ka no atbildétajas par labu prasttajai piedzenami uzturlidzekli bérna /pers. D/ uzturam fidz beéma pilngadibai vai
lidz /pers. A/ izbeidzas aizbildna tiesibas par nepilngadigo bernu /pers. D/ 30% apmera no Ministru kabineta noteiktds mnimalas menesa darba algas ik
menesi. Nemot vera, ka minimala darba alga valstT var maintties, un, lai nodro§inatu nepilngadigd bérna intereses, tas ir, nepilngadigajam beémam sagemt
uzurfidzeklus valsti noteiktaja minimalaja uzturfidzeklu apmera, tad tiesa uzskata par nepiecieSamu piedzenamo uzturfidzeklu apmeru noteikt procentuali,
kas Sobrid arT atbilst prasttajas prasitajam uzturlidzeklu apméram.

Tiesa uzskata, ka prastajai ir tiesibas sagemt uzturfidzeklus béma uzturam fidz béma pilngadibai vai lidz /pers. A/ izbeidzas aizbildpa tiesibas par
nepilngadigo /pers. D/, jo saskapa ar Civilikuma 177.pantu, béms atrodas vecaku aizgadiba Iidz pilngadibas sasniegSanai. Ka noradits Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2007.gada 24.oktobra sprieduma (lieta Nr.SKC-729) no dienas, kad béms ir sasniedzis
pilngadibu, mate zaudg tiesibas sanemt bérna uzturam paredzetos lidzeklus un izbeidzas t&va pienakums izmaksat tos pilngadiga bérna matei.

Ka noradits Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2007.gada 29.augusta sprieduma (lieta Nr.SKC — 556)
saskapa ar LR Satversmes 92.pantuun Civilprocesa likuma 1.pantu, kviens var aizstavét savas tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa. Katrai
fiziskajai personai ir tiesibas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likumu aizsargato interesu aizsardzbu tiesa. Iztulkojot S tiesibu normas
savstarpgja saistiba ar Civillikuma tiesbu normaim, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam, tas ir, pielietojot tiesibu normu tulkosanas sist€misko
metodi, Senats atzinis, ka prasibas par uzurlidzeklu piedzigu bérma uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas celSanas bridi
attieciga persona uzsak savu ar likumu garantéto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa. Bez tam Senéts atzinis, ka kaut arf civiltiesiskaja likumdosana,
kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam, nav ieklauta norma, kas noteiktu sakuma terminu, no kura piedzenami uzturfidzekli bérna uzturam tiesas cela
tiesa piedzenot uzturlidzeklus no prasibas celSanas briza, piedzipa ietver naudas summas, kas samaksatas no prasibas pieteikuma iesniegsanas briza tiesa.

Nemot vera minéto, tiesa atzist, ka uzturlidzekli piedzenami no 2014.gada 20.augusta.



Tiesas ieskata, noteiktais maksajamo vzturlidzekiu apmers atbildetajai ir janodrosina savam bemam lidz béma pilngadibai, jo sasniedzot
pilngadibu, berns atbrivojas no vecaku aizgadibas un ir darbsp&jas vecuma, tadejadi pats var realizet savas tiesibas, ja nevar sevi apgadat, celot atsevisku
prasibu par uzturlidzeklu piedzigu.

Civilprocesa likuma 42.panta pirné dala nosaka, ka tiesas izdevum, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai dalai. Atbilstosi Civilprocesa likuma 33.panta otrajai dalai, tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas
nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu, no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos atbrivoti prasitaji — prasibas par
uzturlidzeklu piedzigu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktam, prasibas summa prasibas par uzturlidzeklu piedzinu ir maksajumu kopsumma
par vienu gadu.

Tadgjadi no atbildetajas, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,2” apakSpunktam, i piedzenama valsts nodeva
EUR 172,80, kas aprekinata no prasibas summas — EUR 1152.

Tiesa izskaidro, ka valsts nodeva EUR 172,80 apmera maksajama Valsts kas€, NMR.90000050138, konts LV55TREL1060190911200, BIC
kods TRELLV22, 0539 valsts nodeva.

Tapat no atbildétajas piespriezami ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi EUR 4,71 (lietas 2.lapa) par tiesas dokumentu piegadasanu, kuru
iemaksa javeic $ados rekviztos: ekonomiskas klasifikacijas kods-21499, sapéngjs Tiesu administracija, Mikusalas iela 41b, Riga, NMR

90001672316, ar PVN aplickamfis Personas reg Nr. 90001672316, Sanéngja iestade Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta mr.
LVS51TREL2190458019000.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, taisot spriedunu par naudas summas piedziqu, par mantas atdoSanu natiird, par personu un mantas
izlikSanu no telpam un par tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums izpildans
nekavgjoties. Sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa atzist, ka, saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajai nosakans 10 dienu termin$ sprieduma labprafigai izpildei dala par tiesas
izdevumu piedzigu.

Rezolufiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 193.pantu un 250.2pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu pilrigi.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, vzturlidzeklus /pers. D/, personas kods
/personas kods/ uzturam ik menesi 30% (trisdesmit procentu) apmera no Ministru Kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas sakot no 2014.gada
20.augusta idz béma pilngadibai vai lidz bridim, kad /pers. A/ izbeidzas aizbildna tiesibas par nepingadigo /pers. D/.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij tiesas izdevumus - valsts nodevu EUR 172,80 (viens simts septindesmit divi
euro 80 centi) un ar lietas izskatanu saistitos izdevumus EUR 4,71 (Cetri euro 71 cents).

Noteikt /pers. B/ terminu sprieduma labpraftigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma dala par tiesas izdevumu
piedzmu, uzliekot par pienakumu iesniegt Jelgavas tiesa pieradijumus par tiesas izdevumu samaksu valsts ienakumos.

Spriedunu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma sastadSanas dienas 2014.gada 15.oktobra apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesai,
iesniedzot apelacijas stidzbu Jelgavas tiesa.

Tiesnese N.Pankiva



