Lietas Nr. C37047314
Lietas arhiva Nr. C-0473-14

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Tukuma, 2014.gada 10.februar

Tukuma rajona tiesa: tiesnese A.Vancane

izskatija rakstveida procesa /pers. A/ pieteikumu par fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinasanu

konstatéja:

2014.gada 3.februari Tukuma rajona tiesad sanemts /pers. A/ maksatnespéjas pieteikums, kurda 10dz ierosinat maksatnespéjas
procesa lietu; pasludinat /pers. A/ fiziskas personas maksatnespéjas procesu.

Pieteikuma /pers. A/(turpmak teksta paradnieks) norada uz apstakliem, kapéc vins nav spéjigs izpildit savas saistibas.

Pieteikuma noradtts, ka 2007.gada 14.augusta starp paradnieku un AS /Nosaukums/ tika parakstits kredita lgums, saskana ar kuru
paradniekam tika izsniegts naudas aizdevums. Paradnieks ir sanémis Rigas apgabaltiesas zvérinata tiesu izpilditaja /pers. D/
2012.gada 16.maija pazinojums par pienakumu izpildt nolemumu izpildu lietd Nr. 319-C51/2012, saskana ar kuru paradnieka
neizpilditds paradsaistbas pret AS /Nosaukums/ sastdda EUR 282562,90. Paradniekam no 2011.gada samazinajas ienakumi.
Paradniekam nav tadu ikméne&a ienakumu, lai segtu paradsaistibas.

Norada, ka neizpildito saistibu kopé&ja summa, kuram ir iestajies izpildu terming uz pieteikuma iesniegSanas bridi sastdda EUR 282
562,90. Pieteicéjs norada, ka vinam nav paradsaistibas, kuru izpildes termins iestasies tuvaka gada laika.

Norada, ka uz paradnieka varda nav registréti nekustamie Ipasumi un transportiidzekli. Uz pieteicéja varda nav registrétu kapitaldalu.
Pieteicéjam ir skaidras naudas uzkrajumi EUR 569,15 administratora atlidzZibas seg$anai.

Pieteicéjs norada, ka sastav lauliba, taCu vinam nav laulato kopmantas, uz kuru batu vérSami kreditoru prasijumi. Pieteicéjam nav
citas mantas, kas atsavinama kreditoru prasijumu segSanai.

Norada, ka vina maksatnespéjas procesa nav piemérojami Padomes regulas Nr. 1346/2000 noteikumi.

Tapat, pieteicéjs norada, ka ir LR registréts nodok|u maksatajs, tadé| saskana ar Maksatnespéjas likuma 127.panta pirmo daju un
likumu ,Par nodokliem un nodevam” ir uzskatams par fiziskas personas maksatnespéjas procesa subjektu.

Norada, ka, iesniedzot fiziskds personas maksatnespéjas procesa pieteikumu, attieciba uz pieteicéju nepastav Maksatnespéjas
likuma 130.pantd noteiktie maksatnespéjas procesa pieméroSanas ierobezojumi: pédéjo triju gadu laikd nav sniedzis apzinati
nepatiesu informaciju saviem kreditoriem, sanemto kredtu nav izlietojis lguma neparedzétiem mérkiem; pédéjo 10 gadu laika pirms
pieteikuma iesniegSanas pieteicéjam nav pasludinats fiziskas personas maksatnespéjas process, kuras ietvaros ir dzéstas
saistibas; pret pieteicéju nav stajies spéka kompetentas institicijas nolemums kriminallieta, ar kuru konstatéts, ka pieteicgjs izvairijies
no nodoklu samaksas pédéjo piecu gadu laikd pirms fiziskds personas maksatnespéjas procesa pasludinaSanas un fiziskas
personas maksatnespéjas laika.

Uzskata, ka atbilstoSi Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktam uz pieteicéju ir attiecinama maksatnespéjas
procesa pazime: vinam nav iespéju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz EUR
7114,00. Pieteiceja paradsaistibas, kuram uz pieteikuma iesniegSanas dienu ir iestajies izpildes termins EUR 282562,90. Pieteicéjs
apliecina, ka vinam ir pietiekami lldzekli, lai segtu Maksatnespgjas likuma 129.panta otraja dala minéto administratora atlidzibu.

Pieteikums pamatots ar Maksatnespéjas likuma 127.,129.pantu, Civilprocesa likuma 363.23 36324, 363.2, 363.27 pantu.

levérojot Civilprocesa likuma 363.2 pantu, ar Tukuma rajona tiesas tiesneses 2014.gada 3.februara Iemumu pienemta un ierosinata
Ipers. A/ fiziskas personas maksatnespéjas procesa lieta.

Noveértéjusi rakstveida pieradijumus lieta, tiesa atzist, ka pieteikums ir pamatots un apmierinams pilnigi.

Saskana ar Maksatnespéjas likuma 128.panta pirmo dalu, fiziskas personas maksatnespéjas procesam tiek pieméroti juridiskas



personas maksatnespéjas procesa noteikumi, ieverojot §is nodalas noteikumus.

Maksatnespéjas likuma 129.panta pirma dala noteikta fiziskds personas maksatnespéjas procesa pazime — personai nav iespé&ju
nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz EUR 7114,36.

No pieteikumam pievienotas Rigas apgabaltiesas zvérinata tiesu izpilditdaja /pers. D/ 2012.gada 16.maija pazinojuma par pienakumu
izpildit nolémumu izpildu lietd Nr. 319-C51/2012 (lietas16.lapa) redzams, ka uz tas sastadiSanas dienu paradnieks nav samaksajis
visus aizdevuma liguma maksajuma grafika noraditos maksajumus, kuriem ir iestajies termin$, parads kopa ir EUR 282 562,90.

Nemot véra minéto, tiesa secina, ka /pers. A/ nenokartoto paradsaistibu apjoms atbilst Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas
dalas 1.punktad noraditas maksatnespéjas pazimes nepiecieSamajam saistibu apméram.

Valsts ienémumu dienesta 13.01.2014. izzina (lietas 23.lapa) apliecina, ka/pers. A/ registréts Latvijas Republikas Nodok|u
maksataju registra 1995.gada 20.oktobri. No VSAA 13.01.2014. pazinojuma redzams, ka pieteicéja ienakumi ir SIA /Nosaukums/
par pédéjiem vienpadsmit méneSiem ir vid&ji EUR 300 (lietas 21.lapa).

No LR Uznémumu registra 13.01.2014. izzinas (lietas 10.lapa) redzams, ka Uznémumu registra nav aktualas informacijas, par
uznémumiem (uznéméjsabiedrbam), komersantiem, Skwéjtiesam, kur/pers. A/ ir T1paSnieks, individualais komersants,
personalsabiedribas biedrs, kapitaldalu turétajs vai dibinatajs.

Ar Tiesu un zemesgramatu departamenta 26.02.2013.izzinu (lietas 20.lapa) pieradits, ka uz pieteicéja varda nav registréti
nekustamie Tpasumi.

No CSDD 13.01.2013. izzinas (lietas 18.lapa) redzams, ka /pers. A/ nav registréts paSuma neviens transportiidzeklis.

[zvértéjot pieteicéja noradios apstaklus kopsakara ar iesniegtajiem pieradijumiem par vina mantisko stavokli, tiesa secina, ka ir
pietiekams pamats uzskatt, ka /pers. A/ nav iespéju nokartot paradsaistibas, kuras kopa parsniedz EUR 7114, t.i. tiesa saskata
Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas 1. punktad noteikto maksatnespéjas pazimi.

Civilprocesa likuma 363.27 panta otraja dala noteikts, ka tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespéjas procesu, ja konstaté, ka
paradniekam ir maksatnespéjas procesa pazime un pédéjo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespéjas
process, kura ietvaros dzéstas saistibas, ka art ir pieradita naudas [dzek|u pietiekamiba administratora vienreizéjas atlidzZibas
seg$anai.

Ar pieteikumam pievienoto VAS ,Latvijas Pasts” norékina konta atlikuma orderi (lietas 9. lapa) pieradts, ka /pers. A/ ir pietiekami
naudas dzekli administratora vienreiz€jas atlidzibas segSanai.

Tiesa nekonstate Maksatnespéjas likuma 130.panta noraditos fiziskds personas maksatnespéjas procesa pieméroSanas
ierobezojumus.

Civilprocesa likuma 363.27 panta tre$a dala nosaka, ka tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespéjas procesu, iece|
administratoru.

2014.gada 22.janvart tiesa sanemts VA ,Maksatnespéjas administracija” priekSlikums par administratora kandidata ieteikS8anu, ar
kuru par administratora kandidatu tiesas ierosinataja /pers. A/ fiziskas personas maksatnespéjas procesa lieta ieteikta sertificéta
administratore /pers. G/, sertifikata Nr.00528, adrese — /adrese/.

Tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespéjas likuma 20.panta noteiktie
ierobezojumi administratora pienakumu pildisanai, tiesa atzist, ka /pers. G/ ir iecelama par administratori /pers. A/ fiziskas personas
maksatnespéjas procesa.
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Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 36 pantu, tiesa

nosprieda

pieteikumu apmierinat pilnigi.
Pasludinat /pers. A/, /[personas kods/, maksatnespéjas procesu.

lecelt sertificeétu administratori /pers. G/, /personas kods/, sertifikata Nr.00528, adrese — /adrese/, par /pers. A/, /personas
kods/, administratori.

Spriedums nav parsidzams un stajas spéka nekavéjoties.

Tiesnese A.Vancane






