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Krimnallietu departaments

Latvijas Republikas Senats
LEMUMS
Riga 2024. gada 21. maja

Senéts $§ada sastava: senatori Aija Branta, Aivars Uminskis, Inese Laura Zenite,

iepazinies ar apsiidzeta /pers. D/ aizstavja zverinata advokata Tala Semana kasacijas stidzibu par Vidzemes apgabaltiesas 2024. gada 22. februara
spriedun, atzist, ka ir pamats atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 573.! panta pirmo dalu tiesa atsakds ierosinat kasacijas tiesvedibu, ja kasacijas sidziba vai protests neatbilst
$a likuma 569., 571., 572. panta un 573. panta pirmaja daja min€tajam prasibbam

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 569. panta pirmajai dalai parsiidzeSana kasacijas kartba ir rakstveida kasacijas protesta vai stdzibas
iesniegSana Augstakaja tiesa par tada apelacijas instances tiesas nolemuma tiesiskumu, kurs vél nav stajies speka, nolika panakt ta atcelSanu pilniba vai
kada ta dal vai arf ta grozZBanu juridisku iemeslu dé. Spanta tresa dala noteic, ka kasacijas instances tiesa pieradfjumus lieta no jauna neizverts.

Aizstavis T. Semanis kasacijas stidziba, odzot atcelt apelacijas instances tiesas spriedunmu, noradyis, ka apelacijas instances tiesa nav izvertgjusi
lieta iegttos pieradijunus atbilstosi Kriminalprocesa likuma 127. panta otraja dala un 128. panta noteiktajam prasibam, turklat augstaku ticanibas pakapi
pieskirusi cietusa /pers. G/ un liecinieka /pers. H/ pretrunigajam liecbam

Senats konstate, ka apelacijas instances tiesa, pamatojoties Uz lietd iegiitajiem pieradjumiem, atzinusi, ka apstidzeta /pers. D/ vainigums vigam
inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma pieradits arpus saprafigdm Saubam un vina darbibas pareizi kvalificetas pec Krimnallkuma 130. panta pirmas
dalas.

Pretgji aizstavja kasacijas stidzba apgalvotajam par pielautajiem Kriminalprocesa likuma parkapumiem, apelacijas instances tiesa cietusa /pers. G/
un liecinieka /pers. H/ krimnalprocesa laika sniegtas liecibas ir izvertgjusi atbilstosi Krimnalprocesa likuma 128. panta otraja dala noteiktajam prasibam,
tas ir, to kopuma un savstarpgja sakariba, nevienai no liecibam nepieskirot augstaku ticanibas pakapi.

Apelacijas instances tiesa rlipigi izvertgjusi liecinieka /pers. H/ liecibas un atzinusi, ka tas apstiprina citi lieta iegfitie pieradjumi, taja skaita notikuma
vietas apskates protokola un tam pievienotajas foto tabulas fiksétas zinas par faktiem. Pamatojoties uz lieta iegiitajiem pieradijumiem, apelacijas instances
tiesa atzinusi, ka liecinieka /pers. H/ liectbas par lietai nozimigiem faktiem ir konsekventas, bet atseviskas pretrunas vina sakotngjas liecibas ir saistitas ar
pardzivoto satraukumu notikuma laika.

Apelacijas instances tiesa ir izvertejusi apsiidzeta /pers. D/ liecbas par to, ka miesas bojajumu cietuSajam vin§ nodarfjis nepiecieSamas
aizstavéSanas situacija un atzinusi, ka §is liecibas neapstiprina parcjie lieta iegitie pieradjumi. Turklat, izvertSjot apstdzeta /pers. D/ liecbas visa
kriminalprocesa laika, apelacijas instances tiesa konstat&jusi, ka apgalvojumi par nepiecieSamas aizstavéSanas situaciju ir pretrund ar viga pirmstiesas
kriminalprocesa sniegtajam liectbam, kuras viS apstipringjis liecibu parbaude vz vietas.

Ieverojot min€to, Senats atzist, ka aizstavja kasacijas stidziba izvirzitie argumenti i pamatoti ar viga atSkirigo viedokli par lieta iegiito pieradijunu
pielayjanibas, ticanibas un pietickanibas vertejumu un faktiski versti uz to, lai panaktu apelacijas instances tiesas nolemuma atcelSanu nevis juridisku, bet
faktisku iemeslu dél, kas ir pretruna ar Kriminalprocesa likuma 569. panta pirmaja dala noteikto.

Tadéjadi $aja daja konstatgjams Kriminglprocesa likuma 573." panta pirmaja dala paredzgtais panmats atteikumam ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 573.! panta otra dalas 2. punktu tiesa var atteikties ierosindt kasacijas tiesvedibu, ja, izvértgjot kasacijas
slidzba vai protesta mintos argumentus, nerodas Saubas par parsidzeta nolemuma tiesiskumu un izskatamajai lietai nav bitiskas nozimes judikattiras
veidosana.

Apstidzeta /pers. D/ aizstavis T. Semanis kasacijas stidziba noradijis, ka apelacijas instances tiesa bez pamatojuma noraidijusi vina pieteikto figunu
wz tiesas sedi uzaicinat un uzklaust liecinieku /pers. 1.

Senéts jau ieprick$ paudis atzinu, ka apstidzEto personu vai vigu aizstavju pieteikto ligunmu motivéta noraidiana lietas iztiesasanas laika nav
vertejama ka apsiidzeta tiesibu ierobezosana, jo atbilstosi Kriminalprocesa likuma 496. panta otras dalas nosacfjumiem tiesai prokurora, cietusa,
apstidzeta vai vina aizstavja ligumi ir jaizverte un jaizleny, bet tai nav obligata piendkuma Sos ligunmus apmierinat (Senata 2011. gada 28. marta
lemums lieta Nr. SKK-163/2011, 11810021908, 2015. gada 17. septembra lemums lieta Nr. SKK-474/2015, 11096124414).

Senats konstate, ka pret€ji kasacijas studzba noraditajam apelacijas instances tiesa aizstavja pieteikto ligunmu i izvertgjusi un argumenteti
noraidfjusi. No apelacijas instances tiesas 2023. gada 22. februara s€des protokola un ta audioieraksta i konstatgjamns, ka ligums noraidits, nemot vera
to, ka liecinieks nav liecinajis par pieradiSanas prickSmeta ietilpstosajiem apstakliem, tas ir, liecinieks nav redzgjis sitiena izdarSanas momentu. Turklat
kasacijas stidzba aizstavis nav pamatojis, kadus liecinieka /pers. I/ liecibas noradtos faktus vai zinas par faktiem, kuram ir nozime lietas taisniga
izsprieSana, tiesa atstajusi bez ieveribas, aprobezojoties vien ar visparigu apgalvojumi

Ieverojot mingto, Senats at7ist, ka apsiidzeta /pers. D/ aizstavja T. Semana kasacijas siidzba izvirzitie argumenti nerada Saubas par parstdzeta
nolemuma tiesiskumu. Turklat izskatamajai lietai nav bitiskas nozimes judikatiras veidosana, jo kasacijas siidziba izklastitie argumenti $aja dala nav
saistiti ar tiesu praks€ nozinigu tiesibu nornu interpretaciju.

Tadéjadi $aja dala konstatdjams Kriminalprocesa likunma 573.1 panta otras dalas 2. punktd paredzétais pamats atteikumam jerosindt kasacijas
tiesvedibu.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 573. panta treSo un piekto dajuun 573.! panta pirmo daju un otras dalas 2. punktu, Senats
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nolema
atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.

L&mums nav parstdzamns.
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