Lietas Nr. C33368617
Lietas artiiva Nr. C-3686-17/19

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Sigulda 2017.gada 30.janvart

Rigas rajona tiesa
sada sastava: tiesnese Ineta Rickstina, rakstveida procesa izskaftija /pers. A/, deklaréta dzivesvieta /adrese/, fiziskas personas
maksatnespgjas procesa pieteikumu, un

konstatéja

2017.gada 23.janvar pieteicgjs /pers. A/ (turpmak — PieteicEjs) versies tiesa ar fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumy, noradot,
ka ar Dobeles rajona tiesas 2016.gada 18.oktobra spriedumu AS , Atfistibas finanSu institficija Altum’” prasiba pret Pieteicgju par paradu piedzigu ar
prasibas summu 40 662,10 euro apmierinata pilrigi.

Ieverojot mingto, Pieteicgjs [0dz izskattt fiziskas personas maksatnespgjas pieteikumu, ko pamato zemak mingtie apstakli, un lemt jautajumu par
fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu un bankrota procediiras uzsaksanu.

Pietelkuma noradts, ka saskana ar Latvijas Bankas 22.09.2016. parskatu par personas saistbam Pieteicgjam uz 2016.gada 22.septemnbri ir
aktualas saistibas:

- ,,Swedbank Lizings” STA, finanSu lizings, faktiskais atlikums uz 2016.gada 30.jtniju - 5651,13 euro;

- AS , Attistibas finansu institiicija Altum’”, kredits majoklu iegadei, faktiskais atlikums uz 2016.gada 30.jiiniju - 48 961,39 euro;

- STA ,GELVORA”, pat€rina kredits, stavoklis uz 2016.gada 30.jiniju - 1152,03 euro;

- SIA ,GELVORA”, paterina kredits, stavoklis uz 2016.gada 30.juniju - 569,17 euro;

- SIA ,GELVORA”, paterina kredits, stavoklis uz 2016.gada 30.juniju - 1493,59 euro;

Atbilstosi Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas 2017.gada 3.janvara izzipai Nr.7-2/31 Pieteic€jam nav Sobrid piederosu nekustamo jpasurm

Savukart, vadoties no Celu satiksmes drosibas direkcijas izsniegtas 2017.gada  2.janvara izzinas Nr.12.21/0001, Pieteicgja tpasSuma
transportlidzekli, mazizméra kugosanas lidzekli vai to uzkarinamie motori paslaik nav registréti.

Atbilstosi Latvijas Republikas Uznémumu regjistra izsniegtajai 2017.gada 3.janvara izzinai Nr.7-3-756, Latvijas Republikas Uznémumu registra nav
aktualas informAcijas par uzpemumiem (uzpeémgjsabiedribam), komersantiem, $kirgjtiesam, kur Pieteicgjs ir ipasnieks, individualais komersants,
personalsabiedribas biedrs, kapitaldaju turétajs vai dibinatajs.

Pieteicgja maksatnespgjas celonis ir ienakumu un mantas nepietiekaniba, lai izpilditu savas saistibas pilniba.

Pieteicgjs norada, ka visu termina neizpildito saistibu kopg&ja summa vz pieteikuma iesniegsanas bridi, kuras netiek pilditas un kuras nav iesp&jans
izpildt, sastada 49 528,02 euro.

Apkopojot noradtto, secinans, ka Pieteicgja mantiskais stavoklis nav atbilstoss, lai pilriiba apmierinatu kreditora prasjumu, ka ari Pieteicgjam
nepieder cita manta, uz kuru var vérst piedzigu. Lidz ar to secinams, ka Pieteicgjam nav iesp&jams izpildit saistibas, kuram ir iestajies izpildes termins, it
seviski nemot véra Pieteicja kopgjo saistibu summui.

Pieteicgja maksatnespgjas clonis ir, ka ienakumi nebija pictickami, lai segtu AS “Attistibas finansu institficijas Altumi” prasibu 41 042,00 euro
(pamatparadu), likumiskos nokav&juma procentus 12 123 euro, valsts nodevu 1597,61 euro un ar lietas izskatiSanu saistttos izdevunmus 4,70 euro
apmeéra. Pieteicja ienakumi par periodu no 12.2015.-11.2016. sastadija 3041,51 euro, ko apliecina Valsts socialas apdro$inaSanas agentiras
2017.gada 2.janvara pazinojums Nr.17/1965 par apdrosinatas personas iemaksam

Pieteikuma noradts, ka Pieteicgja ienakumi uz pieteikuma sastadiSanas bridi nav bitiski uzlabojusies.

Nemot vera ieprieks noradito paradu saistbu apmeru un apstaklus, Pieteicgjam konstat€jama Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas
pirmaja punkta noteikta maksatnesp€jas pazime - personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termms, un paradsaistibas kopa
parsniedz 5000 euro.

Pieteicgjam nav paradu saisfibas, kuru izpildes termins iestasies tuvaka gada laika.

Pieteicgjs sastav lauliba un Pieteicgja apgadiba ir 1 (viens) bérmns - /pers. B/.

Pieteicgjs nav registiéts Valsts iepémumu dienesta nodoklu maksataja registra, nav redistréts pievienotas vértibas nodokla maksataju registra, nav
registréjies Valsts ienémumu dienesta ka saimnieciskas darbibas veicgjs, ko apliecina Valsts ienémunmu dienesta 2016.gada 22.decembra veéstule
Nr.31.1-8.62.3/145677.

Pieteicgjam ir idzekli pietiekanma apnmera, lai segtu Maksatnespgjas likuma 129.panta otraja dala minSto administratora atalgojumu, ko apliecina
depozita konta iemaksatie naudas lidzekli.

Maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi.

Uz Pieteicgju nav attiecinami Maksatnespgjas likuma noraditie ierobezojumi maksatnespgjas procesa piemerosanai.

Nemot vera augstak mineto, pamatojoties 1z Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmas dalas pirmo punktu un otro dalu, 130. un 133.pantu,
Civilprocesa likuma 1., 363.22 un 363.23 pantu, lidz pasludint /pers. A/ maksatnespgjas procesu; uzsakt /pers. A/ bankrota procediiru.

Ar tiesneses 2017.gada 24.janvara lemumu pienents /pers. A/ fiziskas personas maksatnespéjas procesa pieteikums un ierosinata civillieta.

2017.gada 25 janvarf tiesa sagents Maksatnesp&jas administracijas priekslikums par administratora kandidata ieteik$anu, ar ko par administratora
kandidatu tiesas ierosinataja /pers. A/ fiziskas personas maksatnesp&jas procesa lieta ieteikta sertificéta administratore /pers. C/, sertifikata Nr.00432.

Motivu dala



Lzvertejusi civillietas materialus, tiesa uzskata, ka /pers. A/ maksatnespéjas procesa pieteikums ir pamatots un apmierinams.

Civilprocesa likuma 363.27 panta otra dala noteic, ka tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja konstaté, ka paradniekam vai
paradniekiem, ja maksatnespgjas procesa pieteikumu ir iesniedzis paradnieks kopa ar savu laulato vai ar personu, kura sastav ar paradnieku radnieciba
vai svairiba lidz otrajai pakapei, ir maksatnesp€jas procesa pazime un pedejo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process,
kura ietvaros dz8stas saistibas, un iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegsanu un
fiziskas personas maksatnespgjas procesa depoziu.

No lietas materialiem redzans, ka ar Dobeles rajona tiesas 2016.gada 18.oktobra spriedumu apmierinata AS , Attistibas finanSu mstiticijai
Altum” prasiba, un no /pers. A/ par labu AS “Atfistibas finanSu institiicijai Altum” piedzits pamatparads 41 042 euro; likumiskie nokavejuma procenti 12
123 euro; valsts nodeva

1597,61 euro, ar lictas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 euro (lietas 11.-14.lapa).

No Tiesu informafivas sistemas redzans, ka Dobeles rajona tiesas 2016.gada 18.oktobra sprieduns likunriga speka stajies 2016.gada
8.novembri.

Lietas materialiem pievienots Dobeles rajona tiesas 2016.gada 30.novembra lemuma noraksts par kitidas labosanu, ar kuru nolemts izdart
labojunu Dobeles rajona tiesas 2016.gada 18.oktobra sprieduma rezolutivaja dala un izteikt sprieduma rezolutivas dalas 2.rindkopas tekstu dala $ada
redakcija: ‘T..] pamatparadu 40 662,10 euro, likumiskos nokavejuma procentus 12 502,90 euro [..] (lietas 8.-9.lapa).

Lietas materialiem pievienots arT Dobeles rajona tiesas 2016.gada 30.novembra papildspriedums lieta Nr.C30553815, no kura riet, ka
taistts papildspriedurms, ar kuru no /pers. A/ par labu akciju sabiedribai “Atfistibas finanSu institicija Altum” piedzita valsts nodeva 548,25 euro (lietas
7.lapa).

No Tiesu informativas sistemas redzans, ka papildsprieduns likuniga speka stajies 2016.gada 21.decembri

Lietas materialiem pievienots Latvijas Bankas 2016.gada 22.septembra parskats par /pers. A/ saistibam, tacu ka izriet no minéta parskata,
tad Latvijas Bankas izsniegtajam Kreditu registra parskatam par personas saistibam ir informativs raksturs, nevis publiska ticaniba, tapéc taja esosas
zinas pasas par sevi nepierada konkrétu saistibu vai citu tiesisko attiecibu pastavésanu starp registra dalibnieku, registra dafibnieku ar ierobezotu statusu
vai bijuso registra dafibnieku un klientu vai klienta galvinieku (lietas 15.-20.1apa).

Lidz ar to tiesa neverte parskata noradias paradnicka saistibas.
Izvertgjusi lietd esoSos pieradjumus, tiesai ir pamats at7ist, ka pieteicjam ir nenokartotas paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termms, un
tas i lielakas par 5000 euro.

Lietas materialiem pievienota Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodalas 2017.gada 3.janvara uzzina Nr.7-2/31, no kuras izriet, ka Valsts vienotaja
datorizetaja zemesgramata Sobrid nav registréti nekustamie ipaSumi uz /pers. A/ varda (lietas 21.-22.lapa).

Lietas materialiem pievienota Celu satiksmes droSibas direkcijas 2017.gada 2.janvara izzipa Nr.12.21/0001, no kuras redzans, ka saskana ar
CSDD uzturéta transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra datiem /pers. A/ PpaSuma transportlidzekli, mazizméra kugoSanas Iidzekli vai to uzkarinamie
motori paslaik nav registréti (lietas 23.lapa).

No lietas materialiem pievienotas Latvijas Republikas Uzmémumu registra Funkciju izpildes departamenta Rigas regiona informacijas nodalas
2017.gada  3.janvara izzinas Nr.7-3-756 redzanms, ka Uz@mumu registra nav aktudlas informécijas par uzpénmumiem (uzpémejsabiedribam),
komersantiem, skurgjtiesam, kur /pers. A/ ir pasnieks, individualais komersants, personalsabiedribas biedrs, kapitaldalu turetajs vai dibnatajs (lietas
24.lapa).

Ka redzans no lietas materialiem pievienotas Valsts socialas apdro§ina$anas agentiiras Rigas pilsétas Vidzemes nodalas 2017.gada 2.janvara
izzinas Nr.17/1965 par apdrosinatas personas /pers. A/ iemaksam no 12.2015. Iidz 11.2016., tad viga ienakumi 2015.gada decembrT bijusi 575,99
euro, 2016.gada - 2465,52 euro, bet pavisamkopa — 3041,51 euro (lietas 25.lapa).

Lietas materialiem pievienota Valsts iepémumu dienesta 2016.gada 22.decembra izzina Nr.31.1-8.62.3/145677, no kuras izriet, ka /pers. A/
1996.gada 22.februari registréts VID nodoklu maksataju registra, nav registréts pievienotas vértibas nodokla maksataju registra, nav registrgjies VID ka
saimnieciskas darbibas veicgjs. Saskana ar VID riciba esoso informiciju /pers. A/ ienakumi laika no 2016.gada 1.aprila Iidz2016.gada 30.septembrim ir
1366,89 euro, no 2016.gada 1.oktobra — Sobrid nav informacijas (lietas 26.lapa).

Izvertgjusi lieta iegitos pieradijumus, tiesa atzist, ka pieteicgjs ir pieradyis Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noradito
maksatnesp&jas procesa pazimi- $ai personai nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termips, un paradsaistibas kopa parsniedz
5000 euro.

Maksatnespgjas likuma 129.panta otra dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemeroSanas priekSnoteikuns ir fiziskas
personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu miniméilo ménesalgu apméra Maksatnespgjas administracijas speciali izveidotaja konta.

Ar pieteikumam pievienoto AS “SEB banka” maksajuma uzdevumu Nr.291, no kura redzams, ka 2017.gada 20.janvari /pers. A/ Maksatnespgjas
administracijas konta iemaksajis fiziskas personas maksatnespéjas procesa depozitu 760 euro apnera, pieradita maksatnesp&jas procesa depozita
iemaksa, kas ir maksatnespgjas procesa piemerosanas prieksnoteikuns (lietas 5.lapa).

Maksatnespgjas likuma 130.pants noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas process nav piemerojans vai partraucams personai:

1) kura p&dgjo triju gadu laika pirns fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanas i sniegusi apzinati nepatiesu informaciju
saviem kreditoriem;

2) kura i izlietojusi pieskirto kreditu liguma neparedzetajiem merkiem, un par to i stajies speka kompetentas institlicijas nolemuns
kriminallieta;

3) kurai pedgjo 10 gadu laika pirns fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinaSanas ir pasludinats fiziskas personas
maksatnespgjas process, kura ietvaros i dzestas saistibas;

4) pedgjo piecu gadu laika pirns fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanas vai fiziskas personas maksatnespgjas procesa

laika ir stajies speka kompetentas institiicijas nolemums krimnallieta, ar kuru konstatéts, ka paradnieks i izvairfjies no nodokJu samaksas.
Tiesa nekonstateé Maksatnespgjas likuma 130.panta noraditos fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas ierobezojumus
maksatnesp&jas procesa piemerosanai.
No pieteikuma izriet, ka maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes regulas Nr.1345/2000 noteikumi.
Civilprocesa likuma 363.27 panta tresa dala noteic, ka tiesa, pasludinot fiziskds personas maksatnespgjas procesu, iece] administratoru.
2017.gada 25.janvart tiesa sanemts Maksatnesp&jas administracijas 2017.gada 25.janvara priekslikums par administratora kandidata
ieteikSanu Nr.1-07/159, ar ko par administratora kandidatu tiesas ierosinataja /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa lieta ieteikta sertificéta
administratore /pers. C/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00432, adrese- /adrese/.



Ta ka tiesas ricba nav pieradjumu tam, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta noteiktie
ierobeZojumi administratora pienakunmu pildSanai, tiesa atzist, ka /pers. C/ iecelama par administratoru /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas
procesa.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.27 pantu, tiesa

nosprieda
Pieteikumu apmierinat.
Pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese/, fiziskas personas maksatnesp&jas procesu.
/pers. A/, personas kods /personas kods/, fiziskas personas maksatnespgjas procesa lieta par administratoru iecelt sertifictu administratori /pers.
C/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00432, adrese- /adrese/.
Spriedums nav parstidzans.

Tiesnese I.Riekstina



