Lietas Nr. C15192515

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2015.gada 31.augusta

Jelgavas tiesa: tiesnese D.RuSko, izskatija rakstveida procesa civillietu AS
"Latvijas gaze" maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

Prasitajs AS "Latvijas gaze" célis tiesa maza apméra pret atbildétaju /pers. A/, kura
ludz piedzit no atbildétaja par labu prasitajam paradu par patéréto gazi 199.88 euro,
likumiskos procentus 184.52 euro un tiesas izdevumus.

Prasiba motivéta ar to, ka prasitajs apgadaja atbild€taju ar dabas gazi objekta
/adrese/, pamatojoties uz 1996.gada 14.augusta starp pusém noslégto Ligumu, bet
atbildétajs ka minéta objekta Trnieks par piegadato dabasgazi nenorékinajas, ka to nosaka
Liguma 2.4.punkts. 2012.gada 17.oktobrT min&taja objekta dabasgazes padeve parada del
tika partraukta, par ko sastadits atvienoSanas akts. Atbildetaja parads prasitajam par laika
periodu no 2009.gada 31.maija lidz 2012.gada 17.oktobrim aprékinats 287.37 euro. Ta ka
atbildetajs veicis samaksu 89.17 euro, parads ir 198.20 euro.

Sakara ar pielauto kavéjumu, aprékinati nokavéjuma procenti par laika periodu no
2010.gada 1.janvara lidz 2012.gada 17.oktobrim 184.52 euro, ka ar1 atbildetajam
pienakums veikt samaksu par pasta izdevumiem sakara ar bridinajumu nosiitiSanu 1.68
euro.

Prasitajs prasibu pamato ar Civillikuma 1432., 1587., 2109., 2033.pantu,
Energétikas likuma 18.pantu, MK 2010.gada 12.februara noteikumu Nr.99 , . Dabasgazes
piegades un lietoSanas noteikumi” 45., 80., 8l.punktu, MK 2008.gada 16.decembra
noteikumu Nr. 1048 ,,Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” 46., 65., 84.punktu.

Civilprocesa likuma 250.25 panta otrd dala nosaka, ka, ja puses nelidz lietas
iztiesasanu tiesas s€de vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas seédg, lietas
par maza apmeéra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par
datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Prasitaja noradijusi, ka lietas iztiesasana tiesas s€de nav nepiecieSama.

Atbildetajam, saskana ar Civilprocesa likuma 250.21panta prasibam, uz pédgjo
zinamo dzivesvietu nosiitits prasibas pieteikums un atbilsto$i Civilprocesa likuma
250.22panta prasibam oficialaja izdevuma ,Latvijas V@&stnesis” izskaidrotas procesualas
tiesibas (lietas 53.1apa).



Atbildetajs paskaidrojumus tiesai nav iesniedzis, ka ar1 nav ludzis lietas iztiesasanu
tiesas sede.
Atbilstosi  Civilprocesa likuma 250.2lpanta otrajai dalai paskaidrojuma
neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisiSanai lieta.
Ieverojot to, ka puses neliidza lietas izskatiSanu tiesas s€d€ un tiesa neuzskatija par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas seéde, lieta tiek izskatita rakstveida procesa un pusém
savlaicigi pazinots par datumu, kad sprieduma norakstu var€s sanemt tiesas kanceleja.

Motivu dala

Novertgjot prasibas pieteikuma noraditos apstaklus kopsakara ar lieta esoSajiem
rakstveida pieradijumiem, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Ta ka atbildetajs nav sniedzis tiesai paskaidrojumus, noradot savus iebildumus pret
prasibu, nav ieradies uz lietas izskatiSanu un apstrid€jis prasibas pamatotibu, tiesa secina,
ka atbildetajs prasibu neapstrid.

Lieta ieesosa Jelgavas pils€tas paSvaldibas administracijas izzina (lietas 24.lapa)
apstiprina prasitaja noradito apstakli, ka /pers. A/ laika perioda no 1995.gada 18.septembra
lIidz 2014.gada 12.jinijam bija gazific€ta objekta /adrese/, irnieks.

Likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 11.3 panta tresas dalas 1.punkta noteiktas Trnieka
tiesibas patstavigi norékinaties ar pakalpojumu sniedzgju par sanemtajiem pakalpojumiem
atbilstoS§1 Ministru kabineta noteiktajai kartibai. (..) Maksu par likuma ,,Par dzivojamo
telpu ri” 11.3 panta pirmaja dala minétajiem pakalpojumiem nosaka attieciga pakalpojuma
sniedzgjs, ieve€rojot tos normativos aktus, kuri reglamenté attieciga pakalpojuma
sniegSanas kartibu.

Ka noradits likuma ,,Par dzivojamo telpu Tri” 11.3 panta komentaros, norékinasanas
par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu, iesp&jama divejadi, vai nu
ires maksu. Otraja gadijuma nepiecieSama Trnieka un izirétaja rakstveida vienoSanas par
starpniecibu (sk. R.Krauze. Par dzivojamo telpu iri. Likums ar komentariem. TreSais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentira, 2006, 75.lpp.).

1996.gada 14.augusta starp pusém noslégts Ligums (lietas 14.lapa), kur saskana ar
Liguma 1.1.punktu I1idz€ji vienojusSies, ka piegadatajs piegada dabas gazi lietotajam, bet
lietotajs apnemas maksat par gazi vienu reizi ménest ( Liguma 2.4.punkts).

2012.gada 17.oktobra atvienoSanas akts (lietas 20.lapa) apstiprina, ka mingtaja
objekta dabasgazes padeve parada del tika partraukta.

Atbildetajs neapstrideja faktu, ka laika perioda no 1995.gada 18.septembra lidz
2012.gada 17.oktobrim atbildétaja 1rétajam dzivoklim piegadata dabasgaze, par ko
atbildétajs ir norékinajies ar pakalpojuma sniedz&ju patstavigi. Lidz ar to tiesa secina, ka
/pers. A/ ir izvElgjies norekinasanas kartibu ar pakalpojuma sniedzgju.

Saskana ar Civillikuma 2107.pantu ar piegades ligumu viena puse (piegadatajs)
uznemas piegadat otrai (pasiititajam) noteiktu lietu par zinamu cenu.

Atbilstosi Civillikuma 1488. panta otrajai dalai, kad prasibas tiesibu uz darjuma
pamata vispar un par ta izpildiSanu seviski likums dara atkarigu no ta rakstiskas formas,
tad, ja rakstisks akts nav sastadits, un ja viens no dalibniekiem ligumu labpratigi izpilda,
bet otrs izpildijumu pienem, tad pirmajam ir tiesiba prasit atlidzibu par izpildijumu.

Kad piegadatajs pieprasito lietu piegadajis, 1idz&ju tiesiskas attiecibas apspriezamas
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p&c pirkuma liguma noteikumiem (saskana ar Civillikuma 2109. pantu) un abam pusém ir
savstarp€jas prasijuma tiesibas ka uz liguma izpildiSanu, ta ar1 uz zaud&umu atlidzibu
(saskana ar Civillikuma 2021. pantu). Pirc€jam ir jamaksa pirkuma maksa.

Nemot vera min€to, atzistamas prasitaja tiesibas prasit no atbildetaja paradu par
dzivoklim /adrese/, piegadato dabasgazi.

Ka redzams no lieta iesniegta aprekina (lietas 11.-13.lapa), atbildétaja parads
prasitajam par laika periodu no 2009.gada 31.maija lidz 2012.gada 17.oktobrim ir 287.37
euro.

Tiesai nav pamats apSaubit, ka péc dabasgazes padeves partraukSanas, par ko
2012.gada 17.oktobr1 sastadits akts, atbildétajs veicis samaksu 89.17 euro, kas ari
apstiprina atbildétaja izveli norékinaties ar pakalpojuma sniedzgju.

Civillikuma 1838.panta noteikts, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to
apgalvo.

Atbildétajs lieta nav pieradijis parada pilnigu samaksu, nav apstridéjis parada
apmeru.

Tiesa atzist, ka parads 198.20 euro apmera par laika periodu no 2009.gada
31.maija lidz 2012.gada 17.oktobrim ir aprékinats, ievérojot MK 2010.gada 12.februara
noteikumu Nr.99 ,Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” 45., 80., 81.punktu
(lietas 15.-19.1apa), ka art MK 2008.gada 16.decembra noteikumu Nr. 1048 ,,Dabasgazes
piegades un lietoSanas noteikumi” 46., 65., 84.punktu.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu
uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Civillikuma 1759.panta 2.punkts noteic, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas
norunas, uz likuma pamata par sveSu naudu, nevien tad, kad tas turétajs to lietojis sava
laba, bet ar tad, kad vinam pienacies So naudu noguldit uz procentiem un vin$ to nav
darfjis.

2008.gada 16.decembra Ministru kabineta Noteikumu Nr.1048 ,Dabasgazes
piegades un lietoSanas noteikumi” 3.punkts nosaka, ka dabasgazi lietotajam piegada
saskana ar Siem noteikumiem un sist€mas operatora un lietotaja noslégto ligumu par
dabasgazes piegadi. Saskana ar min€to noteikumu 65.punktu, par katru veicama
maksajuma kavejuma dienu lietotajs maksa sistémas operatoram nokavéjuma procentus —
0,15 % diena no nesamaksatas summas.

Tiesa konstate, ka konkrétaja gadijuma noticis naudas summas samaksas kaveéjumes,
un l1idz ar to prasitajam ir tiesibas prasit min€tajos Ministru kabineta noteikumos noteikto
nokavéjuma procentu piedzinu, jo minétie noteikumi regulé tiesiskas attiecibas starp
prasitaju un atbildétaju.

Nemot véra minéto, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami nokavéjuma
procenti 184.52 euro apmeéra par laika periodu no 2010.gada 1.janvara Iidz 2012.gada
17.oktobrim.

Atbildetajs nav apstridejis nokaveéjuma procentu aprékinu (lietas 12.-13.1apa), lidz ar
ko arT tiesai nav pamata to apSaubit.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektas dalas noteikumiem, pusei nav
japierada tie fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.
Pamatojoties uz minéto likuma normu, ka arT nemot véra to, ka atbildetajs péc prasibas
pieteikuma noraksta sanemsanas nav c€lis iebildumus pret prasibu ne kopuma, ne kada tas
dala, tiesa atzist par pieraditu, ka atbildetajs pilniba nav izpildijis uznemtas saistibas veikt
samaksu par piegadato dabasgazi.



Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidzgjiem
pienakumu izpildit apsolito, un ne darjjuma seviSkais smagums, ne ari vélak radusas
izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot
otrai zaud€jumus.

Lieta esoSie dokumenti apstiprina, ka prasitajs rakstveida izteicis pretenziju
atbildétajam par paradu un bridin3jis par prasibas iesniegSanu tiesa (lietas 22., 25.1apa).

Tiesa atzist, ka saskana ar 2008.gada 15.februart apstiprinatas norékinu kartibas par
dabasgazi majsaimniecibas lietotajiem 8.punktu, atbildétam ir jaatlidzina prasitajam
izdevumi 1.68 euro apméra (lietas 21.lapa).

Civillikuma 1811.panta noteikts, ka katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis,
kad izpildita tai atbilsto$a paradnieka saistiba, t.i. nolidzinot paradu. Ja saistibas tiesibas
priekSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu.

Civillikuma 1.pants nosaka, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc
labas ticibas. Minétaja tiesibu norma noraditais labas ticibas princips nozimé, ka katram
civiltiesiskas saistibas dalibniekam savas subjektivas tiesibas jaisteno un subjektivie
pienakumi japilda, nemot vera pret€jas puses intereses.

Tiesa atzist, ka prasitajs ir tiesigs sanemt likumiskos 6% gada no parada summas
atbilstosi Civillikuma 1759., 1765.pantu nosacijumiem, tad€jadi, atbilstoSi Civilprocesa
likuma 195.pantam, nosakamas prasitaja tiesibas sanemt likumiskos 6 procentus gada par
laiku I1dz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Saskana ar Civilprocesa 41.pantu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez
no otras puses visus tiesas izdevumus. No maksajumu uzdevumiem redzams, ka prasitajs
samaksajis valsts nodevu 71.14 euro, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 23.63 euro,
kopa 94.77 euro, kas piespriezami no atbild€taja par labu prasitajam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.lpantu, atbildétdgjam nosakams 10 dienu
termin$ sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8. un 97.pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS "Latvijas gaze"
pamatparadu par pateréto gazi par laika periodu no 2009.gada 31.maija lidz 2012.gada
17.oktobrim 198.20 euro, nokavéjuma procentus par laika periodu no 2010.gada 1.janvara
lidz 2012.gada 17.oktobrim 184.52 euro, pasta izdevumus 1.68 euro, kopa 384.40euro un
tiesas izdevumus 94.77 euro, kas jaieskaita konta LV32PARX0000004461029, AS
,,Citadele banka™.

Noteikt /pers.A/labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laiku péc
sprieduma speka stasanas dienas.

Atzit AS "Latvijas gaze" tiesibas sanemt likumiskos procentus 6% gada no tiesas
piespriestas, bet nepiedzitas parada summas lidz sprieduma pilnigai izpildei.

Tiesas spriedumu lietas dalibnieki var parstidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika
no sprieduma sastadiSanas dienas - 2015. gada 31.augusta Zemgales apgabaltiesai,
iesniedzot apelacijas stidzibu Jelgavas tiesa.

Tiesnese D.Rusko






