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Aizkrauklg, 2016.gada 6. jinija

Aizkraukles rajona tiesa

tiesnese J.Bebrisa

rakstveida procesa izskatfa civillietu Aizkraukles novada pasvaldibas SIA ,Aizkraukles siltums’ maza apmera prasiba pret /pers. A/ par parada
piedzinu.

Aprakstosa dala
2016.gada 26.februart Aizkraukles novada pasvaldibas SIA , Aizkraukles siltums” (turpmak — prasitaja) Aizkraukles rajona tiesa celusi
maza apmera prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbildétajs) par parada piedzigu.
Prasibas pieteikuma norads, ka uz 2008.gada 30.janvara pirkuma liguma pamata /pers. A/ tika nostiprinatas pasuma tiesibas uz dzivokla
Tpasumu /adrese/.

Dzvoklis /adrese/  /pers. A/ bija pasuma idz2014.gada 15.majam, kad ar 2014.gada 25.aprila Zemgales apgabaltiesas lemunmu lieta
Nr.C06034214 tika apstiprinats nekustama pasuma izsoles akts par nekustama pasuma pardosanu izsole, lemums stajas likuniga speka 2014.gada
16.maijja.

Dzivokla Tpasnicka pienakumi ir uzskaitti Dzivokla fpaguma lkuma. Sa likunm 10.panta 3.punkts nosaka, ka dzivokla ipasnieka pienakuns ir
norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla PpaSuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais fidens, kanalizacija, sadzives
atkritumu izveSana).

Siltumenergija dzivoklim /adrese/ tika piegadata, tacu dzvokla pasnieks par piegadato situmenergiju nav norekinajies, ka rezultata parads par
piegadato siltumenergiju no 2013.gada 1.februara Iidz 2014.gada 15.majjamir 578,74 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu vai uz likunm. Savukart Civillikuma
1759.panta pirma dala noteic, ka procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arT parads
pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokaveéjuma procentiem

Bijusais dzvokla ipasnieks /pers. A/ Tigumu par siltumenergjjas piegadi ar SIA ,,Aizkraukles siltums” nebija nosledzs, tapec dzivokla /adrese/
bijusajam fpasniekamno 2013.gada 1.oktobra lidz2014.gada 15.maijam aprekinati likumiskie nokavejuma 6% gada un tas i 15,86 EUR.

Sakara ar to, ka atbildétajs péc dzivokla pardosanas izsolé nav norékinajies par piegadato siltumenergjju, prasiaja ir aprekinajusi likumiskos
nokavejuma 6% gada ar par laika periodu no 2014.gada 16.maija (dzivokla pardoSanas izsole) lidz 2016.gada 31.janvarim (prasibas iesniegsanai tiesa)
par 626 kavejuma dienam 59,55 EUR.

Prasiaja lidz piedzt no atbildétaja paradu par piegadato situmenergiju 578,74 EUR, likumiskos nokav&juma procentus par lakka periodu no
2013.gada 1.oktobra lidz2014.gada 15.majjam 15,86 EUR apmera, likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2014.gada 16.maija lidz
2016.gada 31 janvarim 59,55 EUR, valsts nodevu un ar lietas uzskafSanu saistitos izdevumus. Prastitaja art [odz noteikt tiesibas par laiku Iidz sprieduma
izpildei sagent no atbildétaja likumiskos seSus procentus gada no galvena parada.

Prasiba pamatota ar Dzivokla fpasuma likuma 10.panta 3.punktu, Civillikuma 1587., 1652.panta 3.punktu, 1759.panta 1.punktu, 1765.panta pirmo
un otro dalu, 1716., 1717., 1720.pantu.

Prasttaja nevelas uzklausBanu tiesas sede.

2016.gada 31.maija prastaja iesniegusi prasibas pieteikuma labojunu, kura noradis, ka prasttaja lidz piedzt pamatparadu no 2013.gada 1.marta,
nevis 2013.gada 1.februara (lietas 30.lapa).

Atbildétajs paskaidrojumus par prasibu tiesa nav iesniedzis. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegiana
nav Skerslis sprieduma taisSanai lieta.

No lietas materialiem redzams, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.22panta pirmo daju2016.gada 2.marta prasitdjai un atbildétajam ir
izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses i informetas par tiesas sastavuy, kas izskafis lietu, pusem ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidfjunmu tiesnesei
(lietas 23.lapa). Puses nav pieteikuSas noraidjumu tiesnesei.

Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmé dala nosaka — ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.20 pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, laikus pazinojot pusém par datunm, kad tiesas kanceleja vares sapent sprieduma norakstu, ka arf inforn€ par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim. Datums, kad sprieduma noraksts ir piecjans tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma sastadiSanas
datumu.

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesneses J.BebriSas 2016.gada 5.aprila lemunmu civillietas izskatSana noziméta rakstveida procesa (lietas 26.lapa) un



2016.gada 27.maija pusem ir pazinots, ka sprieduma norakstu 2016.gada 6.jinija varés sanent tiesas kanceleja (lietas 29.lapa).

Atbildetajam korespondence siittta uz deklargto dzvesvietu (lietas 27.lapa) un vz prastajas noraditajam adresem Tiesa nem vera Civilprocesa
likuma  56.panta nostiprinato kartbu, kada pusém tiek piegadati un izsniegti tiesas dokumenti un konkréti mingta panta piektaja dala nostiprinato
pazinoSanas prezumpciju - tiesas dokumenti fiziskajai personai tick piegadati péc tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija
noradita papildu adrese, — p€c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai
personai ir pienakuns bt sasniedzamai tas deklar€taja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is personas noraditaja adrese
sazinai ar tiesu.

Atbildetajs citu dzivesvietas adresi tiesai nav pazipojis, tapec atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1 panta otrajai dalai uzskatams, ka dokumenti
atbildetajam izsniegti deklargtaja dzvesvietas adresg septitaja diend no to nosiitiSanas dienas.

Atbildetajs pazinosanas prezumpciju nav atspekojis noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no viga gribas bijusi par skérsl dokumentu
sanensanai noraditaja adresg, jo ka zinans, tad dzivesvietas deklaréSanas merkis ir, lai kviena persona biitu sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti
un padvaldibu (sk. Dzivesvietas deklarésanas likuma 1.pantu).

Motivu dala

Tiesa, parbaudfjusi un novertejusi lieta esoSos materialus, atzist, ka Aizkraukles novada pasvaldibas SIA ,Aizkraukles siltums” maza apmera
prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu ir apmierindma pilniba.

No lietas materialiem redzams, ka atbildetajs, pamatojoties uz 2008.gada 30.janvara pirkuma figanmu, ieguvis pasuma dzvokla pasunu /adrese/;
pasSuma tiesiba izbeigusies uz Zemgales apgabaltiesas 2014.gada 25.aprila [emuma pamata, ar ko apstiprinats izsoles akts par nekustama fpasSuma
/adrese/, pardoSanu izsole. Minctais lemuus stajies speka 2014.gada 16.maija (lietas 14.-18.lapa).

Dzvokla Ppasuma likuma 10.panta 3.punkta paredzets dzivokla 1pasnieka pienakuns norekinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saisftti ar
dzivokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

No lietas materialiem un lieta esosa parada aprekina redzams, ka atbildétajs laika perioda no 2013.gada 1.marta idz2014.gada 15.majamnav
pienacigi pildjjis dzvokla Ppasnieka pienakunus, Iidz ar ko izveidojies parads 578,74 EUR apmera (lietas 19.lapa).

Atbildetajam ka dzwvokla Ppasniekam ir saistoSs pienakuns norekinaties par sagemtajiem pakalpojumiem nekustamaja pasSuma /adrese/.

Civilprocesa likuma 93.pants noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus. Prasttajam japierada
savu prasfjumu pamatotba. Atbildétajai japierada savu iebildunmu pamatotba. Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala atbrivo vienu pusi no
pieradiSanas pienakuma, ja otra puse neapstrid noradtos faktus.

Atbildetajs savas procesualas tiesibas iesniegt paskaidrojumus un apstridét prasitajas prasjumu nav izmantojis. Atbildétajs nav célis iebildumus par
parada aprekinu, nav noradyjis uz tadiem faktiem, kas liecinatu, ka prastaja pilniba vai arf kada dala nebitu izpildfjusi savu pienakunu piegadat
siltumenergjju. Tiesai nav iesniegti pieradijumi, ka atbildétajs savas maksajumu saistibas batu izpildijis, jo atbilstosi Civillikuma 1838.panta pirmajai dalai
samaksas pieradBanas pienakums gulstas uz paradnicku. Ievérojot mingto, tiesa secina, ka no atbildétaja par labu prasttajai piedzenans pamatparads
par laika perioduno 2013.gada 1.marta Iidz 2014.gada 15.majjam 578,74 EUR apméra.

Prasttaja lugusi piedzt no atbildetaja likumiskos nokav&juma procentus par laka periodu no 2013.gada 1.oktobra lidz2014.gada 15.majam
15,86 EUR apmnera un par laika periodu no 2014.gada 16.maijja lidz 2016.gada 31.janvarim 59,55 EUR apnera.

Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vinu daudzumu vai lietosanas ilgunmu. Civillikuma 1754.pants noteic, ka procentiem vienmer nepiecieSams galvenais
parads jeb kapitalparads.

Tiesa secina, ka prasttajai atbilstosi Civillikuma 1759. un 1652.panta noteikumiem ir tiesibas prastt likumiskos seSus procentus gada no 2013.gada
1.oktobra lidz2014.gada 15.majjamun no 2014.gada 16.maijja lidz2016.gada 31 janvarim Neapmaksajot rekinus par piegadato situmenergju,
atbildetajs i pielaidis nokav&junm, un par nokavéjuma laiku atbildétajam ir pienakunms maksat nokavejuma procentus.
par tadu apstaklu esibu, kas bitu pamats atbilstosi Civillikuma 1657.panta noteikumiem lemt par paradnieka atsvabinasanu no vigam nelabveligam
nokavejuma sekam, tadg] tiesa prasibu dala par nokav&juma procentu piedzigu par laka periodu no 2013.gada 1.oktobra idz2014.gada 15.majjam
15,86 EUR apmera un par laika perioduno 2014.gada 16.maija idz 2016.gada 31 janvarim 59,55 EUR apmera atzist par pamatotu.

Turklat saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu ir nosakamas prasitajas tiesibas sapemt no atbildetaja likumiskos seSus procentus gada no
nesamaksatas pamatparada summas 578,74 EUR Iidz sprieduma pilnigai izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

No lietas materialiem redzams, ka prasttaja, celot prasibu tiesa, samaksajusi valsts nodevu par prasibu 98,12 EUR apmera (lietas 9.,10.lapa).
Prasitaja samaksajusi arf ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus 6,99 EUR apmera (lietas 11., 32.lapa), kas saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta
pirmas dalas 5.un 6.punktu ir izdevumi, kas raduSies ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegasanu, izsniegSanu. Lidz ar to Sie izdevumi pilniba
piedzenami no atbildétaja par labu prastajai.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam atbildétjam nosakams desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolufiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a” apakSpunktu, 35.panta pirmas dalas 1.punktu, 41.panta pirmo dalu, 189.,

190., 193., 195., 204.1, 250.%7 pantu, tiesa
nosprieda



Aizkraukles novada pasvaldibas SIA , Aizkraukles siltums” maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Aizkraukles novada pasvaldibas SIA , Aizkraukles siltums”, vienotais registracijas
Nr.40003007886, pamatparadu par laika periodu no 2013.gada 1.marta lidz2014.gada 15.maijam 578,74 EUR (pieci simti septindesmit astonu exro
un 74 centu) apmera, likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2013.gada 1.oktobra lidz2014.gada 15.maijam 15,86 EUR (piecpadsmit
euro un 86 centu) apmera, likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2014.gada 16.majja idz2016.gada 31 janvarim 59,55 EUR
(piecdesmit devinu euro un 55 centu) apmera, valsts nodevu 98,12 EUR (devindesmit astonu exro un 12 centu) apmera un ar lietas izskatanu saistitos
izdevumus 6,99 EUR (seSu exro un 99 centu) apnera.

Noteikt SIA ,,Aizkraukles siltums” tiesibas sanent no /pers. A/ likumiskos seSus procentus gada no nesamaksatas parada pamatsummas 578,74
EUR (pieci simti septindesmit astoniem exro un 74 centiem) par laika periodu lidz sprieduma izpildei, neparsniedzot ta apmeru.

Noteikt /pers.A/ sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadianas dienas 2016.gada
6.jlnija, iesniedzot apelacijas stidzbu Aizkraukles rajona tiesa.

Tiesnese J.Bebrisa



