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aizstavei — zverinatai advokatei 1. Vietniecei

iztiesaja atklata tiesas sede kriminallietu, kurd /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzets noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas
paredzets Krimnallikuma 253.panta pirmaja dala.
Aprakstosa dala
Parbaudijusi un novertgjusi visus kriminallieta esosos pieradijumus, tiesa konstatgja, ka /pers. A/
izdarija psihotropo vielu neatlautu iegadasanos un glabasanu, bez noliika to realizet, $ados apstaklos:

/pers. A/, pirmstiesas izmeklgSana nenoskaidrota vieta un laika, bet ne velak ka 2014.gada 10.oktobri, neatlauti iegadajas personigai lictoSanai bez
realizicijas nolika 3,968 g baltas krasas pulverveida vielu, kas satur 35% jeb 1,3888 g aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinato
psihotropo vielu — metamfetaninu (savienojuns, kas atvasinats no 1-fenilpropan-2-amina, aizvietojot vienu aminogrupas tidenraza atomu ar alkilgrupu).
Neatlauti iegadato psihotropo vielr-metamfetaninu, neatlauti bez realizacijas noltika glabaja pie sevis parvietojoties par Rigas teritoriju idz2014.gada
10.oktobra aptuveni plkst. 17.00, kad vigu pie majas /adrese/, Riga, aizturgja policijas darbinieki un administrativas aizturéSanas laika noradita
psihotropa viela tika iznemta.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminillikuma 253.panta pirmaja dala.

Tiesas sede apsiidzetais /pers. A/ sevi par vainigu vipam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdar§ana pec Krimnallikuma 253.panta pirmas dalas
atzina pilniba, atzina ar1 apsiidziba noraditos faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, izdartto noZloja un uzturéja savu pirnstiesas procesa izteikto
Togunu par pieradjumu parbaudes neizdariSanu tiesas izmekIesana.

Prokurors un aizstave tiesas seéde piekrita pieradijumu parbaudes neizdaranai tiesas izmekIeSana.
Motivu dala
Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijumiem, noklausoties procesa dalibnicku viedoklus un izskaidrojot vigiem pieradijumu
parbaudes neizdaranas procesualo biitibu un sekas, tiesa noléma neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesana, jo apstidzEtais pilniba atzist savu
vainu visa vigam izvirZitaja apstidzba un tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzeta /pers. A/ vainu vigam celtaja apstidzba péc
Kriminallikuma 253.panta pirmas dalas.
Tiesa at7ist, ka apstidzeta /pers. A/ izdarita noziedziga nodarfjuma kvalifikacija pec Kriminallikuma 253.panta pirmas dalas ir pareiza un par
izdarito noziedZigo nodarfjumu apsiidzEtais sodams.
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradjunmu analize un uzskaitfjuns sprieduma nav nepiecieSarns.
Saskana ar Kriminallikuma 46.panta pirmas dalas prasibam, sodu nosaka tada apméra, kadu par izdarito noziedzigo nodarijumu paredz $a
likuma seviskas dajas attieciga panta sankcija, ievérojot $a likuma visparigas dajas noteikumus.
Pie soda noteikSanas tiesa nem vera art Krimmnallikuma 35.panta defingto soda merki, kas i aizsargat sabiedribas drosibu; atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu; resocializét sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdarisanas.
Nosakot apsiidzetajam /pers. A/ soda veidu, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma
raksturu un radito kaitéjumu, ka art vainiga personibu.
Saskana ar Krimmallikuma 7.panta tresas dalas un 9.panta noteikumiem /pers. A/ izdarttais noziedzgais nodarijuns, kas paredzets Krimmallikuma
253.panta pirmaja dala, atZistans par mazak smagu noziegumu, kura kaitiguma pakape ir augstaka neka krimmalparkapumam.
[zvertgjot /pers. A/ izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu un radtto kait€jumiy, tiesa atzist, ka Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzgtais
noziedZigais nodarfjuns no subjektivas puses ir t8s nodartjums, kuru raksturo tieSs nodomns. Vairiigais apzinas, ka veic neatlautas darbibas ar
narkotiskam vai psihotropam vielam
Turklat apstidzeta darbibas ir veicinajusas aizliegto vielu nelegalu apriti, tada veida apdraudot vispar€jo drosibu narkotisko un psihotropo vielu
aprites sfera. Neatlautas darbibas ar narkotiskajam vielam rada bistamas sekas savai un citu sabiedribas loceklu garigajai un fiziskajai veselibai, izraisa
atkaribu un veicina narkomanijas izplatibu, provocg uz vardarbibu un cita veida prettiesisku uzvedibu, ka ari rada sabiedribai daudzas socialas
problemas, vienlaicigi apdraudot citu sabiedribas loceklu intereses uzturéties drosa un vesela vide.
Tapat pie soda veida noteikSanas, tiesa nem vera arf to, ka /pers. A/ iegadata viela - metamfetaniis, atbilstosi speka esosajiem 2005.gada
8.novembra Ministru kabineta noteikumiem Nr.847 , Par Latvija kontrolgjamam narkotiskam, psihotropam vielam un prekursorien?”, ir aizliegta seviski
bistama narkotiska viela, tam pielidzinatas psihotropas vielas un augi, kuru nelegala aprite un launpratiga lietoSana apdraud veselibu, kas noradita I
saraksta. Metamfetamins ir savienojus, kas atvasinats no I-fenilpropan-2-aniina, aizvietojot vienu aminogrupas tidenraza atonu ar alkilgrupu (vielu
grupa ,, Amfetaniing”).



Turklat tiesa nem vera iegadatas vielas daudzumu — 1,3888 g, kas septindesmit reizes parsniedz nelielos apmerus (0,02 g), bet nesasniedz
apmerus, sakot ar kuru daudzumi atzistami par lieliem (2 g).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana, parbaudot apstidzEta /pers. A/ persoribu, tiesa konstaté, ka vins ir
dzimis /datums/Rigg, LR pilsonis (lietas 3.lapa), ar vidgjo izgltibu, neprecgjies, apgadiba /datums/dzimusi meita /pers. B/ (lietas 3.lapa), péc pasa vardiem
- gimené gaidans vel viens bérns, strada neoficiali, deklaréta un faktiska dZives vieta /adrese/ (lietas 4.lapa).

Péc informacijas no VSIA ,,Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs’” Narkologiskas palidzibas dienesta sniegtajam zinam redzams, /pers. A/
uzskait€ nesastav (lietas 10.lapa).
Agrak admmistrativi sodts ar naudas sodiem, naudas sodi nav samaksati (lietas 120.-121.lapa).
Apsidzetais agrak sodits gan Iidz §1noziedZigd nodarjum aizdariSanas, gan pec (lietas 148.-153.lapa):

1. Ar 2008.gada 22.decembra Rigas autotransporta prokuratiiras priecksrakstu par sodu pec Krimnallikuma 262.panta otras dalas ar
piespiedu darba 100 (viens simts) stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 (diviem) gadieny, sods izciests 2009.gada
26.februart,
2. Ar 2013.gada 18.marta Narkotiku nelikuriigas aprites noziegumu izmekleSanas prokuratiiras prieksrakstu par sodu péc Krimnallikuma

253 2panta pirmas dalas ar piespiedu darba 60 (se§desmit) stundan; saskana ar Rigas pilsétas Latgales prick3pilsétas tiesas 2013. gada 13. maija
Jemumu atbrivots no soda izcieSanas pec Kriminallkuma 253.2 panta pirmiés dalas;

3. 2014.gada 26.maija Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesa péc Kriminallkuma 253 2panta pirmés dalas, piengrojot Kriminallkuma

50.panta pirmo dalu ar brivibas atpensanu uz 2 (diviem) ménesiem Spriedurs stajies speka 2014.gada 20 jinija. Atbrivots 2014.gada 3 .jlija.
Sodaniba nav dzesta;

4. 2015.gada 23.aprili Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa pec Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dajas, piemérojot Kriminallkuma

50.panta piekto dalu ar brivibas atpensanu uz 4 (Cetriem) ménesiem. Sprieduns stajies speka 2015.gada 8.jinjja(lietas 122 — 124.lapa).
Atbrivots 2015.gada 8.jinija péc soda izcieSanas (lietas 149.1apa).

5. ar 2015.gada 15.septembra Rigas pilsGtas Latgales prickspilsétas tiesas spriedumu kriminallieta Nr.11089063813 /pers. A/ tika atzits par
vairigu noziedzigo nodarfjumu izdar8ana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta tre$aja dala un 185.panta pirmaja dala. Apstiprinata starp
prokuroru un /pers. A/ 2015.gada 18.augusta noslegto vienoSanos par vainas atzisanu un sodits péc Krimnallikuma 175.panta tresas dalas ar
piespiedu darbu uz 200 (divi simti) stundam un p&c Krimmnallikuma 185.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 150 (viens simts piecdesmit)

stundam. Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu, pilniba saskaitot piespriestos sodus, galigais sods p&c noziedzigo nodarjuma
kopibas /pers. A/ noteikts piespiedu darbs 350 (tr1s simti piecdesmit) stundas. Sprieduns stajies likuniiga speka 2015.gada 26.septembri (lictas
154 — 155.]apa).
Ar 2016.gada 18.janvara Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas lemunu aizstatas 350 (tris simti piecdesmit) piespiedu darba stundas
ar Blaicigu brivibas atpensanu uz 87 (astondesmit septinam) dienam. Leémuns nav stajies speka, tapec nav nosakans galigais sods.
Izvértjusi visu ieprieks minto, tiesa secina, ka apstidzetajam sods nosakams laicigas brivibas atnemSanas soda veida, ka to lidza valsts
apsiidziba, un ko tiesa at7ist par taisnigu un apsiidzeta personibai atbilstosu soda veidu, ka ar tadu, kas nodrosinas gan soda represivo, gan
preventivo merku sasniegSanu attieciba vz apsiidzgto un citiem sabiedribas locekliem
Tiesas ieskata, apsiidzetajam ir piemerojans Tlaicigas brivibas atpensanas sods, jo apsiudzetais nekadus secinajumus pec ieprieksejam
sodanibam nav izdarfjis, nav parvertgjis savu attieksmi pret dzvi un nav meginajis ieklauties visparpienemtajas sabiedribas uzvedibas un morales
normas. Tiesa atzist, ka citus, alternativus soda veidus piemerot nav iespgjans, jo oficialu legalu ienakunm apstidzetajam nav, kas izsledz piemerot
naudas sodu, savukart piespiedu darbu piemerot nevar, jo ar piespiedu darbu konkrétaja lieta netiks sasniegts soda merkis ka tas redzans pec
2015.gada 15.septembra Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas sprieduma. Tapat tiesa nem vera, ka noziedzgais nodarijus tika veikts,
nedzEstas sodanibas laika. Tadejadi /pers. A/ ieprieksgjas sodanibas un atticksime tiesai nerada parliecibu, ka vigs, sanemot citu sodu, turpmak
neizdaris likumparkapumus, tapec tiesas ieskata apstidzeta labosanos iespgjams panakt vienigj, izolgjot vinu no sabiedribas.

Nemot véra mingto, tiesa uzskata, ka nodrosinat Krimnallikuma 35.panta nostiprinato soda merki iesp&jans apstidzEtajam sodu nosakot,
Vieniigi brivibas atgen§anas veida. Sads sods veicinds arfsoda prevencijas uzdevumu izpildi. Tiesa nem véra ari to, ka nevienai personai nav
nodarts nekads kaitgjurrs, tacu vienlaikus tiesa atzime, ka kait€jums kopuma nodartts sabiedribas interesém, jo ar savam pretlikundigajam
darbibam /pers. A/ ir sekimgjis nelegalu vielu apriti sabiedriba.

Pastavot minéto apstaklu kopumam, tiesa secina, ka $ada apstidzeta cilvektiesibu ierobezosana atbilst Kriminglprocesa likuma mérkim un
Kriminalprocesa likuma 12.panta definétajam cilvéktiesibu garantéSanas principam.
Nosakot apsiidz&tajam soda meru, atbilstosi Kriminallikuma 46.panta treSajai dalai, tiesa nem véra atbildibu mikstinosos un
pastiprinosos apstaklus.
Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa nem véra apstaklus, kuri likuma nav paredzeti, un tiesa atzist par apstdzeta atbildibu
nikstino$u apstakli apstidzEta valsirdigu atziSanos noziedziga nodarjjuma izdar§ana un izdarta nozElosanu.

Pieradijumu parbaudes neizdariSana iztiesaSana ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama pie apstakliem, kad apstdz&tais atzist savu vainu.
Apsiidzetais, piekritot lietas iztiesaSanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma
21.pants, ka persona, kurai i tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar krimnalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekimetu
kriminaltiesisko attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apstidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par
patstavigu vina atbildibu mikstinou apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteik3anas. Sada atzina izriet ari no tiesu prakses (sk. Sendta
Kriminallietu departaments nolemumus lieta Nr. SKK- 232/08).

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistans, tas, ka
noziedzigais nodarjjums veido noziedziga nodarfjuma recidivu, jo pedgja sodaniba, kas bija noteikta ar 2014.gada 26.maija Rigas pilsétas
Latgales priekspilsétas tiesas spriedumu nebija dzEsta.

Saskana ar Krimnallikuma 63.panta ceturto daju sodanibas dz&sanas terminu skaita no dienas, kad persona pilriba izcietusi pamatsodu un
papildsodu. Jaunu noziedzigu nodarjumu pec sprieduna stasanas speka apstdzetais izdarja 2014.gada 10.oktobri, tapec sodaniba pec
Kriminallikuma 253.panta pirmas dalas apsiidzetajam veido Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punkta paredzeto atbildibu pastiprinoso
apstakli — noziedzigo nodarjumu recidivu.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba jau pati par sevi liedz iespgju tiesai noteikt panta sankcija paredzeto minimalo sodu,
tadejadi soda meram jabiit bargakam (skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006.gada 8. februara lemuma lieta
Nr.SKK 01-74/06). Turklat atbildibu pastiprino$a apstakla esamriba un agraka sodaniba izsledz Kriminallikuma 49. un 55.panta piemerosanu



apsudzetajam.
Saskana ar Krimnallikuma 253.panta pirmas dalas sankciju, apstidzetajam nosakams papildsods — policijas kontrole, kas ir obligats un ko
tiesa konkrétajos apstaklos uzskata par /pers. A/ personibai atbilsto$u un nepiecieSsamu papildsodu par izdarito.

Ar 2015.gada 1 janvari no Kriminallikuma ir izslegts papildsods — policijas kontrole, tacu Kriminallikuma parejas noteikumu 12.punkts

noteic, ka papildsodu — policijas kontroli — turpina piemerot personam, kuras Iidz 2011.gada 30.septembrim izdarjusas $a likuma 159., 160.,
164., 165. un 166.panta paredzeto noziedzigo nodarfjunmu, un personam, kuras fidz 2014.gada 31.decembrim izdarjusas citu $2 likuma seviskas

dalas panta paredz&to noziedzigo nodarfjum
Lidz ar to tiesa at7ist, ka apsiidzetajam pec Krimmnallikuma 253.panta pirmas dalas ir piemerojans papildsods — policijas kontrole, kas
inkriminétaja panta ir paredzets ka obligats, nevis probacijas uzraudziba.

Izvértjot piemerojama papildsoda — policijas kontrole apmeru, nemot vera /pers. A/ personibu un izdarita noziedzga nodarfjuma
raksturojumu un smagum, lai uzraudzitu apsiidzeta uzvedibu pec atbrivoSanas no brivibas atpensanas iestades, tiesa uzskata, ka papildsods
nosakamns valsts apsiidzibas pieprasitaja apmera. Turklat /pers. A/ nav izdarfis attiecigus secindjumus par savas $adas uzvedibas talaku
nepielayjanibu, nav maingis savu attieksmi pret likuma un morales normam, ka ari, izcieSot sodu nav sasniedzis nepiecieSamo resocializacijas
pakapi, lai atgrieztos sabiedriba ka likumpaklausigs sabiedribas loceklis. Ta vieta /pers. A/ turpingja ignoret sabiedriba pienemtos likumus un
izdarfja jaunu noziedzigu nodarjumu. Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka /pers. A/ nevelas ieverot sabiedriba noteiktos uzvedibas noteikumus,
kit par likumpaklausigu sabiedribas locekli, idz ar ko vips ir bistams sabiedribai, apdraud citu sabiedribas loceklu intereses un mantu, vigs ir

tendets uz noziedzigu nodarjumu izdarSanu.
Tiesa piekrit valsts apsiidzbas uzturetajs viedoklim, ka /pers. A/ noziedzigos nodarfjumus bija izdarjjis pirns 2015.gada 23.aprila tiesas
sprieduma, tadgjadi piemerojama Kriminallikuma 50.panta piekta dala un ir piemerojams pilnigs sodu saskaifSanas princips.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta piekto dalu /pers. A/ soda laika ieskaitams laiks, ko vip$ pavadiis aizturésana no 2014.gada
10.oktobra plkst. 20.03 (lietas 42.1apa) lidz 2014.gada 12.oktobrim, apcietinajuma pavadito laiku no 2014.gada 12.oktobra (lietas 58.-62.lapa)
lidz2015.gada 5 janvarim (lietas 88.lapa).

Ka redzans no lietas materialiem /pers. A/ ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2014.gada 12.oktobra lemumu tika piemgrots drosibas
lidzeklis — apcietinajums (lietas 58.-62.lapa). Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015.gada 5. janvara lemumu /pers. A/ pien€rotais
drosibas lidzeklis atcelts un piemerots drosibas lidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba, kurs atcelts 2015.gada 10.jtlija (lietas 58.-62.,88.,
93.,125.lapa). Sobrid nav iestajusies pamati atkartotai drogibas lidzekla piemgrosanai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 4.punktu, lietiskie pieradijumi: pec kimiskas izpétes atlikusie 3,65g
metamfetaniina saturosas vielas, kas iepakota viena aploksné un kas fikséta ar drosibas uzlimi “114 0178047 un kas glabajas Valsts policijas
Kriminalistikas parvaldé narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa ar ierakstu zurnala Nr.14.-921, ir iznicinama ka apgroziba aizliegta viela,
bet 15 gb poliméra materiala maisini ar salminveida aizdari, kas pievienoti pie krimnallietas materialiem (lictas 93., 109.lapa lietisko pieradijumu
saraksts) saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 5.punktu iznicinami ka lietas, kurai nav vertibas.

Tiesa konstate procesualo izdevumu esanibu lieta EUR 86.09 (astondesmit sesi exro un 9 centi) par aizstaves 1. Vietnieces darbu, kas
saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu ir piedzenami no apsiidzeta.
Uz /pers. A/ neattiecas Kriminalprocesa likuma 85.panta nosacjumi par personam, kuras atbrivojamas no samaksas par aizstavja palidzibu,
jo lieta nav zinu, kas apliecina, ka vina mantiskais stavoklis izsledz iesp&ju aizstavja palidzibu nodrosinat no saviem lidzekliem.
Saskana ar Krimindlprocesa likuma 634.panta ceturtodaju tiesa izpildrakstu par procesudlo izdevumu piedzinu nosiits izpildei péc tam, kad
beigsies sprieduma labprafigas izpildes termips.
Rezolutiva dala
Nemot vera ieprieks minto, saskana Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 523., 524., 527., 528. un 529.pantu, tiesa
n 0 s p r i e d a
Atzit par vairigu apstidzeto /pers. A/ noziedziga nodarfjuma, kas paredzets Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala un sodt ar slaicigu
brivibas atpenmSanu uz 2 (diviem) ménesiem 26 dienam un ar policijas kontrole uz 1 (vienu) gadu.
Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam pilniba pieskaittt sodu, kas piespriests ar 2015.gada 23.aprila Rigas
pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas spriedumu, un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpermsanu uz 6 (seSiem) ménesiemun 26 dienam un ar
policijas kontrole uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta pickto dalu /pers. A/ soda izcieSanas termina ieskaitit aizturéSana pavadito laiku no 2014.gada
10.oktobra lidz 2014.gada 12.oktobrim, apcietinajuma pavadtto laiku no 2014.gada 12.oktobra lidz 2015.gada S.janvarim, ka arT pilniba izciesto
brivibas atpemSanas sodu péc Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2015.gada 23.aprila sprieduma no 2015.gada 9.aprila lidz2015.gada

8.jinjam.
Uzskatt, ka brivibas atnenSanas sodu /pers. A/ Ir izcietis.

P&c sprieduma stasanas speka lietiskos pieradijumus: 3,65 g metamfetaniina saturoSu vielu, kas iepakota viena aploksné, kas fikséta ar
drosibas uzlimi “114 0178047, kas glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvald€ narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa ar ierakstu
2umala Nr.14.-921, ka ar1 15 gb polimera materiala maisini ar salminveida aizdari - iznicinat.

Piedztt no /pers. A/ valsts laba EUR 34,44 (trisdesmit Cetrus euro, 44 centi) par zvérinata advokata veikto darbu juridiskas palidzibas
sniegSana tiesa un tie iemaksajami: Valsts kase, NMR 90000050138, konts LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22, nosakot 30
dienu termigu ta labpratigai izpildei p&c sprieduma speka stasanas, nekavgjoties iesniedzot tiesai maksajuma apliecinosu dokumentu.

Spriedumu dafa par piespriesto sodu vai pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas karfiba Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjjai, iesniedzot apelacijas protestu vai siidzibu Rigas pilsétas Latgales priek$pilsétas tiesa no pilna sprieduma
pieejanibas dienas.
Pilna sprieduma pieejanibas diena — 2016.gada 4. marts.

Tiesnese V.Voronova
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