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Liepajas tiesa
sada sastava

tiesnesis D. Aktumanis
piedaloties prokurorei A.Grinhagenai
aizstavim E.Stalbergam

izskatfja atklata tiesas sede kriminallietu, kura
/pers. E/, personas kods /personas kods/

apsiidzets pec Kriminallikuma 175.panta pirmas dalas un 253.panta pirmas dajas.

Tiesas sede tiesa
konstatéja

[pers. F/ izdarija sveSas kustanas mantas slepenu nolaupBanu (zadzibu), un konkréti:
2008.gada 6.februarilaka ap plkst.12.50 /pers. F/, atrodoties SIA “Ide Line Baltic” veikala “Elektroline” Liepaja, Peldu icla4,

tirdzniecibas zale un izmantojot apstakli, kad veikala darbinieku uzmaniba ir noversta, mantkarigu motivu mudinats, nolema izdart zadzibu. Realizgjot
savus noziedzigos noliikus, /pers. F/ parliecas par krediu noformeéSanas galda malu, atvienojot piesleguma vadus portativajam datoram Acer Travel
Mate 2304LMI modela Nr.ZL1, panéma to sava prettiesiska valdijuma un no notikkuma vietas aizskr€ja. Tadgjadi/pers. F/ slepeni nozaga SIA “Ide
Line Baltic” piedero$o kustamo mantu— portativo datoru Acer Travel Mate 2304LMI modela Nr.ZL1 vertiba par 754,11 euro (Ls 529,99).

Ar $adam savam darbibam /pers. F/ ir izdarijis noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala.

/pers. F/ 2009.gada 13.jiinija pec plkst.18.00 Liepaja, ieprieksgja izmeklesana precizak nenoskaidrota vietd, no iepriekseja izmeklesana
nenoskaidrotas personas neatlauti iegadajas personigai lietoSanai divus poliméra materiala maisigus ar baltas krasas pulverveida vielu, kopgjais svars
1,4035 g, kas satur 27% jeb 0,3790 g metamfetanina, kas saskana ar MK 2005.gada 8.novembra noteikumiem Nr.847 , Par Latvija kontrolgjamam
narkotiskajam, psihotropajam vielam un prekursoriem’” i aizliegta seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinata psihotropa viela, kas ieklauta
1.saraksta. Neatlauti iegadatos divus polimera materiala maisinus ar baltas krasas pulverveida vielu, kopgjais svars 1,4035 g, kas satur 27% jeb 0,3790
g metamfetanina /pers. F/ glabaja pie sevis Iidz 2009.gada 13.junijam, kad ap plkst.18.50 vigu Liepaja, Krinu iela pie nama Nr.51 iepretim veikalam
,Pie Sergeja” aiztwrgja Valsts policijas darbinieki un personas aizturéSanas laika mincto vielu /pers. F/ nometa zene sev blakus, pec ka ta tika iznemta.

Ar $adam savam darbibam /pers. F/ ir izdarfjis noziedzigu nodarfjunm, kas paredzets Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala.

Apstdzetais /pers. F/ tiesas s€des 2009.gada 3.decembri, 2010.gada 11.janvari, 18.janvart, 31.mja, 2016.gada 21.aprili, 4.augusta, 23.novembrT
neieradas atkartoti bez attaisnojosas iemesla, neskatoties uz to, ka par tiesas s€des laku un vietu vigam tika pazigots likuma noteikta kartiba, nostitot
pavéstes ieraksfita sttjuma uz noradito un deklargto dzives vietas adresi. Uz tiesas s€dem2010.gada 18 janvariun 31.majja un apstidzeto /pers. F/
piespiedu karta nebija iespgjans nogadat (1.s€juma 60.lapa, 2.s€juma 167.lapa). Saskana ar Krimindlprocesa likuma 464.pantu kriminallietu par
krimmalparkapumu un mazak smagu noziegumu tiesa var iztiesat bez apstdzeta piedaliSanas, ja apsiidzetais atkartoti bez attaisnojosa iemesla neierodas
uz tiesas s€di vai ir iesniedzs tiesai igumu par krimingllietas iztiesaSanu bez vipa piedalSanas. Kriminallietu tiesa var iztiesat, ja tiesas s€dé piedalas
aizstavis. Nemot vera to, ka /pers. F/ apstdzets Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala un 253.panta pirmaja dala paredzetu mazak smagu noziegunmu
izdarBana, apsiidzetais atkartoti bez attaisnojoSa iemesla neierodas uz tiesas s€di un tiesas s€dé piedalas aizstavis, tad tiesa atzist, ka kriminallieta
iztiesajama bez apstidzeta piedaliSanas.

Parbaudot un izvertgjot pieradjumus tiesas izmekleSana, tiesa uzskata, ka apstdzeta /pers. F/ vaina visa vigam izvirzitaja apsiidziba pec
Krimnalikuma 175.panta pirmas dalas par zadzbas izdarSanu 2008.gada 6.februart plkst.12.50 un p&c Krimmallikuma 253.panta pirmas dalas par
psihotropo vielu neatlautu iegddasanos un glabasanu 2009.gada 13.jinja ir pieradita piliba ka ar pasa apsiidzeta /pers. F/ liecibas, ta ar ar cietusa
parstavja un liecinieku liecibas, iesniegumos, apskates protokolos, ekspertu atzinumos, protokola par uzradianu atpaziSanai, protokolos par paraugu
nensanu salidzinosai izpétei, telefona zvanu izdruka, aizturéSanas protokola, lietiskajos pieradjumos fiks€tam zipam par faktiem un visiem lietas
materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba.



Liecinicks /pers. K/ tiesas izmekleSana liecingja, ka Sobrid un ar1 2009.gada stradaja Valsts policija un atceras /pers. F/ saistba ar narkotiku lietu,
taCu apstaklus, par kuriem ieprieks liecindjis neatceras. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu tiesas sédg tika nolasttas liecinicka /pers.
K/ pirnstiesas procesa sniegtas liecibas, kurs 14.06.2009. liecingja, ka 13.06.2009. ap plkst.18.50 Liepaja Krimu iela pie majas Nr.51 kopa ar
kolegiem /pers. M/ un /pers. N/ aizturgja /pers. F/, kur§ uzvedas neadekvati, méginaja beégt un iespgjans atradas narkotisko vai psihotropo vielu
iespaida. Pie aiztur€Sanas /pers. F/ nometa pie zemes divus poliméra materiala maisinus ar baltas krasas pulverveida vielu, kas tika iznenti. /pers. F/
paskaidroja, ka Sos maisiqus iegadajies no /pers. O/ (1.s&juma 23.lapa). Sadas liecibas liecinieks uzturgja un apstipringja arf tiesas s&dg.

No administrativas aizturéSanas protokola redzams, ka /pers. F/ aizturéts 13.06.2009. plkst.18.50 uz aizdomu pamata par atraSanos narkotisko
vielu ietekme vai to lietoSanu un vigam iznemta viena Slirce (1.s€juma 3.lapa).

No narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes atzinumiem Nr.0912019, Nr. 0912060 un lietiskajiem pieradjumiem izriet, ka 13.06.2009. /adrese/
pie /pers. F/ imemtas 1,4035 g pulverveida vielas aktiva sastavdala i aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinata psihotropa viela (I
saraksts) metamfetanins. Kvantitativas analizes rezultata konstatets, ka 1,4035 g vielas saturs 27% jeb 0,3790 g metamfetanima (1.sgjuma 17.-18., 20.-
22.lapa).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta pirmas dalas 4., 6.punktu un 131.panta treSo dalu tiesas s€de tika nolasttas apsudzeta /pers. F/
pirmstiesas procesa sniegtas liecibas. Nopratinats ka aizdomas turtais 15.06.2009. /pers. F/ liecingja, ka 13.06.2009. ap plkst. 18.00 Karosta no /pers.
LP/ par Ls 20 iegadajas divas pacinas ar 2 gramiem amfetanina. Izkapjot no mikroautobusa pie veikala “Pie Sergeja” vigu aiztur€ja policijas darbinieki
un vip§ izimeta vz ietves pacigas ar amfetaninu. Savu vainu vigs atzist un izdarito nozelo (1.sejuma 30.-31.lapa). Biidans saukts pie kriminalatbildibas pec
Kriminallikuma 253.panta pirmas dalas un iepazistoties ar kriminallietas materialiem 26.06.2009. /pers. F/ savu vainu atzina pilniba un lidza neveikt
pieradijunmu parbaudi tiesas izmeklesana (1.s€juma 32.-34., 40.lapa).

Parbaudot un novertgjot izklastros pieradijumus tiesas s€de, tiesa uzskata, ka ir izslegtas jebkadas Saubas par to, ka inkriminto noziedzigo
nodarfjumu - psihotropo vielu neatlautu iegadasanos un glabasanu 2009.gada 13.junjja Liepaja, ir izdarfis tieSi/pers. F/, vipa vaina visa izvirzitaja
apstdziba ir pilniba pieradita, darbibas pareiz kvalificetas pec Krimmnallikuma 253.panta pirmas dalas un vips sodams.

Lieciniece /pers. R/ tiesas izmeklesana liecinaja, ka agrak stradaja SIA “Ide Line Baltic” par vaditaju veikala “Elektroline” Liepaja, Peldu iela un
atceras, ka veikald tika nozagts dators, tatu notikuma apstaklus neatceras. Sobrid SIA ir likvidéts un vairs nepastav. Saskana ar Krimindlprocesa likunma
501.panta 2.punktu tiesas sédg tika nolasttas liecinieces /pers. R/ pirnstiesas procesa sniegtas liecibas, kura 8.02.2008. liecingja, ka 6.02.2008. stradaja
veikala “Elektroline” Liepaja, Peldu ield 4 un ap plkst.12.30 pusdienoja veikala noliktava. Izejot no noliktavas, vina redzgja, ka veikala pardevejs /pers.
T/ izskrien no veikala un aizskrien pa Peldu ielu. Apskatot veikalu, vina konstatgja, ka uz galda neatrodas darba portativais dators. Kad /pers. T/
atgriezas veikala, tad pastastija, ka veikala bija ienacis aizdomiigs jaunietis un p&c tam, kad jaunietis izgaja no veikala, tad konstatgja, ka pazudis darba
dators. Vip§ skr€ja jaunietim pakal. Nozagts bija dators Acer Travel Mate 2304LMI, kura vértiba ir Ls 529,99. Par notikuSo vina izsauca policiju
(2.sjuma 20.-21.lapa). Sadas liecibas lieciniece uzturdja un apstiprindja arf tiesas s&de.

Liecinieks /pers. T/ tiesas s€de liecingja, ka 2008.gada stradaja SIA “Ide Line Baltic” veikala “Elektroline” Liepaja, Peldu iela par pardevgju.
Prect datumu vig$ neatceras, kad veikala ienaca jaunietis ar mugursomu un aizgaja uz veikala talako galu. Taja bridi veikala citu pircgji vai darbinieki
neatradas. Jaunietis izejot no veikala uzlika mugursomu uz viena pleca. Kad vinS pec jaunieSa aizieSanas apskatija veikala talako galu, tad konstatja, ka
no galda pazudis darba dators, bija palikusi tikai vadi. Vs skr€ja jaunietim pakal un redzgja, ka tas aizskrien pa Peldu ielu spelu zales “Aladins” virziena.
Uz veikalu tika izsaukta policija. P&c dazam dienam vins tika uzaicinats uz policiju, kur sakotn&ji pec fotografijam, bet velak art dzve atpazina jaunieti,
kur§ atpaz&anas laika kjuva agresivs un kaut ko vinam pateica. Sobrid SIA vairs nepastav.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 4.punktu tiesas s€d¢ tika nolasttas liecinieces /pers. U/ pirnstiesas procesa sniegfas liecibas, kura
18.02.2008. liecinaja, ka 6.02.2008. no plkst.12.10 Iidz plkst.12.43 atradas majas pusdienas. Vinas dels /pers.F/ majas gulgja. Uz vinas telefonu
piezvarija /pers. TG/, kura gribgja runat ar /pers. KA/. /pers. KV/ telefona numurs ir /mumurs/. Kad vina devas prom, tad /pers. KB/ vél atradas gulta
(2.sjuma 28.-29.lapa).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 4.punktu tiesas s€d¢ tika nolasttas liecinieces /pers. V7 pirmstiesas procesa sniegtas liecibas, kura
29.02.2008. liecinaja, ka 6.02.2008. plkst.11.59 kopa ar draudzeni /pers. Z/ izgaja no policijas ekas un devas uz veikalu “Rimi”. Ap plkst.12.30 viga
zvarifja /pers. F/ vz viga mates telefona numury, jo vipam pasam telefona nebija. /pers. F/ atbild€ja uz zvanu un pateica, ka esot tikko pamodies un solja
vakara pie vias aiziet. /pers. F/ pie vinas atnaca ap plkst.17.00-18.00, bet nestastija, ko pa dienu bija darijis (2.s€juma 30.-32.lapa).

No SIA “Ide Line Baltic” 6.02.2008. iesniegumiem izriet, ka 6.02.2008. ap plkst.12.50 no veikala “Elektroline” /adrese/ tika nozagts portativais
dators Acer Travel Met 2304LMI, kura vertba ir Ls 529,99. Veikala pardevejs /pers. T/ paskaidroja, ka datoru nozadzis jaunietis ar mugursom,
kuram vip$ skr&jis pakal, bet nav panacis (2.sgjuma 7.-9.lapa).

No notikuma vietas — veikala “Elektroline” tirdzniecibas zales Liepaja, Peldu iela 4, apskates protokola un shémas redzans, ka uz veikala galda
atrodas bukleti, telefons, faksa aparats, plauktini ar dokumentiem Galda vidii ir caurums, kura redzans datora vads. Zem galda atrodas vél divi vadi
Apskates laika no visiem trim vadu galiem tiek iznemtas oderologiskas pedas (2.sgjuma 10.-12.lapa).

No protokola par wzad®anu atpaziSanai redzans, ka 11.02.2008. /pers. T/ atpaznis /pers. F/ ka personu, par kuru vigs ieprieks liecinajis
(2.sejuma 26.lapa).

No protokoliem par nepiecieSamo paraugu gensanu salidzinosajai izpétei izriet, ka 10.03.2008. pieciem statistiem un /pers. F/ tiek panemti
smarzas paraugi (2.s€juma 39.-45 lapa).

No komisijas oderologiskas ekspertizes atzinuma Nr.0806698/0806699/0806700 redzams, ka smarzu péda, kas izmemta 6.02.2008. Liepaja,
Peldu iela 4, veikala “Elektroline” tirdzniecibas zales apskates laika, no uz galda esoSajiem vada galiem, ir konstatéta /pers. F/ vajas smarzas klatbiitne
(2.s8juma 51.-58.lapa).

No sakaru operatora SIA “Tele2” sniegtajiem datiem par telefona numuru /mumurs/ izriet, ka 6.02.2008. plkst.12:04:23 fiks€ts izejoSais zvans uz
telefona numuru /mumurs/, plkst.15:35:45 fikséts izejosSais zvans uz telefona numuru /mumurs/, bet plkst.15:38:51 fikséts ienakoSais zvans no telefona
numura /mumurs/ (2.s&juma 59.-63.1apa).

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 501.panta pirmas dalas 4., 6.punktu un 131.panta treSo dalu tiesas s€de tika nolasttas apsiidzeta /pers. F/
pirmstiesas procesa sniegtas liecibas. Nopratinats ka aizdomas turétais 13.02.2008. /pers. F/ liecingja, ka pirms nedglas, treSdiena Iidz plkst.13.00
atradas majas. Kad vig$ pamodas, tad vipa mate bija majas. Ap plkst.14.00 vz vipa mates telefonu Nr./numurs/ piezvanija /pers. V/ un vini sarunaja
satikties pie veikala “Rimi”. Veikala vii iepirkas un devas uz policijas €ku. P&c tam vini devas pie /pers. JC/, kura dzivo Raipa ielas rajona. Pie /pers. U/
atnaca ar1 vinas draudzene /pers. JK/ un vipa pazia /pers. TL/. Velak vins kopa ar /pers. LB/ aizbrauca majas. VigS nezn, kur atrodas lemuma par
atzZ8anu par aizdomas turéto noradtais veikals (2.s€juma 72.-73.lapa). Bidans saukts pie krimnalatbildibas pec Krimnallikuma 175.panta pirmas dalas



un iepazistoties ar kriminallietas materialiem 24.07.2008. /pers. F/ noradijis, ka apstiprina savas ieprick$ sniegtas liecibas, jaunas liecibas sniegt nevélas,
logumu un papildindjumu nav (2.s€juma 106.-108.1apa).

Ka izriet no liecinicku /pers. R/ (2.s8juma 20.-21.lapa), /pers. T/ liecibam un SIA “Ide Line Baltic” iesniegumiem (2.s€juma 7.-9.lapa), tad
portativa datora “Acer’ zadziba no veikala “Elektroline” tirdzniecibas zales Liepaja, Peldu iela 4 notikusi 6.02.2008. ap plkst.12.50.

Fakts, ka portafiva datora zadzbu izdarTis tiesi/pers. F/ apstiprinas ka ar liecinieka /pers. T/ liecibas, kur§ atradas notikuma vietd un velak art
atpazina /pers. F/ (2.s€juma 26.lapa), ta arT komisijas oderologiskas eksperfizes atzinuma Nr.0806698/0806699/0806700 (2.s&juma 51.-58.lapa), kur
notikuma vieta konstateta /pers. F/ smarzu peda, fiksétam zipam.

Tiesa nepieskir ticamibu apstdzeta /pers. F/, lieciniecu /pers. U/ un/pers. V/ liecbam par to, ka zadzbas izdarSanas bridi 6.02.2008. ap
plkst.12.50 /pers. F/ nav atradies notikuma vieta, bet gan majas, jo $adas liecibas ir gan savstarpgji pretrunigas, gan pilniba pretruna pargjiem lieta
parbaudttajiem pieradijumiem. Ta apsiidzetais /pers. F/ liecina, ka Iidz plkst.13.00 atradies majas un ap plkst.14.00 vz viga mates telefonu zvangjusi /pers.
V/ (2.s8juma 72.-73.lapa). Savukart lieciniece /pers. V/ savas liecibas norada, ka /pers. F/ zvanijusi ap plkst.12.30 un vips taja laika atradies majas
(2.s8juma 30.-32.lapa). /pers. U/ liecina, ka atradas majas laika posma no plkst.12.10 idz 12.43 un taja laika nmajas bija ar1/pers. F/, ka ar taja laika uz
vinas telefonu zvanija /pers. V/ (2.s€juma 28.-29.lapa). No sakaru operatora SIA “Tele2” sniegtajiem datiem par izejosiem un ienakosiem zvaniem /pers.
V/ telefona numuram /mumurs/ izriet, ka 6.02.2008. plkst.15:35:45 fiksets izejosais zvans uz /pers. U/ telefona numuru /mumurs/, bet plkst.15:38:51
fiksets ienakosais zvans no /pers. U/ telefona nunura /mumurs/ (2.s€juma 59.-63.1apa). Lidz ar to tiesa konstate, ka ne apstidzeta /pers. F/, ne lieciniecu
/pers. U/ un /pers. V/ liecibas noraditaja laka telefona zvans nav noticis. Tadgjadi tiesa atzist, ka apstidzeta /pers. F/ un lieciniecu /pers. U/, /pers. V/
liecbas ir vertejamas ka apstdzeta aizstavibas pozicija noltka /pers. F/ izvairities no atbildibas par noziedzigo nodarfjumu un iesp&jama soda.

Parbaudot un novertgjot izZklasttos pieradijumus tiesas s€de, tiesa uzskata, ka ir izslegtas jebkadas Saubas par to, ka inkriminto noziedzigo
nodarfjumu — portafiva datora Acer zadzbu 2008.gada 6.februartap plkst.12.50 SIA “Ide Line Baltic” veikala “Elektroline” Liepaja, Peldu iela 4 ir
izdarijis tiesi /pers. F/, vina vaina visa izvirZitaja apstdziba ir pilniba pieradita, darbibas pareizi kvalificetas pec Krimnallkuma 175.panta pirmas dalas un
vig$ sodans.

Nosakot apstidzetajam /pers. F/ sodu, tiesa vadas no Kriminallikuma 35. un 46.panta, tas ir, pem véra izdarito noziedzigo nodarfjunu raksturu un
radtto kaitSjumu, apsiidzeta personibu, vina atbildibu ietekmgjosos apstak]us.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu /pers. F/ i izdarjjis mazak smagus noziegumus.

Par /pers. F/ atbildibu nikstinoSu apstakli, saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro dalu, tiesa atzist to, ka vip$ Krimnallikuma 253.panta pirmaja
dala paredzeta noziedzZigdh nodarjuma izdarSand valsirdigi atzinies un noZElo izdarito. Apsitidzeta atbildibu pastiprinoss apstaklis, saskapa ar
Krimnallikuma 48.panta pirmas dala 1.punktu ir tas, ka Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarana veido
noziedzigo nodarjumu recidiva. Ta ka kriminalprocesa pabeigSana atraka termina nav bijusi iesp&jama pasa apstdzeta neierasanas un izvairSanas no
tiesas dé], tad tiesa nesaskata pamatu, nosakot sodu un soda apmeru Kriminallikuma 49. 'panta noteikumu piemérosanai.

Apsiidzetais /pers. F/ agrak sodits vienu reizi, sods nav izciests, sodaniba nav dzesta (1.s€juma 36.lapa, 2.s&juma 82.-83., 97.-101.lapa),
neprecgjies, apgadajamo nav (1.sgjuma 35., 36.a lapa, 2.sgjuma 77.-81.lapa), 2008.gada stradaja SIA ““/nosaukuns//” (2.s€juma 102.-105.]lapa),
narkologa registra zipu nav (2.s¢juma 84.lapa), zinu par psihiskiem traucSjumiem nav (2.s€juma 85.lapa), 2009.gada vienu reizi sodits administrativi
(1.s8juma 37.-38.a lapa, 2.s€juma 87.-89.lapa), no Valsts policijas Liepajas pilsétas un rajona policijas parvaldes 2009.gada tiek raksturots kopuma
negativi — sagemtas siidzibas un pretenzijas no kaimigiem, lieto alkoholu un psihotropas vielas, piekopj parazitisku dzvesveidu, nav velesanas stradat,
traucg naktsmieru, administrativi sodits, policijas iecirkri citas kompromitgjosas zinas nav (1.sgjuma 39.lapa).

Nemot vera /pers. F/ izdarto un Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala, 253.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjunu
raksturu — mazak smagi noziegun, to izdarSanas motvus un apstaklus, sabiedriskas bistanibas pakapi, ar Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala
paredzeta noziedZiga nodarfjuma radita kaitSjuma apmeru, kas nav noversts, apstidzeta atbildibu pastiprinoSo apstakli — recidivs, par apsiidzeta uzvedibu
iegiitas negativas zinas, attieksmi pret izdartto un to, ka vin$ vz noziedzigu nodarfjunu izdarSanas bridi bija arf administrativi sodits, ka arT Kriminallikuma
175.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjunu izdarjjis tiesas noteiktaja parbaudes laka, tiesa atzist, ka vienigais veids ka sasniegt
Krimnallikuma 35.panta izvirzito soda mérki — ne tikai sodi, bet arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunuis un atturétos no noziedzigu
nodarjunu izdarBanas, pasargat sabiedribas intereses un panakt taisriigu kriminaltiesisko attiecibu noregulgjumu Saja gadijuma ir /pers. F/ izolacija no
sabiedribas, piemerojot vinam brivibas atpenmanas sodu gan par Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdariSanu, gan
Krimnallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu. Piem€rojot /pers. F/ brivibas atpensanas sodu, tiesa ievero ar
Kriminallikuma 55.panta desmitaja dala noteikto — ja nosaciti notiesatais parbaudes laika izdara jaunu noziedzigu nodarfjumu, vigam piespriestais sods ir
izpildams un tiesa nosaka sodu saskana ar Krimnallikuma 51. un 52.panta paredzetajiem noteikumiem.

/pers. F/ pienerojans arT Kriminalikuma 253.panta pirmas dalas soda sankcija ka obligats paredzetais papildsods — policijas kontrole.
Kriminallikuma 253.panta pirmas dalas soda sankcija 17.10.2002. likuma redakcija ka papildsods bija paredzets arT mantas konfiskacija, tacu ta ka

pien€rojams.

Nosakot /pers. F/ soda apmeru, tiesa vadas no Krimnallikuma 5.panta otras dalas un 13.12.2012. likuma ,,GrozZjumi Krimnallikuna”, kas stajas
speka 01.04.2013. Parejas noteikumu 6.punkta, kur noteikts, ka, ja par attiecigo noziedzigo nodarjumu Kriminallikuma p&c grozijumu speka stasanas
dienas paredzeta zemaka brivibas atpensanas soda minimala robeza, tiesa to nem vera, nosakot brivibas atpemsanas sodu. Tapat, nosakot soda apmeru
un sodu saskaitSanas principus, tiesa nem vera ilgstoso laika periodu, kas pagdjis no noziedzigu nodarjumu izdarSanas briza, apsiidzeta atbildibu
mrikstinoSo apstakli, ka arf to, ka apstdzetais stradaja, narkologa un psihiatra registra zigu par apstidzgto nav. Tad€jadi tiesa atzist par iesp&jamu /pers.
F/ péc noziedzigo nodarijumu un spriedumu kopibas piespriestos sodus dalgji saskaitt atbilstosi Kriminallikuma 50. un 51.panta nosacjumiem.

Ar Liepajas tiesas 2005.gada 8.jilija spriedumu /pers. F/ sodits pec Kriminallkuma 176.panta tresas dalas, piemerojot Kriminallkuma 55.pantu,
ar brivibas atpenSanu uz 8 gadiem, nosactti ar parbaudes lakku uz 3 gadiem Sprieduns stajies likuniigd speka 2005.gada 1.oktobrT (2.s&juma 97.-
101.lapa). No piespriesta soda /pers. F/ izcietis 3 ménesus un 23 dienas, laiku, ko atradies apcietinajuma no 2008.gada 15.marta Iidz 8 jilijam, lidz ar to
neizciesta soda dala sastada 7 gadus 8 menesus un 7 dienas, kas atbilstosi Kriminallikuma 51.pantam dalgji pievienojama ar $o spriedunmu noteiktajam
sodam.

Atbilstosi Kriminallikuma 52.pantam, /pers. F/ soda izcieSanas termipa ieskaitans apcietinajuma pavadttais laks no 2008.gada 11.februara lidz
10.martam (2.s€juma 64., 68., 74.lapa) un no 2009.gada 13 jinjja lidz 15.jinjam (1.sSjuma 4., 7.lapa).

Ta ka apstidzetajam tiek piespriests brivibas atnensanas sods un, lai tiktu nodrosinata sprieduma izpilde, tad tiesa atzist, ka /pers. F/ saglabajans
pienerotais drosibas Iidzeklis — apcietinajuns.



Cietusi SI4 “Ide Line Baltic” pirmstiesas procesa iesniedza kait€juma kompensacijas pieteikunu par summu 754,11 euro (Ls 529,99). Vadoties
no Krimnalprocesa likuma 350.-353.panta, tiesa secina, ka konkretaja gadjuma kait€juma kompensacija kriminalprocesa nav nosakama. Cietust S74
“Ide Line Baltic” pirnstiesas procesa iesniegusi kait€juma kompensacijas pieteikunu par summu 754,11 euro (Ls 529,99), tacu tiesas s€des cietusa
parstavis vairakkartigi neieradas, pietekunu nepamatoja un neuzturja. Ka tiesas séde liecinaja liecinieki /pers. R/ un /pers. T/, tad cietusais SI4 “Ide
Line Baltic” ir lkvidéts un Sobrid nepastav. Saskand ar Kriminalprocesa likuma 351.panta 4.!dalu kompensacijas pieteikumu izskata neatkarigi no
cietusa kilatbitnes. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 350.pantam, cietuSajai pienakas atlidziba par noziedZiga nodarfjuma reziltata radito mantisko
zaudgjumu. Saskana ar Krimindlprocesa likuma 352.panta pirmo dalu, tiesa kompensacijas apmeru nosaka, izvertgjot cietusa pieteikumu, bet
Krimnalprocesa likuma 351.panta pirmaja dala ir noteikts, ka cietuSajam pietekuni japamato pieprasitas kompensacijas apmers par mantisko
zaud&jumu. Krimnalprocesa likuma 97.panta septita dala paredz ka cietuSais savas tiesibas Tteno brivprafigi un pasa izraudzitaja apjoma. Tiesbu
neizmantoSana nekavé procesa norisi. Krimindlprocesa likuma 1.panta paredzeta merka sasniegSanai likums ir noteicis pamatprincipus, taja skaita
tiesbas uz kriminalprocesa pabeigsanu sapratiga termind un tiesibas uz kompensaciju par radto kaitgjumu. TomEr nevienam pamatprincipam nav
prioritate par citu pamatprincipu. Nemot véra to, ka cietusas parstavis vairakkartigi nav ieradies uz tiesas s€dém un kait€juma kompensacijas pieteikumu
nav uzturgjis, tiesa atzist, ka ir pamats kriminalprocesa nenoteikt kaitejuma kompensacijas apméru par mantisko zaud&jumu, atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 353.panta otrajai dalai, bet cietusajai saglabajas tiesibas prasit kaitSjuma atlidzinasanu Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba. Lidz ar to, pie
apstakliem, kad tiesa kompensacijas apmeru kriminalprocesa nenosaka, saglabajot cietusajai tiesibas prast kait&juma athidzinasanu civiltiesiska kartiba,
to nevar atzit par cietusas tiesibu aizskarumu. Sada atzina ir pausta arf Augstakas tiesas Sendta Kriminallietu departamenta 2007.gada 1.marta lemuma
lieta SKK-96/2007.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu, lietiskie pieradjumi — 1,2 g metamfetanina saturoSas vielas, kas glabajas Valsts policijas
Kriminalistikas parvalde (1.s€juma 21.-22.lapa) ka apgrozibai aiiegtas lietas iznicinamas, oderologiskas pedas konteiners un DNS paraugs, kas
glabajas pie kriminallietas (2.s€juma 111.1apa) ka lietas, kam nav vertibas iznicinan.

Tiesas sédes péc norikojuma apsiidzéta /pers. F/ aizstavibu realizSja zveérints advokits Friks Stalbergs, kuram saskana ar Kriminalprocesa likuma
84. un 367.pantu pienakas atlidzba par veikto darbu 160,00 euro apmera. Mingta summa aizstavim izmaksajama no valsts lidzekliem un saskana ar
Krimnalprocesa likuma 368.pantu piedzenama par labu valstij no /pers. F/, jo nav konstateti Kriminalprocesa likuma 85.panta paredzgtie nosacjumi
apsiidzeta atbrivosanai no samaksas par aizstavja palidzibu. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 529.panta pirmas dalas 2.punktu procesualo izdevunu
atlidzibas labpratigas izpildes termins ir 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz ieprickSmingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 514., 520., 528. un 529.pantu, tiesa
nosprieda

/pers. F/, personas kods /pers. kods/ atzit par vainigu Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un
sodit vigu ar brivibas atpensanu uz 8 (astoniem) méneSiem

/pers. F/, personas kods /pers. kods/atztt par vainigu Krimnallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta noziedZiga nodarjuma izdariSana un
sodt vinu ar brivibas atnem§anu uz 4 (Cetriem) méneSiem un policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, péc noziedzigo nodarijumu kopibas, piespriestos sodus dalgji saskaitot, sodu /pers. F/ noteikt
brivibas atpens§anu uz 10 (desmit) méneSiem un policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu, noteiktajam sodam dalgji pievienot sodu, kas nav izciests péc Liepajas tiesas 2005.gada 8 jiilija sprieduma
un pec spriedunmu kopibas galigo sodu /pers. F/ noteikt brivibas atnem§anu uz 8 (astoniem) gadiem un policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Soda izcieSanas terminu /pers. F/ skaittt no vina faktiska aizturéSanas briza un saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, soda izcieSanas termina ieskaifit
apcietinajuma pavadito laiku no 2008.gada 11.februara lidz2008.gada 10.martam un no 2009.gada 13.jinija lidz2009.gada 15.jtnjjam.

/pers. F/ piemeroto drosibas hidzekli — apcietmajumu atstat speka lidz sprieduns stasies likurriga speka.

Kaitgjuma kompensaciju par cietusajai SIA “Ide Line Baltic” radito mantisko zaud&jumu krimmalprocesa nenoteikt.

Piedztt no /pers. F/, personas kods /pers. kods/par labu valstij izdevumus par advokata darba samaksu 160,00 euro (simt seSdesmit eiro un 00
centus), nosakot 30 (trisdesmit) dienu terminu sprieduma labpraftigai izpildei $aja dala par procesudlo izdevumu nomaksu, skaitot no sprieduma speka
staSanas dienas.

Lietiskos pieradijumus — 1,2 g metamfetaniina saturoSas vielas, oderologiskas pédas konteineru, DNS paraugu iznicinat.
Spriedumu var parsiidzet un protestet 10 dienu laika apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnesis D. Aktumanis



