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rakstveida procesa izskatia civillietu /pers. A/ parstaves /pers. B/ iesniegto maza apnéra prasibu pret /pers. C/ par parada piedzigu.
Izskatot lietu, ticsa
konstatéja:

/pers. A/ saskana ar Liepajas tiesas zemesgramatu nodalas ierakstu un Liepajas pilsétas buivvaldes [emunu Nr.717 no 2011.gada 22.novembra
pieder dzvokla Ppasums Nr. SA, /adrese/ (lietas 32.-35.,51.lapa).

2011.gada 17.0ktobrT noslegts res iguns starp /pers. A/ un /pers. C/ par dzivokla /adrese A/, izireSanu atbildétajai idz 2013.gada 17.oktobrim

Prastajs pieteikuma norada, ka atbildetaja dzvokli lietoja no 2011.gada 17.oktobra idz 2012.gada oktobrim, bet nav samaksajusi par
pamatpakalpojumiem un dzivokla i EUR 1020,40. 2012.gada 9.novembrt atbildétajai tika nosiitits bridingjumms, uz ko vina nav atsaukusies.

Prastajs lodz piedzt no atbildétajas paradu par dzvojamas telpas i un pamatpakalpojumiem EUR 1020,40 apnmera, ka art figumsodu 10 %
apmera no parada pamatsummas, kas sastada EUR 102,04, ka art [odz piedztt samaksato valsts nodevu EUR 168,37 un ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevamus EUR 4,70, ka ar1atzit prasttajam tiesibas sagent likumiskos 6 % no parada summas [idz sprieduma izpildei. Ludz atmaksat parmaksato valsts
nodevu EUR 2,61.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1765. pantu, likuma “Par dzivojamo telpu i’ 12.pantu.

Atbildétaja/pers. C/ paskaidrojumos, kas sniegti saskana ar Civilprocesa likuma 250.20 pantu, norada, ka prasibu atzist daléji, par 2011.gada
oktobra menesi bijusi vienosanas, ka nav jamaksa, jo veikusi dalgju remontu dzivokli. Bijusi lieli izdevumi par elektribu (lietas 41.-42.lapa).

Prasiba celta Civilprocesa likuma 30.3 nodalas kartiba, ki maza apméra prasiba. Prasitaja parstavis noradijis, ka nevélas lietas izskatRanu tiesas
s€de (lietas 4.lapa), arT atbildétaja noradijusi, ka nevelas lietas izskatiSanu tiesas sede (lietas 43.lapa).

Latvijas Civilprocesa likuma 250.23 panta 2.dald noteikts, ka, ja puses neliidz lietas izskafanu tiesas sed@, vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu
lietu iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi par to pazinojot pusém.

No lietas materialiem redzams, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 250.22 panta 1.dalai, pusém ir izskaidrotas pusu procesualds tiesibas, puses ir
informetas par tiesnesi, kura tiesvediba atrodas lieta, ka arT pusem ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijunu tiesnesim (lietas 38.,39.,40.lapa).

Prasitaja parstavei un atbildetajai /pers. C/ pazinojurrs par rakstveida procesu nosiitts ierakstia pasta stffjuma 2016.gada 17.oktobrTuz
deklarétam dzives vietam (lietas 50.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta 5.dalu tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec deklarétas dzives vietas adreses, bet gadjumos,
kad deklaracija noradita papildu adrese,-péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama sazina ar tiesu.
Fiziskai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzives vietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresé vai $is personas noraditaja
adresg sazinai ar tiesu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2 panta 1.dalai puseém pazigots par datumu, kad lieta tiks izskafita rakstveida procesa. Papildus pieteikumi vai
logumi nav sanemti. Pie $adiem apstakliem lieta izskatama rakstveida procesa.

Tiesa, iepazinusies ar rakstveida pieradijumiem un tos novértéjusi, atrod, ka prasiba par parada piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Lieta nav stridu, ka prasttajam /pers. A/ pieder dzivoklis /adrese/ (lietas 32.-35.,51.lapa).

Saskana ar 2011.gada 17.oktobra dzwvojamas telpas Tres ligumu, kas noslegts starp /pers. A/ un /pers. C/, atbildetajai tika iziréts dzivoklis /adrese/.
Tres Iigums noslegts lidz 2013.gada 17.oktobrim.

Tres figuma noteikts, ka maksajumi par dzZivokla apsaimnickoanu un maksu par pamatpakalpojumiem atbildétaja maksa saskana ar iziretaja
izraksttajiem rekiniem fidz katra ménesa 25.datumam (lietas 9.- 14.lapa).

Konstatgts, ka atbildetaja regulari maksajumus nav veikusi, un izveidojies parads par jpasSuma apsaimnickosanu un pamatpakalpojumiem, ko
apliecina dzvokla Tpasnieka iesniegtie parada aprekini, kurus atbildetaja pec bitibas nav apstridejusi (lietas 7.lapa).

Atbildetaja nav iesniegusi maksajumus apliecinosus dokumentus.

Tiesas ieskatd, nav pamatota norade no atbildetajas /pers. C/ puses, ka par 2011.gada oktobra menesi maksajuns vigai nebijja javeic, jo bijusi
tada vienoSanas ar Zretaju, par cik viga vekusi izirétaja dzivokli dalgju remontu. Tiesai netika iesniegti pieradfjumi, ka atbildétaja ar iZwétaju butu
vienojusies par ires maksas atlaidém sakara ar remontu dzivokli, bez tam, pusu noslégta res liguma 6.2.punkts paredz, ka trnieks dzivokla remontu veic
uz sava rekina (lietas 11.lapa).



Civilprocesa likuma 93.panta 1.dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
Jjapierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Fakti, par kuriem lietd nav stridu, nav japierada.

Likuma , Par dzvojamo telpui” 11., 11.! pants nosaka, ka dzivokla fmiekam ir pienakums norékindties par iziéto dzivojamo telpu un sniegtajiem
pamatpakalpojumiem, atbilstosi pusu noslegtajamres figumam un speka esosajiem normativajiem aktiem

Lieta nepastav strids par to, ka atbildetajai tikusi nodroSinata iespgja lietot izZireto dzvojamo telpu un lietot pamatpakalpojumus. Zigu par to, ka
atbildetajai butu kadas pretenzijas par sniegtajiem pakalpojumiem, tiesas riciba nav. Tadgjadi, par piegadatiem pakalpojumiem un dzvojamas telpas i
nepiecieSams norekinaties.

Prastajs pieteikuma Iiguma dala kludaini noradijis piedzenama parada apmery, jo no pieteikuma mineta un pievienota parada aprekina konstatets,
ka parada summa sastada EUR 1020,40 un igumsods attiecigi 10 % no §ts summas EUR 102,04 (lietas 7.,8.lapa).

Pie sadiem apstakliem prasiba par parada piedzigu EUR 1020,40 apnmera ir pamatota un apmierinama.

Chivillikuma 1716.un 1717.pants nosaka, ka ligunsods ir pametuns, ko kada persona uzgenas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vips
So saistibu nepilditu vai neizpilditu pienacigi. Ligumsodu var piemerot katram figumam

Tiesa atzist, ka ligunsods ir saistibu pastiprinajuns un iedarbojas ka nelabveligu seku draudi atbildétajam saistbu neizpildes gadjuma. Lieta nav
konstatets kads no Civillkuma 1657.panta noraditajiem gadijumiem, kad tiesai biitu pienakums atsvabinat atbildétaju no tam neizdevigam nokavejuma
sekam

Prasttajs, pamatojoties uz pusu noslegta figuma 8.2.punkta pamata, lidzis tiesu piedzit no atbildetajas figumsodu par maksajunu kavejumiem 10 %
apnera no pamatparada, kas sastada EUR 102,04 , noradot, ka atbilstosi liguma noteikumiem par kavejumu laika perioda no 2011.gada 1.novembra
Iidz 2012.gada septerbrim atbildétajai aprekinats figumsods EUR 185,18 apnera, t.i, 1% apmera no nesamaksata parada, ko prastajs labprafigi
ierobeZojis likuma noteiktaja apmera, lidzot tiesu piedztt no atbildétajas igumsodu EUR 102,04 apnera (lietas 8.lapa).

Tiesa konstatg, ka atbildétzja ir piefavusi maksajumu kavgjumus, figumsods aprobezots likuma noteikta apmera, maksajumu apliecinosi dokumenti
nav iesniegti un prasiba $inf dafa ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei sagent procentus, minot ari to apmeru.

Civillikuma 1756.pants paredz, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunmu, vai uz likumu.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta ceturto dalu procenti aprékinami tikai no pasa kapitala.

Tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesbas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos 6 procentus gada no nesamaksatas parada
pamatsummas (EUR 1020,40) par laiku lidz sprieduma izpildei, nosakot, ka procentu pieauguns apstajas, sasniedzot parada summu

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta 1.dalai, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai.

Tadgjadi no atbildetajas par labu prastajam piedzenami prasiaja samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva EUR 168,37 (1122,44 x 15 %)
apmera (lietas 6.lapa) un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi EUR 4,70 apmera (lietas 6. lapa).

Tiesa konstatgjusi, ka, iesniedzot prasibu, prastajs parmaksajis valsts nodevu EUR 2,61 apmera, kas saskana ar Civilprocesa likuma 37.panta
1.dalas 1)punktu atmaksajama prasitajam.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktam un valsts akciju sabiedribas ,Latvijas Pasts™ tarifiem, ar lietas izskatSanu saistttie
izdevumi (ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu saistttie izdevumi) Saja lieta kopa ir EUR 11,67. Ta ka prastajs ir
samaksajis minétos izdevunmus EUR 4,70 apnera, tad, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu, pargjie ar lietas izskatSanu saistitie
izdevumi EUR 6,97 apmera piedzenami no atbildetajas valsts ienakumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. !pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu (..) un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par 10 diendm no sprieduma speka stasanas dienas. Minéto izdevumu samaksas
dokumenti iesniedzami Liepajas tiesa.

Vadoties no Civilprocesa likuma 8. un 97.panta, tiesa
nosprieda:
/pers. A/ prasibu par parada piedzigu apmierinat.

Piedzt no /pers. C/ par labu /pers. A/ paradu par i un pamatpakalpojumiem par perioduno 2011.gada 17.oktobra idz 2012.gada 9.septembrim
EUR 1020,40 (viens tikstotis divdesmit euro, 40 centi), igumsodu par periodu no 2011.gada 1.novembra idz 2012.gada septembrim EUR 102,04
(viens simts divi euro, 4 centi), valsts nodevu EUR 168,37 (viens simts seSdesmit astoni euro, 37 centi), ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR
4,70 (Cetri euro, 70 centi).

Noteikt, ka piespriestas summas iemaksajamas bankas konta Nr./konta numurs/.

Atz prastajam tiesibas no sprieduma labpratigas izpildes termina beigam sagent no atbildetajas likumiskos 6 % gada no parada pamatsummas
(EUR 1020,40) Iidz sprieduma izpildei nosakot, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot parada summi

Piedzt no /pers. C/ valsts laba izdevumus par tiesas dokumentu nostitSanu EUR 6,97 (sesi euro, 97 centi).

Atmaksat /pers. A/parmaksato valsts nodevu EUR 2,62 (divieuro, 61 cents), kas iemaksati Liepajas tiesas SEB terminali 2016.gada 13.jinia,
maksatajs /pers. B/ (lietas 6.lapa).

Noteikt /pers.C/terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labprafigai izpildei un pieradijumu iesniegSanai Liepajas tiesa par
sprieduma labpratigu izpildi.
Spriedumuy, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosina$anas pamatiem, var parstidzét 20 dienu



laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnese I. Pelnéna



