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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga, 2024.gada 2.julija
Rigas pilsétas tiesa, tiesnesis Viesturs Gaidukevics,
piedaloties prokuroram Viktoram Vendenam,

atklata tiesas sedé izskatija kriminallietu, kura /Persona A/, personas kods /Personas kods A/, apsiudzéts péc
Kriminallikuma 253.panta otras dalas.

Aprakstosa dala

/Persona A/ neatlauti iegadajas un neatlauti glabaja psihotropas vielas liela apméra bez noliika tas realizét Sados
apstaklos.

/Persona A/ pirmstiesas procesa precizi nenoskaidrotos apstaklos lidz 2023.gada 19.maijam neatlauti iegadajas
personigai lietoSanai psihotropas vielas liela apmeéra - 2,2084 g amfetamina.

Minétas vielas /Persona A/ neatlauti glabaja pie sevis bez noliika tas realizét, peéc ka 2023.gada 19.maija péc
pulksten 22.40 /Adrese A/ Valsts policijas dienesta telpas vina personas kratiSanas laika tika atrastas un iznemtas.

Ar savam darbibam /Persona A/ izdarija Kriminallikuma 253.panta otraja dala paredzéto noziedzigu nodarijumu.
Motivu dala

Tiesas izmekléSanas laika pauZot savu attieksmi pret apsiidzibu Kriminalprocesa likuma 498.panta kartiba,
/Persona A/sevi par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 253.panta otraja dala
atzina pilniba, piekrita pieradijumu parbaudes neizdariSanai attieciba uz celto apsiidzibu, par ko parakstijas paraksta
veidlapa, kas pievienota pie tiesas sédes protokola.

Noradija, ka vairak narkotiskas vielas nelieto, lidz ar to neesot vairs saistits ar to apriti. Péc apcietinajuma pilniba
izpratis, ka nevélas dzivot pa cietumiem. Sobrid dzivo citu dzivi, bet ir jacieS del veciem gréekiem.

Nemot véra to, ka apsiidzeétais pilniba atzina savu vainu vinam izvirzitaja apsiidziba, piekrita neizdarit pieradijumu
parbaudi, un tiesai, péc lietas materialu parbaudes, nav Saubu par vina vainu inkriminéta noziedziga nodarijuma
izdariSana, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesa pienéma lémumu par pieradijumu parbaudes
neizdariSanu tiesas seéde. Lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu
uzskaitijums un to analize sprieduma netiek sniegti.

Saskana ar Kriminallikuma 35. un 46.pantu, tiesa nosakot sodu un soda meéru, nem véra soda merki, izdarita
noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, vainiga personibu, atbildibu mikstinoSus un pastiprinoSus
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apstaklus.

Par apsiidzeta /Persona A/personibu noskaidrots, ka vins ir dzimis 2000.gada 14.augusta, Latvijas Republikas
pilsonis, uz noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi sodamiba dzésta, apgadiba esoSu personu nav, izglitiba
9.klases, péc pasa teikta Sobrid strada celtnieciba, liek jumtus.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apsiidzétais tiesas
séde pilniba atzina savu vainu inkriminéta noziedziga nodarijuma izdariSana un valsirdigi noZeloja izdarito.

Tiesa nem vera arl to, ka apstidzetais izmantoja Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu
ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudas vienkarSaka procesa veida izvélg, tada veida
nodroSinot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléjumu, kas apliecina savas vainas atziSanu un
nozeloSanu, tacu tas nav atzistams par patstavigu atbildibu mikstinoSu apstakli Kriminallikuma 47. panta izpratné,
bet tiek nemts vera pie soda noteikSanas.

Atbildibu pastiprinoSus apstaklus saskana ar Kriminallikuma 48.pantu tiesa nekonstateé.

Saskapa ar Kriminallikuma 7.panta nosacijumiem Kriminallikuma 253.panta otraja dala paredzétais noziedzigais
nodarijums, kuru izdarija apsiidzétais atzistams par seviSki smagu noziegumu, kas veicina narkotisko vielu apriti
valstl.

Par Kriminallikuma 253.panta otraja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSanu (Kriminallikuma redakcija
uz noziedzigo nodarijumu izdariSanas bridi) sankcija paredzéja sodu brivibas atnemsSana uz laiku no trim lidz
desmit gadiem, konfisc&jot mantu vai bez mantas konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu uz laiku Iidz trim
gadiem.

Kriminallikuma 46. panta 3.1 dala noteikts, ka, ja Sa likuma seviskas dalas panta sankcija par izdarito noziegumu
paredz tikai vienu pamatsodu — brivibas atnemSanu, nosakot tas ilgumu, nem véra noziedziga nodarijuma
raksturu, radito kaitéjumu, vainiga personibu, ka ar1 atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Prokurors tiesas sédé lidza apsiidzétajam noteikt brivibas atnemsSanas sodu realas brivibas atnemsanas veida, jo
konstatejams atbildibu pastiprinoSs apstaklis — noziedziga nodarijuma izdariSana narkotisko vielu ietekme. Tiesa
minéto apstidzibas apgalvojumu atzist par nepamatotu, jo no Mediciniskas parbaudes protokola Nr.828 un kimiski
toksikologiskas izmeklésanas rezultata Nr.3313 (1.1. 57., 58.) redzams, ka /Persona A/ asinis narkotiskas vielas un to
atvasinajumi nav atrasti, savukart urina atrasts amfetamins, metamfetamina zimes, kokaina metaboliti. Tas nozime,
ka lieta ir pieradits narkotisko vielu lietoSanas fakts nenoskaidrota laika, pirms noziedziga nodarijuma izdariSanas,
jo to apliecina urina atrastas narkotisko vielu zimes, tacu apreibinoSo vielu ietekme nav konstatéjama ieveérojot
faktu, ka to klatbtitne nav konstatéta asinis, kas izslédz urina konstatéto apreibinoSo vielu ietekmi uz personu
noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi.

Augstaka tiesa ir noradijusi, ka soda individualizacija ir cieSi saistita ar likumibas principa ievéroSanu, kas izpauzas
pareiza noziedziga nodarijjuma kvalifikacija un taisniga soda noteikSana, vadoties no soda noteikSanas
visparigajiem principiem (skat. Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2018.gada 19.junija Lemums SKK-J
348/2018).

Soda bardzibas izvele tiesa pem vera Latvijas Republikas Augstakas tiesas 2007./2008. gada tiesu prakses
apkopojuma ,,Apgabaltiesu ka pirmas instances tiesas un Augstakas tiesas kriminallietu tiesu palatas ka apelacijas
instances tiesas sodu piemeroSanas prakse” izteikto viedokli, ka kriminalsodam jabiit tadam, kas sekmé noziedzigu
nodarfjumu veicinoSo faktoru novérSanu (mazinaSanu). Soda bardziba bieZi vien nav pietiekama, lai persona
apzinati atteiktos no jaunu noziedzigu nodarijumu izdariSanas. Tapat kriminalsodus nedrikst izmantot, lai iebiedetu
sabiedribu (sk. apkopojuma 17.-21.Ipp.).

Uzklausijusi procesa dalibnieku viedokli, ieverojot noziedziga nodarijuma raksturu, konstatéto atbildibu mikstinoSo
apstakli, apstidzeta /Persona A/personu raksturojosas zinas, proti, salidzinoSi jauno vecumu, to, ka tiesas séde pauda
patiesu noZelu un vélas laboties, ka arl ieverojot soda noteikSanas resocializacijas meérki, tiesa uzskata, ka, lai
sasniegtu Kriminallikuma 35.panta izvirzito soda mérki — soditu apstidzéto par izdarito noziedzigo nodarijumu, ka



arl panaktu, lai apstudzeétais turpmak pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijjumu izdariSanas,
piemérojams inkriminéta panta sankcija paredzétais minimalais brivibas atnemsanas sods.

Kriminallikuma 55.panta pirma dala noteic, ka ja, nosakot sodu — brivibas atpemsana — ilgaku par trim meneSiem,
bet ne ilgaku par pieciem gadiem, vai ne ilgaku par trim gadiem, ja izdarits seviski smags noziegums, tiesa, nemot
vera izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, vainiga personibu un citus lietas apstaklus, iegust
parliecibu, ka vainigais, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus, ta vainigo var notiesat nosaciti.

Izvertejot nosacitas notiesaSanas iespéjamibu, tiesa nem vera faktu, ka apsiidzétais acimredzami Sobrid nelieto
narkotiskas vielas, kas liecina, ka vinS turpmak nesekmés narkotisko vielu apriti sabiedriba, vienlaikus, kas
samazina jaunu noziedzigu nodarijumu izdariSanas riskus.

Tapat ieverojot apsiidzéta tiesas seéde izteikto patieso noZelu par izdarito, vélmi laboties, to, ka Sobrid strada, to, ka
apsiidzibas citos kriminalprocesos uz lietas izskatiSanas bridi nav celtas, tiesa ieguva parliecibu, ka apsudzétais,
sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus, tadé] piespriestais brivibas atpemSanas sods nosakams
nosaciti.

Tiesa uzskata, ka piemeérotie droSibas Iidzekli atstajami negroziti 11dz sprieduma spéeka stasanas dienai, lai netiktu
partraukta apsiidzeta uzvedibas kontrole un nodroSinatu soda izpildi.

Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem izlemjama saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 2. un
3.punktu, proti, tie ir iznicinami.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 512., 527., 530. un 528.pantu, tiesa
nosprieda

/Persona A/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 253.panta otraja dala
un sodit ar brivibas atpemsSanu uz 3 (tris) gadiem un probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.panta pirmo dalu brivibas atpemsSanas sodu noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 3
(tr1s) gadiem.

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 155.panta pirmo dalu /Persona A/ ir pienakums pieteikties desmit darba
dienu laika péc sprieduma speka stasanas Valsts probacijas dienesta atbilstoSi deklarétajai dzivesvietai, nosacitas
notiesasanas parraudzibai.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu reala brivibas atnemsSanas soda izcieSanas gadijuma soda
izcieSanas termina ieskaitit Islaicigas aizturéSanas vieta pavadito laiku no 2023.gada 19.maija plkst.22.25 lidz
20.maija plkst.14.50, kas atbilst 1 (vienai) brivibas atnemsanas dienai.

Piemeérotos droSibas lidzeklus — nodoSana policijas uzraudziba un aizliegums izbraukt no valsts atstat negrozitus
lidz sprieduma spéka stasanas dienai.

Lietiskos pieradijumus:

- 15,10 gramus amfetaminu saturoSo vielu, kas glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes narkotisko un
psihotropo vielu glabaSanas seifa ar ierakstu registracijas Zurnala Nr.23.-553,

- izpétes objektu iepakojumus, kas ievietoti aploksné ar droSibas uzlimi Nr.21-350821, un elektroniskos svarus, kas
ievietoti aploksné ar drosSibas uzlimi Nr.350829, kas glabajas pie kriminallietas materialiem,

péc sprieduma spéka stasanas iznicinat.



Prokurors, apstdzetais, aizstavis 10 (desmit) dienu laika no saisinata sprieduma pasludinasanas dienas var
rakstveida iesniegt tiesai ligumu par pilna sprieduma sagatavoSanu.

Saisinatais spriedums nav parsiidzams.

Pilnu spriedumu var parsiidzéet vai noprotestét 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas
apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijai, iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas pilsétas
tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena 2024.gada 1.novembris

Tiesnesis (personiskais paraksts) V.Gaidukévics



