Lieta Nr. C15291415

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava, 2016.gada 12.aprilt

Jelgavas tiesa tiesnese K.Konderko,
izskatija rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Latvijas Mobilais Telefons”, registracijas Nr.50003050931,
maza apiera prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

Prasitajs cglis tiesa maza apnera prasibu pret atbildétaju par naudas piedznu, kura lidz piedzt no atbildétaja par labu prastajam parada
summu par pakalpojumiem 177,23EUR, iekartu pirkuma naksas nesamaksato daju 1224 EUR apmera, hgunmsodu par Mans komplekts figunu
pirmstermina izbeigSanu 698,50EUR, Tigumsodu par r&kina apmaksas kaveéjumu 3EUR, tiesas izdevumus un odz tiesu sprieduma noradtt prasitaja
tiesibas sagent likumiskos procentus no galvena parada par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Prasttajs savu prasibu motivé ar to, ka prasitajs ar atbildetaju nosledzis LMT pakalpojumu figums: 2014.gada 19.jilija Nr. /munmurs/,
2014.gada 7.augusta Nr./numurs/, stajas speka ar 2014.gada 1.augustu.

Norada, ka 2014.gada 14.augusta atbildetajs nosledza ar LMT un LMT Retail&Logistics SIA Tigumu par LMT pakalpojumu ,,Mans komplekts”.
Saskana ar Mans komplekts noteikumiem, atbildetajs ieguva pasuma LMT finansgtu iekartu - mobilo telefonu Apple iPhone 5S 16 GB, kura vertiba,
saskana ar Mans komplekts figuma noteikto, bija 762 EUR. Atbildetajs, saskana ar Mans komplekts1 noteikumiem, appémas nodrosinat, ka piesleguns
Nr. /mumurs/ir aktivs 24 meénesus no Mans komplekts noslegSanas briza, savlaicigi veikt liguma un noteikumos paredzetos maksajumus.

2014.gada S.septembr atbildetajs nosledza ar LMT un LMT Retail & Logistics SIA Tigumu par LMT pakalpojumu ,,Nomaksa”, kas i
pakalpojumu figuma Nr. /mumurs/ pielikums. Saskana ar nomaksas figumu atbildétajs uz nomaksu nopirka un sapéma iekartu - portativo datoru Apple
MacBook Air 13.3” MD760/B. Iekartas pirkuma maksa bija 1224 EUR. Atbildetajam noteiktais samaksas termins par iekartu bija 36 menesi. Saskana
ar nomaksas figuma noteikunmu 2.2.punktu maksa par iekartu tika ieklauta abonenta kart€ja rekina par LMT sniegtajiem pakalpojumiem

Saskanpa ar pakalpojumu igumiem un noteikumiem atbildétajam katru menesi bija pienakuns samaksat par sanemtajiem pakalpojumiem pilna
apmera, rekina noteiktaja kartiba. Atbildetajs par sagemtajiem pakalpojumiem pec pedgjo ligumu noslegsanas maksajumus nav veicis. Ta ka atbildetajs
kaveja 05.09.2014. rekina samaksas terminu, prastajs 2014.gada 7.oktobr sagatavojot rékinu par septermbra ménesi atbildétajam sniegtajiem
pakalpojumiem, saskana ar noteikunu 32.punktu aprékinaja un 07.10.2014. rekina ieklava ligamsodu 3 EUR par 05.09.2014. r€kina summas par
pakalpojumiem 54,59 EUR samaksas termina kavejumu no 21.09.2014. Iidz 01.10.2014.

Ligunsods par rekina apmaksas kavejumu ir aprekinats pakalpojunu Iiguma speka esibas laika par noteikta rekina apmaksas termina kavejumu,
un tas nav palielingjies pec pakalpojumu figuma izbeigsanas.

Neskatoties uz prasitaja atgadinajumu samaksat rekiny, atbildétajs par sagemtajiem pakalpojumiem nemaksaja, tapec 2014.gada 1.oktobrT
noteikumu 12.2.b.punkta paredzetaja kartiba atbildetajam tika ierobezota pakalpojumu sniegSana. Ta ka rekini par sanemtajiem pakalpojumiem netika
samaksati, prasitajs 2014.gada 31.oktobri, saskana ar noteikumu 8.2.punktu, izbeidza ar atbildétaju pakalpojunu figumus, ka ari, saskana ar nomaksas
liguma noteikumu 4.2. punktu izbeidza nomaksas liguma darbibu un saskana ar Mans komplekts /iguma noteikumu 4.2.punktu, izbeidza Mans komplekts
liguma darbibu.

Saskana ar nomaksas liguma 4.2.punktu atbildétajs apnémas pakalpojuma Tiguma, kuram nomaksas Tiguns ir pielikums, izbeiganas gadijuma
nekavgjoties samaksat atlikuso iekartas pirkuma maksas dalu. Atbildétaja nomaksas liguma noteikta maksa par iekartas nesamaksato daju sastada 1224
EUR.

Izbeidzot Mans komplekts liguma darbibu pirms notekta termina, atbilstosi figumu noteikunu 3.4.punktam, tika aprékinata izmaksu atlidziba
698,50 EUR.

Nosledzot Mans komplekts igunu, atbildetajs sanema LMT finansgtu iekartu, un apnémas visa liguma darbibas laika maksat pakalpojuma ménesa
maksu, kas bija atbilstoSa LMT finansgjuma apmeéram, t.i. iekartas vertibai, no kuras atpemta iekartas pirkuma maksa un izdalta ar igunmu darbibas
termipa méneSu skaitu. Nemot véra atbildétaja umemtas saistibas, Mans komplekts figuma noteikumos tika paredzets atbildétaja pienakums figuma
pirmstermina izbeigsanas gadijuma maksat izmaksu athidzibu.

Norada, ka2014.gada 7.novembr atbildétajam nosttits pedgjais rekins par summu 2102,73 EUR, 2015.gada 25.novembrt atbildétajam tika
nosiitita pretenzija ar igumu samaksat prasttajam paradu. Maksajumus atbildetajs neveica.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1402., 1587., 1716., 1720., 1732., 1828.pantu.

Ar Jelgavas tiesas tiesneses 2015.gada 23.decembra [emumu prasitaja prasiba pret atbildetaju par naudas piedziqu piegemta izskatSanai ka maza
apnera prasiba.

Prasttajs noradiyis, ka lietas iztiesaSana tiesas s€de nav nepiecieSama (lietas 8.lapa).

Atbildétajam, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.>'panta prasibam uz atbildétaja deklarétas dzivesvietas adresi nosiitits prasibas pieteikuma
noraksts un tam pievienotie dokumenti, paskaidrojuma veidlapa. Atbilstosi Civilprocesa lkuma 250.22panta prasbam atbildetajam izskaidrotas
procesualas tiesibas. Tiesa atzist, ka atbildétajam par procesu pazinots pienacigi, nodrosinata dokumentu nostifiSana un tiesibu izskaidroSana.

Atbildetajs paskaidrojumus tiesai nav iesniedzis, ka arinav lidzis lietas iztiesaSanu tiesas s€de.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegsana nav Skérslis sprieduma taisBanai lieta.

Ta ka puses nav izteikusas ligumu lietu iztiesat tiesas sed€ un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat s€de, atbilstosi Civilprocesa
likuma 250.2% panta pirmajai dalai, lieta izskatama rakstveida procesa.

Pusém pazinots par sprieduma piecjanibu (lietas 33., 34.lapa).



Mofivu daja

Novertejot lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Ligunsaistibas starp prastaju un atbildetaju apstiprinas ar 2014.gada 19.julija starp prastaju un atbildetaju noslegto LMT pakalpojunu
Tigumu Nr. /munurs/, 2014.gada 7.augusta starp prasitaju un atbildetaju noslegto LMT pakalpojumu figunmu Nr. /munurs/(lietas 15., 18.1apa), atbildetaja
starp LMT un LMT Retail & Logistics SIA noslegto Tigunu Mans komplekts par LMT finansetu iekartu Apple iPhone 5S 16 GB (lietas 16.lapa),
2014.gada 19.jilija starp prastaju un atbildétaju noslegto figunm ar LMT un LMT Retail & Logistics SIA par LMT pakalpojumu ,, NOMAKSA” par
Apple MacBook Air 13.3” MD760/B pirkSanu (lietas 17.lapa). Atbildetajs Iigunus parakstyjis, parakstu nav apstridSjis, tatad ligumi saistosi
atbildetajam

Saskana ar ligumu noteikumiem atbildetajs apnemies veikt samaksu noraditaja termina un noteiktaja kartiba.

Ar ligumu par LMT pakalpojumu ,,Nomaksa” (lietas 17.lapa) pieradits, ka atbildetajs uz nomaksu nopirka un sagéma iekartu - portativo
datoru Apple MacBook Air 13.3” MD760/B, iekartas pirkuma maksa 1224 EUR, pieligts, ka maksa par iekartu ir 34EUR menesi, figuma darbibas
termipS 36 meneSi. Saskana ar nomaksas figuma noteikumu 2.2.punktu maksa par iekartu tika ieklauta abonenta kartgja rékina par LMT sniegtajiem
pakalpojumiem. Ar figunu par LMT pakalpojumu ,,Mans komplekts™ (lietas 16.lapa) pieradits, ka atbildétajs nopircis LMT finansétu iekartu Apple
iPhone 5S 16 GB, kopgjama maksajama summa 762 EUR, kas ir iekartas vertba, izmaksu atlidziba par vienu menesi 31,75 EUR, noteikts liguma
darbibas termins 24 ménesi.

Parada apners pieradts ar lieta esoSajiem rékiniem (lietas 19.-23.lapa), kas nav apstridéti (Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala).
Atbildétajs nav pieradijis, ka bitu apmaksajis 2014.gada 7.novembra rékinu par 2102,73EUR, kas i prasjuma summa (lietas 24.lapa).
Civillikuma 1838.panta izpratné samaksas pieradijums gulstas uz paradnieku. Atbildétajs samaksu nav pieradiis.

Ta ka atbildetajs pielavis figuma parkapumu - nav samaksajis rékinus noteikta termina, tiesa atzst prasitaja tiesibas izbeigt igumus, kas
noteiktas LMT pakalpojumu  figuma noteikumu 8.2.punkta, Mans komplekts figuma 4.2.punktd un iguma par LMT pakalpojunmu ,,Nomaksa”
4.2.punkta.

Tadejadi atbildetajam iestajas piendkums atmaksat visu iekartu vertibu pec abiem higumiem, jo iekartas sanémis, ievérojot, ka tiesiga
vienoSanas japilda (Civillkuma 1587.pants) un pirc€jam jamaksa pirkuma maksa (Civillikuma 2002., 2033.pants). Tapat tiesa nesaskata, ka izmaksu
piepras¥ana saskana ar Mans komplekts Tiguma 3.4. punkta noteikumiem biitu neproporcionala kompensacijas pieprasana, jo $ada samaksa i
atbilstosa zaudejumiem, kas radusies pirms termina izbeidzot igumu, nemot vera, ka pirkuma iekarta palikusi atbildetajam

Saskana ar Civillikuma ievada 3.pantu, katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad §T attieciba
radusies, pargrozijusies vai izbeigusies.

Ligumsoda 3EUR pieprasiSanu tiesa atzist saskana ar Civillikuma 1716.pantu (likuma redakcija lidz 2013.gada 31.decembrim),
Civillikuma 1721.pantu.
Pakalpojumu parada 177,23 EUR piedzinu, tiesa atzist saskana ar LMT pakalpojunu figunu (lietas 15.1apa) ka nesamaksato samaksu par
sniegtajiem sakaru pakalpojumiem

Tadejadi tiesa atzist, ka no atbildétaja prasiaja laba piedzenams parads par pakalpojumiem 177,23 EUR, iekartu pirkuma maksas
nesamaksata dala 1224 EUR, izmaksu atlidzba par Mans komplekts figuma pirnstermina izbeig§anu 698,50 EUR, ligunsods par rékina apmaksas
kavejumu 3 EUR apnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasttajam piedzenami tiesas izdevumi prasibas sakara 321,69
EUR, jo prasiba apmierinama.

Tiesa atzist, ka nosakamas prastiaja tiesibas sagent par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) 6% gada no piespriestas,
bet nesamaksatas parada par pakalpojumu summas, jo to paredz Civilprocesa likuma 195.pants, ka arT likumisko procentu maksasanas pienakumu un
apmeru nosaka Civillikuma 1759.pants, Civillikuma 1765.pants.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam nosakams 10 dienu termins sprieduma labprafigai izpild&anai.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 5., 8.,9.,10., 12., 15., 41., 93., 97., 156., 189.-195., 204.1,250.18— 250.27 pantu,
Nosprieda

Prasibu apmierinat pilriigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Latvijas Mobilais Telefons”,
reg.Nr.5000305093 1, paradu par pakalpojumu 177,23 EUR (viens simts septindesmit septini ezro 23 centi), iekartu pirkuma maksas nesamaksato dalu
1224 EUR (viens tikstotis divi simti divdesmit Cetri exro), izmaksu atlidzibu par Mans komplekts pirmstermina izbeigSanu 698,50 EUR (sesi simti
devindesmit astoni exro 50 centi), ligumsodu par rekina apmaksas kavejunu 3 EUR (s euro), tiesas izdevumus 321,69 EUR (s simti divdesmit viens
euro 69 centi), kas iemaksajami prasttaja norekinu konta AS , Swedbank”, HABA LV 22, konta Nr.LV21HABA0001408032543.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Latvijas Mobilais Telefons™ tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai)
sapent likumiskos 6% (sesi procenti) gada no piedztas, bet nesamaksatas parada par pakalpojumu summas.
Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parstidzet 20 dienu laka Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu Jelgavas tiesa, terminu apelacijas stidzibas
iesniegsanai skaitot no sprieduma sastadiSanas datuma —2016.gada 12.aprila.

Tiesnese K.Konderko



