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Latvijas Republikas varda
Jurmala, 2018.gada 11 janvar

Rigas rajona tiesas Jarmalas tiesu nams
tiesnese O.Zuka
izskatija rakstveida procesa civillietu SIA , KIWI DIWI” maza apnéra prasiba pret SIA “GC City” par parada piedzigu.

AprakstoSa dala
[1] Prasttaja SIA “KIWI DIWI” (ieprieks SIA “FRESH AND MORE”) 2017.gada 13.februari celusi tiesa prasibu pret atbildetaju SIA “GC
City” par parada piedzmnu, lidzot tiesu piedztt no atbildetajas paradu 1094,79 euro un igumsodu 109,48 euro par laika posmu idz2017.gada
9.februarim Prasibas pieteikums pamatots ar $adiem apstakliem
[1.1] Starp prastaju un atbildetaju 2014.gada 4.septembr1 noslegts precu piegades figums Nr.FM-0080 (turpmak figunns). Saskana ar figumu
prasttaja pardeva, bet atbildetaja pirka preces. Precu sortiments, daudzuns un cena tika atspogulota precu pavadzinmg — rekina.
Laika posma no 2014.gada 6.decembra Iidz 2015.gada 7.janvarim prasitaja piegadajusi atbildetajai preces par kopsummu 1094,79 euro,
pavadzinmgs noradias preces tika pienemtas, par to parakstoties, tacu atbildétaja par sanemtajam prec€m nav norekinajusies.
Saskana ar liguma 3.6.punktu noteikts figunmsods 0,1% no parada summas par katru apmaksas kavejuma dienu. Atbilstosi mingtajam prasitaja
aprekinajusi figumsodu 840,98 euro apmera, bet, vadoties no Civillkuma 1716.panta tresas dalas, to samazinajusi fidz 109,48 euro.
[1.2] Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587.pantu, 1651.pantu, 1652.panta 3.punktu, 1716.pantu.
[1.3] Prasttaja logusi lietu izskaftt rakstveida procesa.

[2] Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta prasibam 2017.gada 14.februarf tiesa nosiffjusi atbildétajai uz tas juridisko adresi prasibas
pieteikumu ar ligunu 30 dienu laika no prasibas pieteikuma nosiifiSanas dienas iesniegt tiesa rakstveida paskaidrojumus.
Tiesas noradttaja termina atbildétaja paskaidrojumus tiesa nav iesniegusi, kas saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu nav $kérslis
sprieduna taisBanai lieta, pamatojoties uz lieta esosajiem rakstveida pieradjumiem

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu, ja puses nelidz lietas iztiesasanu tiesas s&de vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.
Pusem2017.gada 3.oktobrT nosiitti pazigojumi par lietas izskatSanu rakstveida procesa, vienlaikus noradot sprieduma noraksta pieejarnibas
datunu.

Motivu dala
[4] Parbaudijusi un novertgjusi prasibas pieteikumu un lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, pieradita un
apmierinama $adu apsverumu del.
[4.1] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.
Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts iguns uzliek Iidzgjam piendkumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne arT velak
radusas izpildiSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.
No lietas materialiem redzans, ka 2014.gada 4.septembri starp prasitaju ka pardeveju un atbildétaju ka pircgju noslegts precu piegades ligums
Nr.FM-0080. Tadgjadi secinams, ka starp pusém pastav tiesiskas attiecibas, kas izriet no precu piegades liguma nosacijumiem
Saskana ar Civillikuma 2107.pantu ar piegades ligunmu viena puse (piegadatajs) uzmemas piegadat otrai (pasiititajam) noteiktu lietu par zinamu

cenu. Savukart Civillikuma 2109.pants noteic, kad piegadatajs pieprasito lietu piegadajis, lidzgju tiesiskas attiecibas apspriezamas péc pirkuma ligma

noteikumiem. Atbilstosi Civillikuma 2004.panta noteikumiem pirkuma ligums uzskatans par noslégtu, kad abas puses vienojusas par pirkuma priekSmetu
un maksu.

No figuma un lietas materialos esosajam pavadzimém redzams, ka puses vienojusas par figuma priekSmetu un maksu. Lietas materialos ir $adas
pavadzines: 1) 2014.gada 6.decembra pavadzime Nr.FAM021742 par kop&jo summu 176,76 euro, apmaksas datums — 2014.gada 20.decembris;
2) 2014.gada 10.decembra pavadzime Nr.FAM022313 par kop&jo summu 160,52 euro, apmaksas datuns — 2014.gada 24.decenbris; 3) 2014.gada
15.decembra pavadzime Nr.FAMO023056 par kopgjo summu 193,41 euro, apmaksas datums — 2014.gada 29.decembris; 4) 2014.gada 19.decembra
pavadzime Nr.FAM023768 par kop&jo summu 67,41 euro, apmaksas datuns — 2015.gada 2.janvaris; 5) 2014.gada 22.decembra pavadzime
Nr.FAM024180 par kopg€jo summu 182,67 euro, apmaksas datums — 2015.gada 5.janvaris; 6) 2014.gada 28.decembra pavadzime Nr.FAM024875
par kopgjo summu 115,20 euro, apmaksas datuns —2015.gada 11.janvaris; 7) 2014.gada 30.decembra pavadzime Nr.FAM025162 par kopgjo
summu 128,82 euro, apmaksas datums —2015.gada 13.janvaris; 8) 2015.gada 7.janvara pavadzime Nr.FAM026146 par kopgjo summu 97,48 euro,
apmaksas datums — 2015.gada 21 janvaris.

Atbilstosi pavadzimem prasitaja piegadajusi atbildetajai preci par kop&jo summu 1122,27 euro, bet prasitaja prasibas pieteikunma gusi piedzt
1094,79 euro.
Visas pavadzimes ir abu pusu parstavju parakstitas, ar abu uznemunmu spiedogiem, iebildumi nav noraditi, kas apliecina, ka pavadzines noraditas
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preces ir pienemtas bez iebildumiem.
Saskana ar liguma 3.3.punktu apmaksa par preci tiek veikta bezskaidras naudas lidzeklu veida par katra precu pavadzimeé — rékina noradtajam
precém ar vienu maksajumu 14 kalendaro dienu laika no pre¢u pavadzimes — rékina paraksti§anas datuma.
Lieta pieradits, ka prasitaja savas saistibas pret atbildétaju ir izpildijusi, piegadajot atbildétajai preces, un tiesai nav pamata apSaubi, ka atbildétaja
tas ir sanemusi.
Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriemta pamato savus prasgjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja karfiba nav apstridgjusi otra puse.
Atbildetaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav c€lusi iebildumus pret
prasibu un nav apstridejusi prasibas pieteikuma mintos faktus, lidz ar to secinans, ka atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu.
Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.
Atbildetaja prastajas prasibas pieteikuma noradito aprekinu nav apstridejusi. Lieta nav nodibinati apstakli, kas apstiprinatu, ka atbildétaja butu
izpildjjusi savas maksajuma saistibas un parada summu pilriba vai dalgji bitu samaksajusi.
Pie sadiem apstakliem prastajas prasgjums par pamatparada 1094,79 euro piedzinu no atbildétajas ir pamatots un apmierinamns.
[4.2] Prasttaja lidz no atbildetajas piedzt igumsodu 109,48 euro.
Saskana ar Civillikuma 1716.panta pirmo dalu ligumsods ir pameturns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saisfibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildSanu sta laka (termina). Minta panta tresSaja dala noteikts, ka ligansods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu
1sta laika (termipa) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apnera.
Atbilstosi Civillikuma 1720.pantam kreditors var prast ka igumsodu, ta iguma izpildiSanu, ja tieSi ta bijis norunats vai ligumsods norunats ne tik
daudz par neizpildBanu vispar, ka par neizpildSanu %ta laika.
Liguma 3.6.punkts noteic, ka gadijuma, ja pircgjs saskana ar Iigunm nav savlaicigi veicis samaksu par precem, pircgjs apnemas maksat pardevejam
Tigumsodu 0,1% apnera no parada summas par katru figuma 3.3.punkta noteiktas apmaksas kavejuma dienu.
Prasttaja aprekinajusi figunsodu 840,98 euro apnera, nemot vera katra atseviska rékina apmaksas kavejumu Iidz 2017.gada 9.februarim, bet,
vadoties no Civillikuma 1716.panta tresas dalas, to samazinajusi lidz 109,48 euro.
Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu paradnicka nokavejums ar visamta sekam iestajas pats no sevis, kad vig$ palaidis garam terminu, kas
nolikts izpildSanai vai nu ar likunmu, vai ar figumu (..). Savukart saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas
jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu, bet tapat ari vipam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka péc nolikta termina notecgjuma.
Tiesa atzist, ka ar lietas materialiem pieradts, ka atbildétdja ir pielaidusi saistibu izpildes nokavejumu, nav izpildijusi saistibas pret prasitaju.
Ligunsods ir saistibu pastiprinajums un iedarbojas ka nelabvéligu seku draudi atbildétajai saistibu neizpildes gadijuma. Ligumsoda apméru ir
noteikuSas pasas lidzgjas, atbildétaja minétajam ligumsodam ir piekritusi. Lieta nav konstatéts kads no Civillikuma 1656. vai 1657.panta noraditajiem
gadijumiem, kad tiesa var atsvabinat paradnieku no tam neizdevigam nokavejuma sekam Atbildétaja nav apstridgjusi liguma pieligtos igunsoda
nosacjums.
Izvertejot pieprastta figumsoda apmeru attieciba pret pamatparadu, tiesa atzist, ka tas nav parmerigs, idz ar to nav pamata figumsoda
samazinasanai vai paradnicka atsvabinasanai no pienakunma to maksat atbilstosi Civillikuma 1724.! panta nosacijumiem
Nemot véra minéto un to, ka prasttaja samazinajusi figansoda apmeru Iidz 10% no pamatparada summas, kas atbilst Civillikuma 1716.panta
treSaja dala noteiktajam, tiesa atzist, ka art daja par igumsoda piedzinu prasiba ir apmiernanma.
[4.3] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedunu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasitaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.
Pamatojoties uz Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, atbilstosi kurai, ja likuns nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no sinta
gada, tiesa atZist prastajai tiesibas sagemt likumiskos procentus 6% gada no parada summas 1094,79 euro Iidz sprieduma izpildes dienai, nemot vera,
ka procentu picauguns apstajas, sasniedzot pamatparada liehimu.
[4.4] Cuvilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts sprieduis, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus. Lidz ar to no atbildétajas par labu prasiajai piedzenami samaksatie tiesas izdevum, kas sastav no valsts nodevas 180,64 euro un ar
lietas izskat®anu saistitajiem izdevumiem 4,70 euro, kopa 185,34 euro.
[4.5] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta pirmo dalu, taisot spriedumu par naudas summu piedziqu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei.
Tiesa atzist, ka atbildétajai sprieduma labpraftigai izpildei nosakams 10 dienu termigs$ no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
[5] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.panta pirmo dalu, 41.panta pirmo daju, 92.-97.pantu, 195.pantu, 204.! pantu, 250.2% pantu, 250.27
pantu, tiesa

nosprieda
prasibu apmierinat.
Piedzt no SIA “GC City”, registracijas numurs 40103462939, par labu SIA “KIWI DIWI”, registracijas numurs 40103766632, pamatparadu
1094,79 euro, ligamsodu 109,48 euro, tiesasanas izdevamus 185,34 euro, kopa 1389,61 euro (viens tikstotis tris simti astondesmit devini exro
seSdesmit viens cents). Samaksa veicama konta LVASNDEA0000084144429, AS “NORDEA BANK AB” Latvijas filiale.
Atzxt SIA “KIWI DIWI, registracijas numurs 40103766632, tiesibas sagent no SIA “GC City”, registracijas numurs 40103462939, likumiskos
procentus 6% gada no nesamaksatas pamatparada summas fidz sprieduma izpildes dienai, nemot vera, ka procentu pieauguins apstajas, sasniedzot
pamatparada lielumu.
Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedunmu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas
rajona tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem.

Tiesnese 0.7uka



