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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2023.gada 6.februari
Rigas pilsctas tiesa,
tiesnese Linda Dizenberga,

rakstveida procesa izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas.

AprakstoSa dala

/pers. A/ izdarTa sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzibu) neliela apmera.

2022.gada 26.maija ap plkst.07.58, /pers. A/, atrodoties SIA *“/Nosaukums//Nosaukuns/”” veikala “/nosaukums/” /adrese/, mantkarigu motvu
vadita, nolika izdartt sveSas kustamas mantas slepenu nolaup®anu, domadama, ka vigas darbibas neviens nenovero, no veikala tirdzniecibas zales
plaukta panéma un noslepa hidzi pagemtaja maisa desmit 200 g piena Sokolades “Fazer ar lazdu riekstiem” 3,28 euro vertiba katra, kopgja vertba 32,80
euro, un izgdja no “Maxima” veikala, nesamaksajot par minétajam precem kase.

Ar savam prettiesiskajam darbibam /pers. A/ slepeni nolaupgja SIA “/Nosaukums//nosaukunms/” piederoso kustamo mantu 32,80 euro vertba, tas
ir, nelield apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

/pers. A/ izdarTja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzibu) neliela apmera.

2022.gada 28.maija ap plkst.08.29, /pers. A/, atrodoties SIA “/Nosaukums//mosaukums/” veikala “/mosaukums/” /adrese/, mantkarigu motvu
vadita, nolika izdartt sveSas kustamas mantas slepenu nolaup®anu, domadama, ka vigas darbibas neviens nenovéro, no veikala tirdzniecibas zales
plaukta pagema un noslepa Iidzi panemtaja maisa septigus sierus “Talsu ritulis zalas” 3,43 euro vertiba katra, kopgja vertiba 24,01 euro, un izgaja no
“Maxima” veikala, nesamaksajot par mingtajam precém kase.

Ar savam prettiesiskajam darbibam /pers. A/ slepeni nolaupgja SIA “/Nosaukums//nosaukums/” piederoso kustamo mantu 24,01 euro vertiba, tas
ir, neliela apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 180.panta pirmaja dala.

/pers. A/ izdarfja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupSanu (zadzibu) neliela apiera.

2022.gada 29.maija ap plkst.09.03, /pers. A/, atrodoties SIA “/Nosaukurms//nosaukumms/” veikala “/nosaukums/” /adrese/, mantkarigu motvu
vadita, nolika izdartt sveSas kustamas mantas slepenu nolaupBanu, domadama, ka vigas darbibas neviens nenovero, no veikala tirdzniecibas zales
plaukta paneéma un noslépa lidzi panemtaja maisa desmit 100 g iepakojumus lasa fileja tomatu kréma “Kaija” 1,99 ewro vertba katra, kopgja vertba
19,90 euro, un septigus 100 g iepakojumus mazsalts Zamelsons 2,54 euro vertba katra, kop€ja vertiba 17,78 euro. Pec tam/pers. A/ izgaja no
“/nosaukums/” veikala, nesamaksajot par minétajam precém kasg.

Ar savam prettiesiskajam darbibam /pers. A/ slepeni nolaupgja SIA */Nosaukums//nosaukums/” piederoso kustamo mantu 37,68 euro vertba, tas
ir, neliela apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Motivu dala

Tiesas lietvediba atrodas kriminalprocess /pers. A/ apstidzba pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas.

Pabeidzot pirnstiesas procesu, apsiidzeta /pers. A/ noradya, ka apsiidzbu atzit pilriba, atzist pieteiktas materiala kaitejuma kompensacijas, piekrit
lietas izskatiSanai tiesa bez pieradjumu parbaudes visa apjonma.

Saskana ar Covid-19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta pirmo! daju tiesa noléma lietu izskafit rakstveida procesa 2023.gada
6.februart

Par lietas izskatSanu rakstveida procesa lietas dalibniekiem 2023.gada 2.janvart tika nostitts pazigojums, izskaidrojot tiesibas pieteikt noraidfjunu
tiesnesim, iesniegt iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa, iesniegt viedokli par piemerojamo soda veidu un meru un citiem ar spriedumu
saisfitiem jautajumiem.

Lidz lietas izskatiSanai rakstveida procesa netika pieteikts noraidijums tiesnesei, netika izteikti iebildumi pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa.
Lidz ar to tiesa atzist, ka kriminallieta izskatama rakstveida procesa.

Tiesa sanemts Rigas Pardaugavas prokuratiiras prokurores Jeranas Asatrjanas viedoklis par piemérojamo sodu un citiem ar sprieduma taisSanu
saisfitajiem jautajumiem

Apsiidzeta un cietust viedokli tiesai nav iesniegusi.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo dalu tiesa atzist, ka pastav pamats neveikt pieradjumu parbaudi attieciba uz visu apstdzibu,
nemot vera, ka apsiidzEta atzist savu vainu visa vinai izvirzitaja apsudzba, piekrtt pieteiktas kaitSjuma kompensacijas apneru, tiesai pec lietas materialu
parbaudes nav Saubu par apstidzEtas vainu, ka ari apstidzeta pirmstiesas izmeklésana ir piekritusi $adas parbaudes neizdaranai.

Tiesa nem vera, ka apstidzetajai ir izskaidrota pieradfjumu parbaudes neizdarianas procesuala bifiba un sekas.

Apstidzetas vaina vigai izvirZitaja apstidzba péc Kriminallikuma 180.panta pirmés dalas ir pieradita, un saskana ar Kriminalprocesa likuma
527.panta treSo dalu pieradijumu analize un uzskaitijums sprieduma netiek dots.

Apstdzetas izdarto noziedzigo nodarfjunmu kvalifikaciju pec Kriminallikuma 180.panta pirmés dalas tiesa atzist par pareizu, un par izdaritajiem
noziedzigajiem nodarfjumiem apstidzeta ir sodama.
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Nosakot apstidzetai soda veidu un meru, tiesa nem véra Kriminallikuma 35. un 46.panta nosacjumus.

Tiesas izmeklesana parbauditi sekojosi apstidzetas personu raksturojosie dati: /pers. A/, dzimusi /datums/, agrak sodita.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu apsiidzetas izdaritie noziedZigie nodarfjumi péc Kriminallikuma 180.panta pirmés dalas klasificgjas ka mazak
smagi noziegumi.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzetas atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka vipa valsirdigi atzinas un noZ€loja
izdartto.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstdzetas atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka izdaritie noziedzigie
nodarfjumi veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Izvertgjot nosakama soda veidu un meru, tiesai janem vera izdarito noziedzigo nodarfjumu raksturu un radto kait€jumu, apstdzetas personibu
raksturojos$as zinas, atbildibu nikstinosie un pastiprinosie apstakli.

Par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSanu soda ar brivibas atnenmSanu uz laiku fidz vienam gadam vai
ar slaicigu brivibas atpensanu, vai ar probacijas uzraudzibu, vai ar sabiedrisko darbu, vai ar naudas sodu.

Tiesa nem vera to, ka soda piemerosanai jabit individualiz&tai, nosakot sodu janem véra izdarita nodarjuma raksturs un raditais kait€juns, vainiga
persoriba, atbildibu nikstinosie un pastiprinosie apstakli, un to, ka nav pielayjams kadu no minétajiem faktiem ignorét vai pieminét formali, neizvertgjot to
bitbu. Nav pielaujans kadam no minétajiem faktiem pieskirt parak lieln nozimi salidzinajuma ar citiem (sk. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu
departamenta un Kriminallietu tiesu palatas 2008.gada 1.jilija kopsapulces lemuma ,,Par vienveidigu tiesibu normu pieméroSanu soda
noteiksana” 2., 4.punktu).

Saprotot noziedzigu nodarjunu ka netaisnigunu, ko radijusi parkapgja darbiba vai bezdarbiba, ikviena konkréta gadijuma ir svarigi izveleties un
piemerot parkapgjam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un art parkapgja interesem (skat. A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijjumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.lpp).

Personai ir konstitucionalas tiesibas pieprast taisnigumu, un tiesai ir pienakums katru lietu izskaftt taisnigi. Lietas taisnigas izskatSanas biitisks
elements i piespriesta soda taisnigums. Taisrigs sods var tikt piespriests tikai tad, kad tiek nemti véra visi lietas apstakli. Tapec Krimmallikuma ir
paredzetas iespgjas tiesai, pemot vera visus lietas apstaklus, personai, kas izdarfjusi noziedzigu darbibu, piespriest taisnigu sodu.

Lemyot jautajumu par kriminalsoda pieméroSanu, tiesa nem véra izdarito noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kaitgjumu, to, ka noziedzigie
nodarfjumi apdraud cietusas mantiskas intereses.

Tiesas ieskata, apstidzEtajai sods nosakans tiesi brivibas atpenSanas veida un nav pamata vigai pienerot nosacitas notiesasanas nosacyjuins,
savukart pantu sankcijas paredzetie alternativie soda veidi — naudas sods un sabiedriskais darbs — neatbilstu ne izdarto noziedzigo nodarjumu raksturam,
ne raditajam kaitjumam, ne zinam, kas ieglitas par vipas personibu, ka arf nesasniegs soda meérki un nebis lietderigs soda veids apsiidzgtajai dotas
kriminllietas ietvaros, jo tiesa neieglist parliecibu, ka vainiga, neizcieSot redlas brivibas atpensanas sodu, turpmak neizdaris likumparkapumus. Tiesa
secina, ka apstidzeta nekadus secinajumus priecks sevis nav izdarfjusi, nav parvért&jusi savu atticksmi pret noziedzigu nodarfjunu izdaranu, nav
ieklavusies sabiedribas visparpienemtajas uzvedibas normas, bet turpinajusi izdartt jaunus noziedzigus nodarjumus nedz8stas sodanibas laika.

Nosakot apsfidzetajai sodu brivibas atpensanas veida, tiesas ieskata, tiks sasniegts Krimmallkuma 35.panta otraja dala defingtais soda
preventivais merkis, proti, aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo personu par izdartto noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodto
personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu nodarjjunu izdarianas.

Tapat tiesa nem vera tiesas izmeklesana konstatetas zias attieciba uz apstidzetas personibu.

Savukart, izvertejot nosakama soda meru, tiesa nem vera konstateto apsiidzetas atbildibu nikstinoso un pastiprinoso apstaklhi.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba ir pamats bargaka soda mera piemerosanai Krimmallikuma panta sankcijas ietvaros, un
liedz tiesai tiesibas piespriest mmimalo sodu, jo pec Krimnallikuma jegas atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba jau pati par sevi liedz iesp&ju tiesai
noteikt panta sankcija paredzeto minimalo sodu (skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006.gada 8.februara lemuma lieta
Nr.SKK01-74/06).

Lemjot par soda noteikSanu, tiesa nem vera to, ka apsiidzeta saskana ar Krimmnalprocesa likuma 21.pantu ir izmantojusi savas tiesibas sadarboties
ar tiesu, izveloties vienkarsaku procesa veidu.

Tiesa konstate, ka apstidzetajai ir nosakans sods péc noziedzigo nodarfjumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmas un otras dalas
noteikumiem, un, ieverojot izdarto noziedzigo nodarjunu raksturu un radito kait€jumm, ka arf apsiidzetas personibu, sods nosakans dalgji saskaitot
piespriestos sodus.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 22.pantu, 350.panta pirmo dalu, 351.panta pirmo dalu, tiesa atzist cietusas SIA “‘/Nosaukums//nosaukums/”
pieteikto materiala kait€juma kompensacijas pieteikumu 94,49 euro apmera par pamatotu, apmierinanu un piedzenamu no apsiidzetas.

Tiesa uzskata, ka materiala kaitSjuma kompensacijas piedzenamais apmers pieradis ar lieta esoSajiem pieradjumiem, un mingtie zaudgjumi, kas
radusies cietuSajai, ir tie$a c€loniska sakara ar apstidzetas noziedzigajam darbibam

Apstidzetajai pirnstiesas procesa tika piemerots drosibas lidzeklis —pieteikSanas noteiktaja laika policijas iestade —, kas i atstajanms negrozis lidz
sprieduma speka stasanas bridim

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 135.pantu lietisko pieradjumu péc sprieduma stasanas speka — disku, kas glabajas pie krimnallietas
materialiem — atzit par dokumentu un turpinat glabat pie krimnallietas materialiem

Rezolutiva dala
Nemot véra ieprick$ minéto, un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.pantu tiesa

nosprieda

1) /pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pimaja dala (izdarts 2022.gada
26.majja), un sodt ar slaicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) meénesiem

2) /pers. A/ atztt par vainigu noziedziga nodarjuma izdari¥ana, kas paredzets Krimnallkuma 180.panta pimaja dala (izdarts 2022.gada
28.maija), un sodt ar wslaicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) ménesiem

3) /pers. A/ atztt par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzgts Krimnallikuma 180.panta pimaja dala (izdarts 2022.gada
29.maija), un sodt ar wslaicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) méneSiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu piespriestos sodus dalgji saskaitit, un galigo sodu noteikt — brivibas atpensana uz 5
(pieciem) meneSiem

Saskapa ar Krimnalikuma 52.pantu ieskaift soda izcieSand aiztwreSanas vieta pavadito laku no 2022.gada 10.novembra plkst.21.56 lidz



2022.gada 11.novembrim plkst.00.03, kas atbilst 1 (vienai) brivibas atpensanas dienai.

Pien€roto drosibas lidzekli— pieteik$anas noteikta laika policijas iestade — atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas bridim

Piedzt no /pers. A/ materiala kaitgjuma kompensaciju par labu SIA “/Nosaukums//nosaukums/” 94,49 euro apmera.

Noteikt /pers. A/ 30 dienu terminu kaitSjuma kompensacijas labpratigai atlidzinasanai péc sprieduma speka stasanas, iesniedzot tiesai maksajunmu
apliecinoSus dokumentus.

Lietisko pieradjumu, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, pec sprieduma stasanas speka — disku — atzt par dokumentu un turpinat glabat pie
kriminallietas materialiem

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas
pilsétas tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas datuns — 2023.gada 6.februaris.

Tiesnese Linda Dizenberga



