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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2025.gada 20.marta

Rigas pilsctas tiesa,

$ada sastava: tiesnesis Edgars Grivnieks,

rakstveida procesa Riga, Vakrijas Seiles iela 10, izskaffja /Nosaukuns A/ maksatnespgjas procesa pieteikurmu.

Aprakstosa dala

[1] Rigas pilsétas tiesa sagemts /Nosaukums A/ (turpmak arT — paradniece) pieteikums, kurd Iigts tiesu pasludindt paradniecei maksatnespéjas
procesu, iecelt paradnieces maksatnespgjas procesa lieta administratoru.

Pietetkuma noradits, ka uz paradnieci attiecinama Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 5.punkta noradita maksatnespgjas pazine, proti,
paradniece ilgak neka divus méneSus nav nokartojusi paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins.

2023.gada 31. oktobr1 FinanSu ministrijas [zZlozu un azartspelu uzraudzibas inspekcija pienemusi lEmunmu Nr.02075000022523-4 ar kuru nolemusi
piemerot paradniecei naudas sodu 3000 naudas soda vieribu apmera, kas atbilst 15000 euro.

2023.gada 11. decembri, izskatot paradnieces iesniegumu par soda sadali uz dalam FinanSu ministrijas Izlozu un azartspelu uzraudzibas inspekcija
pieneémusi lEmumu Nr.02075000022523-6 ar kuru sadaljusi pieteic€jas naudas sodu 15000 euro uz sesam vienadam dajam.

Saimnieciskas darbibas neveikSanas un finanSu idzeklu trikumu d€], pieteicgjai nebija nekada finansialas iespjas izpildit pienemtus lemumus, t.sk.
apmaksat piemeroto sodu pa dalam

Veicot paradnieces neizpildto paradsaistibu analizi konstatSjans, ka pieteicgjai pret Valsts kasi vismaz uz2024.gada 7.decembrijeb divus
menesus pirms maksatnespgjas pieteikuma sastadianas un iesniegsanas tiesa ir neizpilditas paradsaistibas 15 000 euro.

2024.gada 9.decembri paradniece sagéma zverinatas tiesu izpildtajas Ligitas Petersones paznojumu par pienakumu izpildit nolemunu, vienlaicigi

paradniecei zinots par izpildes izdevumiem, kas sasniedz summu 2185,26 euro.

Lidz ar to kopgjais paradnieces parads sasniedz sumnm 17 851 euro apnera, tas nav nomaksats.

Paradniecei nav noslegta vienoSanas ar noraditiem kreditoriem par parada nomaksu, tiesiskas aizsardzibas process sakara ar paradu nav
lerosmats.

Padomes regula Nr. 1346/2000 nav piemerojama jo paradniece veic savu komercdarbibu vierigi Latvijas valsts robezas. Paradniecei cita
dalibvalstt nepieder neviens uznémums Padomes regulas Nr. 1346/2000 2.panta “h” punkta izpratng.

Paradnieces vieriigais dalibnieks, vienlaicigi ir arT pieteicgjas vieniga valdes locekle. Lidz ar to paradniecei nebiitu nepiecieSams pievienot
pietekumam pieradjumus par nodomu iesniegt maksatnespgjas procesa pietekunu pazigoSanu komercsabiedribas dalibnickiem, jo faktiski pats
dalibnieks, pildot amatpersonas funkcijas, iesniedz maksatnespgjas pieteikumu tiesa.

Sados apstaklos pieteicgjas valdes locekle iesniedz tiesa paradnieces maksatnesp&jas procesa pieteikumu péc Maksatnesp&jas likuma 57.panta
5.punkta noraditas maksatnespgjas pazines.

Pieteikuns juridiski pamatots ar Maksatnespgjas likuma 56.pantu, 57.panta pirmés dalas 5.punktu, 60.panta pirmas dalas 2. punktu, 60.panta
treSo dalu, Civilprocesa likuma 25., 34., 363.1, 363 3pantu.

[2] Ar Rigas pilsétas tiesas tiesneSa lemumu paradnieces iesniegtais maksatnesp€jas procesa pieteikums pienemts un ierosinata civillieta.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma Civilprocesa likuma 363.!! panta otro dau pieteikums noziméts izskatianai rakstveida procesa.

Motivu dala

[3] Parbaudot pieteikuni noradito un novertgjot to kopsakara ar tam pievienotiem pieradijumiem, tiesnesis atzist, ka pieteikunms ir pamatots un
apnerinans.

Maksatnespgjas  likuma 56. pants noteic, ka juridiskas personas maksatnesp€jas procesu pienero attiecba uz juridisko persomu,
personalsabiedribu, individualo komersantu, arvalsti registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un $aja likuma noteiktiem
specialiem subjektiem

Tiesa konstatg, ka paradniece ir atzistama par juridiskas personas maksatnesp&jas procesa subjektu Maksatnespgjas likuma 56. panta izpratng.

Atbilstosi Maksatnesp€jas likuma 60. panta pirmas dalas 2. punktam, juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikunu Saja likuma
paredzetajos gadfjumos tiesai var iesniegt: (..) 2) paradnieks, ja pastav kada no §a likuma 57.panta pirmas dalas 5., 6. vai 9.punkta minctajam juridiskas
personas maksatnespgjas procesa pazimem

Paradniece iesniegusi tiesa maksatnespgjas procesa pieteikumu, atsaucoties uz Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 5. punktu.

Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmés dalas 5.punkts noteic, ka paradnickam piemero juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir kada
no $adam juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimém (..) 5) paradnicks ilgak neka divus méneSus nav nokartojis paradsaistibas, kuram
iestajies izpildes termins.

Par pamatu paradnieces maksatnesp€jas procesa pasludinasanai pieteicgja noradjusi uz apstdkli, ka paradnieceisainmnieciskas darbibas
neveik$anas un finansu idzeklu trikunu dé] ilgak ka divus méneSus ir neizpilditas saistibas par naudas soda samaksu saskana ar 2023.gada 31. oktobr1
FinanSu mmistrijas [zlozn un azartspelu uzraudzibas inspekcijas lemumu Nr.02075000022523-4 un zverinatas tiesu izpilditajas Ligitas P&tersones
2024.gada 9.decembra pazinojuma noraditajiem sprieduma izpildes izdevumiem

Ar pietelkumam pievienoto zverinatas tiesu izpildtajas Ligitas Petersones 2024.gada  9.decembra pazinojumu Nr.15087/057/2024-NOS
apstiprinas, ka pret paradnieci ir ievesta izpildu lieta Nr.01352/058/2024, kuras ietvaros tiesu izpilditaja pieprasyjusi paradniecei samaksat naudas soda
saskana ar 2023.gada 31. oktobrT FinanSu mnistrijas [zlozu un azartspelu uzraudzibas nspekcijas IEmumu Nr.02075000022523-4 un sprieduma izpildes
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izdevumu kopsummu 17 185,26 euro ne velak ka lidz 2024.gada 26.decembrim.

Sados apstaklos secinams, ka paradniece ilgak ka divus ménesus nav nokartojusi paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, tadgjadi attieciba
wz paradnieci konstatSjama Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 5. punkta noradita maksatnespgjas procesa pazime.

Paradnieces maksatnespgjas pieteikumu elektroniski paraksfijusi paradnieces valdes locekle /pers. A/. No pieteikumam pievienotajiem
dokumentiem secinairs, ka /pers. A/ ir paradnieces valdes priekSsédetaja ar atseviskas parstavibas tiesibam un vierigd paradnieces dalibniece.

Tiesa atzist, ka attieciba uz paradnieku pieteikuma izskatiSanas diena i konstatgjama Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 5. punkta
noradita maksatnespgjas procesa pazime, tadejadi saskana ar Civilprocesa likuna 363.13 panta otro dalu, ir tiesisks pamats paslidinat paradnieces
maksatnespgjas procesu.

Tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka konkrétaja gadijuma biitu uzsakama Padomes regulas Nr.2015/848 noteikta maksatnespejas procedira.

Civilprocesa likuma 363.13 panta tre§d dala noteic, ka apmierinot pieteikumu, tiesa iece] $3 lkuma 363.10 panta noteiktaja kartba izraudzito
administratora amata kandidatu par administratoru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.10 panta treSo dalu, péc juridiskas personas maksatnespgjas procesa lietas ierosinasanas, izmantojot Tiesu
informativas sist€mas nodro§inatu automatizetu atlasi, no Maksatnespgjas kontroles dienesta Elektroniskas maksatnespgjas uzskaites sistema uzturéta
administratoru amata pretendentu saraksta (turpmak — Pretendentu saraksts) tick izraudzits administratora amata kandidats un tiesnesis izverté vina
atbilstbu administratora pienakumu veikSanai attiecigaja juridiskas personas maksatnesp&jas procesa.

P&c paradnieces juridiskas personas maksatnespgjas procesa lietas ierosinasanas, izmantojot Tiesu informativas sist€mas nodroSinatu automatizgtu
atlasi, no pretendentu saraksta tika izraudzta admmnistratora amata kandidate —/pers. B/, amata apliecibas Nr./Nr./.

Tiesas riciba nav pieradfjumu, ka attieciba uz min€to administratora kandidati pastavetu Maksatnespgjas likuma 20. panta vai 21. panta noraditie
jerobezojumi administratora piendkunmu pild&anai, tadejadi saskana ar Civilprocesa likuma 363.!3 panta treSo dalu, pastav pamats iecelt administratora
kandidati /pers. B/ par administratori paradnieces maksatnesp&jas procesa.

Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 62. panta pirmajai dalai, paradniece veikusi maksatnesp&jas procesa depozita iemaksu, ka art samaksajusi valsts
nodevu

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta desmito dalu, tiesas izdevumi noradami tiesas spriedun un ieklaujami maksatnesp&jas procesa
izdevumos.

Ta ka tiesa i atzinusi par pamatotu pieteikumu par paradnieces maksatnesp&jas procesa pasludinasanu, tad paradnieces maksatnesp&jas procesa
izdevumos ieklaujami pieteicgjas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 70 euro.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.13 pantu un Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 5. punktu, tiesnesis

nosprieda

apmierinat pieteikumu.

Pasludinat /Nosaukurms A/ registracijas Nr./registracijas numurs/, maksatnespgjas procesu.

Tecelt sertificetu administratori /pers. B/, amata apliecibas numurs /Nr./, prakses vietas adrese: /adrese A/, elektroniska pasta adrese: /elektroniska
pasta adrese/ par /Nosaukus A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, maksatnespéjas procesa administratori.

Ieklaut /Nosaukums A/ maksatnespgjas procesa izdevumos samaksato valsts nodevu 70 euro.

Spriedums nav parstidzans.

Sprieduns ir sastadits un pieejans tieSsaistes sistéma 2025.gada 20.marta.

Tiesnesis (elektroniskais paraksts) Edgars Grivnieks



