Lieta Nr.C33639116
Lietas arhiva Nr.C-6391-16/20

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda 2016.gada 15.novembri

Rigas rajona tiesas tiesnese A.llstere rakstveida procesa izskaftija civillietu AS ,Olaines tidens un siltuns” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par
parada piedzinu.
Aprakstosa dala

2016.gada 28.julija tiesa sagents AS ,,Olaines tidens un siltunms” (turpmak — prastaja) pieteikums maza apnera prasiba pret /pers. A/ (turpmak
— atbildetajs) par dzwojamas majas kopipasuma dalas apsaimnickosanas un konunalo maksajumu parada piedzigu par dzvokla pasumu /adrese/,
Olaines novada.

Pamatojoties uz ,,Dzivokla pasuma likuma™ 10.pantu, Civillikuma 1770., 1775. un 1779.pantu, logts:

1) piedzt no atbildétaja par labu prastajai dzvojamas majas kopipasuma dalas apsainniekosanas un komunalo maksajumu paradu 1307,41 euro
apmera par laika periodu no 2014.gada 1.novemnbra Iidz 2016.gada 21.julijany

2) kavgjuma naudu par laicigi neapmaksatiem rékiniem 77,23 euro par laka periodu no 2014.gada 1.novembra lidz 2016.gada 21 julijan,

3) piedzt no atbildétaja par labu prasitajai visus tiesas izdevamus, t.sk., samaksato valsts nodevu 207,70 euro un ar lietas izskatSanu saistitos
izdevumus 4,70 euro.

Prasibas pieteikuma noradits, ka Dzivojamas majas kopipasuma dalas parvaldBanas un apsaimniekosanas un komunalo pakalpojumu sniegSanas
Tigumu ar prasitaju atbildétajs nosledzs 2003.gada 17.februart.

Ar Rigas rajona tiesas 2013.gada 10.jinija spriedumu no atbildétaja piedziti Ls 2279,64 (3243,63 euro) par laika periodu no 2009.gada
1.janvara Iidz2013.gada 1.majjam Ar Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodalas 2014.gada 11.decembra [emumu no atbildétaja piedzti 1645 euro.
Mingtie tiesu lemumi nodoti piespiedu izpildei tiesu izpilditajam un tie i izpilditi. Visa laika perioda prasitaja sannusi tikai no tiesu izpilditaja ieskaititas
paradu piedzinas naudas summas. Atbildétajs pats nav veicis nevienu maksajumy, tapéc ir uzkrajies jauns dzivojamas majas apsaimnicko$anas un
komunalo maksajumu parads.

Komunglo pakalpojumu izcenojumi apstiprinti ar Sabiedrisko pakalpojumu regulatora IEmumiem

Paskaidro, ka kavejuma nauda ir likumiskie procenti, kas aprekinati saskana ar Civillikuma 1765.pantu— 6% no simta gada, kas i 0,0164% par
katru nokavejuma dienu no kopgjas parada summas.

Ludz lietu izskattt rakstveida procesa. Par mediaciju prasitaja norada, ka paradu atbildetajs jau ir sacis uzkrat no 2009.gada janvara. Atbildetajs ir
bridinats par parada esamibu, ka arT vipam piedavats paradu apmaksat pa dalam, dienv®l piedavajums no atbildetaja puses atstats bez ieveribas.
Prasttaja norada, ka, ta ka atbildétajs nav izadyis interesi sadarboties un risinat ar paradu saisttos jautajumus, prasitaja strida risinaSana mediaciju
izmantot nevélas (lietas 58.lapa).

2016.gada 8.augusta atbilstosi Civilprocesa likuma 250.%'panta pirmés dalas noteikumiem atbildétajam vz vina deklardto dzivesvietas adresi
/adrese /, Olaines novada (lietas 56.lapa), ierakstita sttjuma nosifits prasibas pieteikums un paskaidrojunu veidlapa, nosakot terminu paskaidrojunu
sniegSanai lidz 2016.gada 8.septembrim (lietas 57.lapa).

Sufijus atpakal tiesai nav atsttits, paskaidrojumi par prasibu nav sniegti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.>panta pirmo dalu, par lietas izskafanu rakstveida procesa un sprieduma piecjanibas datumu 2016.gada
15.novembrT pusém pazinots 2016.gada 5.oktobr’ (lietas 62.1apa).

2016.gada 11.novembri atbildétajam adresétais stffjums no vinpa deklarétas dzivesvietas atsiitits tiesai ar Latvijas Pasta darbinieka noradi,
piegades laika adresats nebija nijas, aicindjuns ievietots pasta kastite, beidzes glabasanas laiks (lietas 33.lapa).

Saskana ar Dzives vietas deklaréSanas likuma 1.pantu dzives vietas deklaréSanas merkis ir panakt, lai ikviena persona biitu sasniedzama tiesiskajas
attiecibas ar valsti un paSvaldibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradgjusi savu adresi, péc kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresé vai §is
personas noradttaja adrese sazipai ar tiesu |[..].

Civilprocesa likuma 56.'panta pimi dala noteic, ka gadijuma, ja pavéste nosiifita 56.pantd noteiktaja kartiba, uzskatams, ka aicindmajai vai
izsaucamajai personai ir pazigots par lietas izskafanas laiku un vietu. Savukart 56.'panta otrd dala noteic, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas
personas deklargtas dzvesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi saziai ar tiesu vai juridiskas personas
juridisko adresi un no pasta tiek sapemta izzipa par sifjuma izsniegsanu vai dokumenti tiek nositti atpakal, pats par sevi neietekmeé dokumentu
pazinosanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diend no to nosiifSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta sttjum, vai treSaja
diend no nosiifSanas dienas, ja dokumenti nosiifiti ar elektroniska pasta siiffjumu, adresats var atspekot, noradot uz objekfiviem apstakliem, kas
neatkarigi no vina gribas bijusi par skérsli dokumentu sanensanai noradttaja adrese.

Tevérojot minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 56. 'panta noteikumiem uzskatans, ka tiesa ir inforngjusi atbildétaju par civillietas ierosinasanas
faktu un lietas izskatSanas datumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas viqu procesualas tiesbas, puses i informétas par tiesas sastavu, ka ari
izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim



Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesel. Lidz sprieduma taisSanai lieta atbildétaja rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sanemti, lietas izskatana
tiesas s€d¢ nav Iigta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otrds dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesnieg$ana nav skérslis sprieduma taisRanai lieta.

Civilprocesa likuma 250.2panta pirmé dala noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §3 likuma 250.2%pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, laikus pazinojot pusem par datun, kad tiesas kanceleja var€s sanent sprieduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim. Daturns, kad sprieduma noraksts ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatams par sprieduma sastad®anas
datunu.

Pie minétajiem apstakliem, tiesa atzist par iesp&jamu lietu izskafit rakstveida procesa, par lietas izskafSanu rakstveida procesa pusém pazigots.

Motivu dala

Lvertéjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus un apsvérusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama pilniba.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus. Prastajam
Jjapierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra
puse.

Tiesa nem vera to, ka atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74. un 250.“’panta paredzetas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus,
nav celis iebildumus pret prasibu un nav apstridgjis prasibas pieteikuma noraditos faktus, ka art nav ludzis lietas iztiesaSanu tiesas sed€, hidz ar to
secinams, ka atbildetajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Lai gan atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai prasibas pietekuma noradttie fakti atzistami par pieraditiem, jo atbildetajs tos nav
apstridgjis, tonmer tiesa tos verte atbilstosi Civilprocesa likuma 97.panta prasibam

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro daju tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradfjumiem lieta.

Saskana ar Dzivokla pasuma likuma (speka no 2011.gada 1.janvara) 8.panta pirmo dalu dzvokla pasnieks ir persona, kas ieguvusi dzivokla
TpaSumu un Ppasuma tiesibas nostiprinajusi zemesgramata.

No lietas materialiem pievienotas Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas Olaines pils€tas zemesgramatas nodaljuma Nr./mnurs/ izdrukas
redzams, ka atbildétajam nostiprinatas fpasuma tiesibas uz dzivokla tpasunu Nr.7, /adrese/ no 2003.gada 11.marta, pamats: 2002.gada 24.maijja
pirkuma Iiguns, 2002.gada 24.maijja vienosanas (lietas 9. — 10.lapa).

Chvillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Lieta konstatets, ka atbildetajs igumsaistibas uznemies, 2003.gada 17.februari nosledzot ar prastaju Dzvojamas majas kopipasuma parvaldSanas
un apsaimniekoSanas igumu, saskana ar kuru atbildetajs pilnvarojis prastaju, bet prastaja appemusies parvaldit un apsainmiekot atbildetaja pasuma
esodas dzivojamis nijas kopipasuma 387/28688 domajamas dalas un atbildétaja atsevisko dzvokli ar kopgjo plafibu 38,70 n, ka arf ar dzvojamo
maju funkcionali saistitas ekas un biives un majai piesaistito zemes gabalu, savukart atbildétajs apnemies segt prasitajai visus izdevumus, kas saistiti ar
dzvojamas majas, ka arf finkciondli ar maju saistto &ku un blvju un piesaistita zemes gabala parvald§anu un apsainmnickoSanu proporcionali vina
Tpasuna esosas kopipasuma dalas liehumam (lietas 12. — 13.lapa).

Lieta nepastav strids arT par to, ka atbildétajam piederosa pasuma apsaimniekoSana un iespgja izmantot komunalos pakalpojumus ir nodrosinata,
bet par tiem nav veikti maksajun.

Atbilstosi iguma 4.6.punktam prasitajai noteikts pienakuns dz menesa 10.datumam izrakstit r€kinus, kas atbildetajam jaapmaksa hdz katra
menesa 20.datumam Rekini tiek sagatavoti elektroniski un ir derigi bez paraksta.

Ka noradits prasias pieteikuma, atbildetajam jau iepriekS i izveidojies parads par apsaimniekoSanu un sagemtajiem komumalajiem
pakalpojumiem, kas piedzits ar Rigas rajona tiesas 2013.gada 10,junija spriedunu Ls 2279,64 (3243,63 euro) par laka periodu no 2009.gada
1.janvara lidz2013.gada 1.maijjam (lietas 14. — 15.lapa) un ar Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodalas 2014.gada 11.decembra lemumu no atbildétaja
piedzti 1645,69 euro (lietas 16.lapa).

No lieta iesniegtas izdrukas par atbildetaja veiktajiem maksajumiem (lietas 18.lapa) un aprékina par komunalajiem pakalpojumiem (lietas 19.lapa)
redzans, ka atbildetajs nav pienacigi pildijis dzvokla paSnieka pienakumus attieciba uz dzvojamas majas apsaimnickoSanas maksas un sanemto
pakalpojumu izdevunu segSanu, tadgjadi izveidojoties paradam

No mineta aprekina redzans, ka kopgja apmaksajama rekinu summa laka perioda no 2014.gada 1.novembra lidz2016.gada 21 jilijamir
1307,41 euro. No 2016.gada julija rekina redzams, ka rekins izrakstits par summu 1384,64 euro, kas sastav no pamatsummas un nokavejuma naudas
(lietas 17.lapa).

2015.gada 23.septembr atbildetajam nostfits atgadindjums Nr.J-28 par dzvojamas majas apsaimniekosanas un komunalo maksajumu paradu
717,61 euro. Atbildetajs bridinats par sekam, kadas iestasies, ja parads netiks samaksats (lietas 50.lapa).

2016.gada 10.februari prasiaja versusies Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodala ar pieteikunmu par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma
kartba. Ka saistibas pamatojums noradits 2003.gada  17.februara Dzivojams mjas  apsaimniekoSanas Tiguns, 2016.gada  10.janvara rekins
Nr.031207, ar saistibu izpildes termigu —2016.gada 20.janvaris un kop&jo summu 1039,36 euro. 2016.gada 4.marta sagenmta paradnicka atbilde uz
bridindjumu, kurd noradts, ka saistibu neatzist. Saskana ar Civilprocesa likuma 406.”panta pirmo dalu termind iesniegtie paradnicka iebildumi pret
maksajuma saistibas pamatofibu ir pamats tiesvedibas izbeigSanai saistibas piespiedu izpildiSanai bridinajuma kartiba (lietas 51.1apa).

Dzivokla tpasuma likuma 10.pants noteic, ka dzivokla tpasnieka pienakuns i piedalties dzivojamas majas parvaldSana, segt dzivojamas majas
parvaldSanas izdevumus $3 likuma 13.panta noteiktaja kartiba, norekinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla pasuma lietoSanu
(piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana), maksat uz dzvokla pasumu attiecinatos nodoklus [..].

Mingta likuma 13.panta pima dala noteic, ka dzivokla tpasnieks atbilstosi vinpa dzvokla pasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas
apmeram sedz uz [..] izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka art dzivoklu pasnieku kopibas noteikto atlidzibu
parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldanu, ja tada paredzeta dzvojamas majas parvaldiSanas figuma.

Savukart §1 likuma panta otra dala paredz ka dzivokla pasnieks atbilstosi vina dzivokla fpasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas
apmeram sedz [..] izdevunus citu dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, kas nodroSina dzvojamas majas uzlaboSanu un attistSanu, veicina
optimalu tas parvaldi§anas izdevumu veidosanu .. ].

Saskana ar Dzivojamo maju parvaldSanas likuma 10.panta otro daju dzivojamas majas pasnieks uzdod parvaldniekam parvaldiSanas uzdevunu,
rakstveida nosledzot ar vinu dzivojamas majas parvaldSanas figunu (turpmak — parvald8anas Iigums). Dzivoklu Ppasnieki parvaldiSanas figunu sledz
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saskana ar dzivoklu Ppasnicku kopibas lemunu, kas pienemts Dzivokla ipasuma likuma noteiktaja kartiba. Noslegtais parvaldSanas figums ir saistoss
ikvienam dzivokla Tpasnickam, bet minéta panta piekta dala noteic, ka uz parvald®anas uzdevuma pamata iegiitas saistibas attiecas uz ikvienu dzivokla
pasnicku.

Savukart Civillikuma 1071.pants noteic, ka uz kop&jo lietu gulo$as nastas, apgritindgjumi un lietas uzwréSanai vajadzigie izdevumi janes
kopipasniekiem samerigi ar vigu dalam

Turklat Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Tigums uzliek dzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviSkais smagums, ne
ar1velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaudejumus.

Ieverojot minto normativo regulgjumu, ka arT nemot vera to, ka lieta ir pieradts, ka atbildétajam ir nostiprinatas pasuma tiesibas uz dzivokli
prasttajas apsaimniekotaja dzivojama maja, ka art starp pusém ir noslegts dzivojamas majas parvaldiSanas un apsaimniekosanas figuns, tiesa atzist, ka
atbildetaja pienakuns ir maksat prastajai par sagemtajiem pakalpojumiem, ka art segt dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas izdevumus.

Lidz ar ko atbildetajam ir gan ligumisks, gan likumisks pamats norékinaties ar prasttaju par dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu, kas
proporcionali atbilst dzivokla pasuma lielimam, ka art par sagemtajiem konmunalajiem pakalpojumiem, maksajumus veicot pec sanemtajiem rékiniem.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu var ar visiem atlautiem pieradjuma fidzekliem,
bet seviSki ar rakstisku apliecinajumu jeb kvti[..].

Tiesai nav iesniegti pieradijumi, ka atbildetajs savas saisfibas pret prastaju butu izpildyis, veicot apsaimniekoSanas un komunalo pakalpojunu
samaksu, ka art tiesai nav pamata apSaubt iesniegta parada apneru, jo atbildetajs to nav apstridgjis.

Pamatojoties uz minéto, no atbildetaja par labu prasttajai piedzenans parads par dzvojamas majas apsaimniekosanu un sagemtajiem konunalajiem
pakalpojumiem par dzivokla tpasumu /adrese/, Olaines novada, apsaimniekoSanu laika perioda no 2014.gada 1.novembra lidz2016.gada 21.julijam
1307,41 euro apnera.

Prastajs lidzs tiesu piedztt likumiskos nokavejuma procentus 77,23 euro apera.

Chvillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavgjumu, sanera ar vinu daudzunu un lietosanas ilgumu.

Chvillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmu.

Chvillkuma 1759.panta 1. punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjjuma. Ja tas nav darits, ka ari taja gadijuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas i, sesi procenti no simta gada, bet panta ceturta dala paredz, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala.

Savukart saskana ar noslegta liguma 4.7.punktu liguma noteikto maksajumu terminu kavéjunmu gadjuma atbildétdjam jamaksa nokavéjuma
procenti 0,1% apméra no kopgjas parada summas par katru nokavéto dienu.

Ievérojot lieta pieradito, atbildétaja pielauto, saistibu izpildes nokav&jumu un prasitajas veikto likumisko procentu aprékina, kas ieklauts aprekina
par komunalajiem pakalpojumiem un maksajumiem, pamatofibu, tiesa atzist, ka prasitaja pamatoti aprekinajusi likumiskos procentus 77,23 euro par
laika periodu no 2014.gada 1.novembra lidz 2016.gada 21 julijam un tos ir pamats piedzzt no atbildétaja par pielauto saistibu izpildes nokavejumu.

Civilprocesa likuma 33.pants noteic, ka tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas
pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkosanu saistitie izdevami.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Prastaja, celot prasibu tiesa, samaksajusi valsts nodeva 207,70 euro (lietas 6. - 7.Japa) un ar lietas izskafSanu saistttos izdevumus 4,70 euro
(lietas 8.lapa).

Tiesa atzst, ka, ieveérojot Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas noteikunmus, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenama prastajas
samaksata valsts nodeva 207,70 euro atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktam un ar lietas izskatianu saisfitie
izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu 4,70 euro, kopa 212,40 euro.

No lietas materialiem - ar lietas izskafSanu saistito zdevunu uzzinas - redzamns, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu
tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu $aja lieta kopsumma ir 9,30 euro, tade] Sie izdevumi, ciktal tie parsniedz prastajas samaksatos 4,70 euro,
piedzenami no atbildétaja valsts laba, t.i., 4,60 euro.

Taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, [..] un par tiesasanas izdevumu piedzinu, saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Sprieduma labpratigas izpildes termin$ nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas, lidz ar to atbildétajam nosakams 10
dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 39.panta pirmés dalas 5.punktu, 41.panta pimo dau, 97., 190., 193., 195., 204.1, 250.%3,
250.%pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,Olaines Gidens un siltums™, Reg Nr.50003182001,

- konmunalo pakalpojumu un apsaimniekosanas maksajumu paradu par laika periodu no 2014.gada 1.novembra Iidz2016.gada 21 julijam 1307,41
euro (viens tikstotis tris simti septini euro un 41 cents),

- likumiskos nokavéjuma procentus par laika periodu no 2014.gada 1.novembra lidz 2016.gada 21 .jilijam 77,23 euro (septipdesmit septini exro
un 23 centi), un

- tiesas izdevunmus: valsts nodevu 207,70 euro (divi simti septini euro un 70 centi) un ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus 4,70 euro (Cetri euro
un 70 centi), pavisam kopa piedzenot 1597,04 euro (viens tikstotis pieci simti devindesmit septini exro un 4 centi).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,60 euro (Cetri euro un 60 centi).

Ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi iemaksajami, noradot sanemeju: Tiesu administracija, regNr.90001672316, sanéméja iestade Valsts kase,



BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma nmérkT janorada ienémunmu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499, merkis
- ar lietas izskatanu saisfitie izdevunmu civillieta C33639116.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesas izdevumu samaksu apliecinoss dokuments iesniedzams Rigas rajona tiesas kanceleja Sigulda, Sveices iela 27, sprieduma labprafigai izpildei
noteiktaja 10 dienu termina.

Spriedunu var parsiidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas, 2016.gada

15.novermbra, apelicijas siidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2panta noteiktajiem
apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Tiesnese (personiskais paraksts) A.llstere



