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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Césis, 2014. gada 22. aprilt
Césurajona tiesa
tiesnese A.Bérzina

rakstveida procesa izskatia civillietu—-Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,Latvijas Mobilais Telefons” maza apméra prasiba
pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

Prasibas pieteikuma Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu (turpmak teksta—SIA) ,Latvijas Mobilais Telefons” (turpmak teksta—
prasiajs) noradiusi, ka ar /pers. B/ (turpmak teksta—atbildétaja) 03. 12. 2012. noslégusi LMT pakalpojumu ligumu /Nr./. Pakalpojumu
lguma numurs vienlaicigi bija arT atbildétajas mobila telefona piesléguma numurs.

Pakalpojumu ligums tika noslégts saskana ar ,LMT Pakalpojumu llguma noteikumiem” ar kuriem atbildétaja ir iepazinusies.

2012. gada 3. decembrt atbildétaja noslédza ar LMT un DT MOBILE SIA igumu par LMT pakalpojumu ,Mans komplekts”
(turpmak Mans komplekts), kas ir Pakalpojumu iguma /Nr./ pielikums. Saskana ar Mans komplekts noteikumiem DT MOBILE SIA
pardeva un atbildétaja nopirka un sanéma LMT finansétu iekartu Samsung GT-N800O. lekartas pirkuma maksa bija Ls 49.00, bet
iekartas vértba bija Ls 450.00. Saskana ar Mans komplekts noteikumiem atbildétaja apnémas nodroSinat, ka piesléguma /Nr./ ir
aktivs 24 méneSus no Mans komplekts noslégSanas briza.

Saskana ar Pakalpojumu ligumu un Noteikumiem atbildétajai katru ménesi bija pienakums samaksat par sanemtajiem

Atbildétaja kavéja rékinu apmaksas terminus, tapéc prastajs saskana ar Noteikumu 32.punktu aprékinaja un 07.02.2013.
rékina ieklava lgumsodu Ls 1.04 apméra par 01.03.2013. rékina summas par pakalpojumiem Ls 20.85 samaksas termina kavéjumu
no 23.01.2013. lidz 01.02.2013.

Neskatoties uz prasitaja atkartotu atgadinajumu samaksat rékinu, atbildétaja nebija maksajusi par sanemtajiem
pakalpojumiem, tapéc 2013. gada 28. februari Noteikumu 12.2.b. punkta paredzétaja kartiba atbildétajai pakalpojumu sniegSana tika
partraukta.

Ta ka rékins par sanemtajiem pakalpojumiem netika samaksats, prasiajs 28.02.2013. saskana ar Noteikumu 8.2. punktu
izbeidza Pakalpojumu ligumu ar atbildétaju, ka ari, saskana ar Mans komplekts noteikumu 4.2.1. punktu izbeidza Mans komplekts
darbibu.

Saskana ar Mans komplekts noteikumu 3.4. punktu atbildétdja apnémas llguma izbeigSanas gadijuma nekavéjoties
samaksat Mans komplekts noteikumu 3.4.punkta noteikto ligumsodu, tas aprékinats Ls 367.62 apméra.

2013. gada 7. marta atbildétajai tika nosutits pédéjais rékins par summu Ls 431.43, ko sastdda maksa par pakalpojumiem,
lgumsods par Mans komplekts liguma pirmstermina izbeig§anu un igumsods par noraditaja termina un apjoma nesamaksatu rékinu.

2013. gada 25. marta atbildétajai tika nosdtita pretenzija Nr. 285873 ar ligumu samaksat prasitajam visu paradu. Péc pédéja
rékina un pretenzijas nositiSanas atbildétdja paraddu nav apmaksajusi, tapéc 2013. gada 16. aprill prasitajs uzdeva veikt parada
atgdSanu no atbildétajas savam sadarbibas partnerim — Creditreform Latvija SIA, taCu parads samaksats netika.

Prasttajs l0dz piedzit no atbildétajas paradu EUR 613.87, kas sastav no parada summas par pakalpojumiem Ls 62.77 jeb
EUR 89.31, lgumsoda par Mans komplekts lguma izbeigSanu Ls 367.62 jeb EUR 523.08, lgumsoda par noraditaja termina un
apjoma nesamaksatu rékinu Ls 1.04 jeb EUR 1.48 apméra. Prasitdjs l0dz piedzit no atbildétajas visus tiesas izdevumus.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1716., 1720., 1732. un 1828.pantu.

Noradts, ka nevélas uzklausiSanu tiesas sédeé.



2014. gada 25. februart atbildétajai /pers. B/ nositits prasibas pieteikums, saskana ar Civilprocesa likuma 25021, pantu,
nosakot pienakumu sniegt savu paskaidrojumu. Atbildétaja tiesneses noteiktaja termina paskaidrojumus nav sniegusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegSana nav Skérslis sprieduma
taisianai. Pie minétiem, lieta konstatétiem apstakliem, tiesnese atzist, ka atbildétajam par prasibu ir pazinots pienaciga veida, un
lieta izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250.2 panta otra dala nosaka, ka ja puses nelldz lietas iztiesaSanu tiesas sédeé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Ar tiesneses 2014. gada 27. marta lemumu nolemts lietu izskatt rakstveida procesa, noteikts datums — 2014. gada 22.

aprilis, no kura sprieduma noraksts sanemams tiesas kanceleja. Pusém saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmas dalas
noteikumiem ar 2014. gada 27. marta pazinojumu pazinots par sprieduma noraksta sanemsanas datumu tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosacijumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas
dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai
nav noradiusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums but sasniedzamai tas deklarétaja
dzivesvietas adresé, deklaracija noraditaja papildu adresé vai §is personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu. Ja atbildétdjam nav
deklarétas dzivesvietas adreses un vin3 nav noradijis savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu, tiesas dokumentus nosata uz

lietas dalibnieka saskana ar $a likuma &1 panta pirmo daju noradto adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56." panta pirmas dalas 3. punkta nosacijumiem, ja tiesas dokumenti piegadati sa likuma
56. panta noteiktaja kartiba, iznemot ta devitaja dala paredzéto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai
procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti, septitaja diena no nosutiSanas
dienas, ja dokumenti nosufiti ar pasta satjumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta otraja un piektaja dala noteikto kartibu, prasibas pieteikums un paskaidrojuma
veidlapa un pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida procesa ierakstita véstulé nosatii uz atbildétaja deklaréto adresi, bet satjumi
sanemti atpaka| tiesa, beidzoties ta glabasanas terminam, jo péc uzaicindjuma adresats nav ieradies to sanemt uz pastu. Tiesa
atzist, ka atbildétajam prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa un pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida procesa
nosititi pienaciga veida un uzskatams, ka atbildétajs Sos dokumentus, zinas vai citu korespondenci ir sanémis, ja nosuititajs
dokumentari pieradijis, ka $ada nositiSana ir veikta.

Motivu dala

Novertéjusi rakstveida pieradijumus un apsvérusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesnese atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama pamatojoties uz Civilikuma 1587. pantu, kas nosaka: ,Tiesigi noslégts lgums uzliek par pienakumu izpildit
apsolito, un ne darjuma seviSkais smagums, ne arT vélak radusas izpildisanas grafibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no
lguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudé&jumus”.

Atbildétaja Nigumsaistibas uznémusies 03.12.2012. parakstot Pakalpojumu ligumu. Lieta ir pieradijumi prasibas
apmierinasanai— Pakalpojumu lgums ar pielikumiem (14.—15. lietas lapas), rékinu izdrukas (16.—18. lietas lapas).

SIA ,Latvijas Mobilais Telefons” 2013. gada 25. marta /pers. B/ nosutijusi pretenziju Nr. 285873 (19. lietas lapa) par iguma
pirmstermina izbeigSanu, bridinot, ka parada nesamaksaanas gadijuma sniegs prasibu tiesa.

Tiesa atzist, ka dala par lgumsodu, prasiba apmierinama pilniba. No Pakalpojumu liguma noteikumu 32. punkta un Mans
komplekts flgumu noteikuma 3.4.punkta redzams, ka puses vienojusas, ka lguma izbeigSanas gadijuma atbildétajai ir pienakums
maksat lgumsodu un tas aprékinats Ls 1.04/ EUR 1.48 un Ls 367.62/ EUR 523.08 apméra.

Civillikuma 1716. panta izpratné ligumsods raksturots ka pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu
taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu pienacigi.

Saskana ar Civillikuma 1717. pantu lgumsodu var pievienot katram figumam un t& apmeéru noteic ldz&ji, un tas nav
aprobezots ar zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildianas.

Tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama un no atbildétajas prasitaja laba piedzenams parads EUR 613.87, tai skaita, parada
summa par pakalpojumiem Ls 62.77/ EUR 89.31, igumsods par Mans komplekts lgumu izbeigSanu Ls 367.62/ EUR 523.08
un lgumsods par noraditaja termina un apjoma nesamaksatu rékinu Ls 1.04/ EUR 1.48.

Prasitaja ligums par tiesas izdevumu piedzinu apmierinams pilniba. No atbildétajas prasitaja laba, saskana ar Civilprocesa
likuma 41. panta pirmas dajas noteikumiem piedzenami tiesas izdevumi—samaksata valsts nodeva EUR 92.08, ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu EUR 4.70, ka ar1 piedzenami ka
zaudéjumi prasttaja laba ar bridinajuma izsnieg8anu saistttie izdevumi Ls 5.25 jeb EUR 7.47.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204" panta noteikumiem atbildétajai nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei — 10
dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva daja

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97. un 25027, pantu, tiesa


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/
https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

nosprieda:

Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Latvijas Mobilais Telefons” maza apméra prasibu pret /pers. B/ par parada piedzinu
apmierinat pilnba.

Piedzit no /pers. B/ par labu Sabiedribai ar ierobezZotu atbildibu ,Latvijas Mobilais Telefons”, registra nr. 50003050931, konts
LV21HABA0001408032543, HABA LV22, AS ,Swedbank”, parada summu par pakalpojumiem Ls 62.77 jeb EUR 89.31, igumsodu
par Mans komplekts lguma izbeigSanu Ls 367.62 jeb EUR 523.08, lgumsodu par noradiaja termina un apjoma nesamaksatu rékinu
Ls 1.04 jeb EUR 1.48, ar bridinajumu izsniegSanu saistitos izdevumus Ls 5.25 jeb EUR 7.47 un piedzt tiesas izdevumus EUR 96.78,
pavisam kopa piedzit EUR 718.12 (septinsimt astonpadsmit euro un 12 centi), nosakot atbildétajai terminu labpratigai sprieduma
izpildei—10 dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedumu var parstdzét 20 dienu laika Vidzemes apgabalties3, iesniedzot apelacijas sidzibu Césu rajona tiesa.

Tiesnese



