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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2016.gada 27.majja

Valkas rajona tiesa

$ada sastava: tiesnese - M.Balode

ar sekretari - A.Jegorovu

tulci - L.Solovjovu

piedaloties prokuroram- V.Ratnkam
advokatiem - I.Niedrgjai, G.Bemerei

izskatija atklata tiesas sedeé Valka, Rigas iela 2, krimmnallietu, kura

/pers. G/, personas kods /personas kods/,
apsidzets pec Kriminallikuma 116.panta un
185.panta pirmas dalas

Parbaudot un novertgjot lieta iegiitos pieradjunmus, tiesa
konstatéja:

/pers. G/ izdarija personas tiSu prettiesisku nonavesanu (slepkavibu).

2015.gada 21.majja ap plkst. 3.00 /pers. G/, bidams alkohola ietekm€, no dzwokla /adrese/ virtuves sava faktiskaja dzivesvieta, kas atrodas
/adrese/, panéma 31 cm garu nazi, ar nodomu izdar®t t8u mantas bojasany, t.i. personisku iemeslu de] caurdurt automasinas riepas /pers. H/ lietosana
esoSajai automasinai Audi 80 ar Igaunijas Republikas valsts nunura zimi /TL numurs/ tada veida atriebjoties vinam. Istenojot savu noziedzigo nodomy,
vin$ devas pie /pers. H/ /pers. H/ automasinas, kas atradas daudzdzvoklu majas /adrese/ pagalma neapgaismota smilsu laukuma, un, izdarot prettiesiskas
darbibas, t&i ar ieprick§ minéto naz caurdiira piecas riepas divam automas$inam, jo tunsa nevar€ja noteikt, kura ir /pers. H/ /pers. H/ automasina.
Nebiidans pietickami gandartts ar zdarito, personisku iemeslu (atriebibas un greizsirdibas) vadis, ap plkst.3.30 aizgaja lidz dzwoklim /adrese/, kas
atrodas /adrese/, kura taja bridi atradas /pers. H/ /pers. H/ un, uzstajigi klauvgjot pie durvimun balkona loga, aicinaja lauka /pers. H/ /pers. H/ aprunaties
un noskaidrot attiecbas. /pers. H/neapznoties draudosas briesmas, piekrita aiziet “aprunaties” tunsa neapgaismota vieta daudzdzvoklu majas /adrese/
gala, zalaja ap 217 metru attaluma no daudzdzivoku majas /adrese/. Noradita vietd, /pers. G/ atriebibas un greizsirdibas vadits, stridus laika aiz dusmam
uzbruka /pers. H/ /pers. Hiuzsaka kautinu un ar fidzi panemto naz 12 laika posma izdarfa kermena prieksgja un aizmugurgja dala ne mazak ka 20
diirienus — durti grieztus caurejosus kriskurvja un védera ievainojumus ar plausu, aortas, sirds sominas, apaksgjas dobas venas, diafragmas, aknu, nieru,
laba virsnieru dziedzera, liesas, aizkunga dziedzera, lielas taukpleves, kunga, resno zarnu, tievo zarnu apzarga bojajumiem, ko pavadija argja un ieksgja
asinoSana un kas sarezgijas ar iek$€jo organu mazasinibu un Soku. Mingtie miesas bojajumi péc sava rakstura ka kopuma, ta katrs atseviski, pieskaitami
smagiem miesas bojajumiem, kas bistami dzivibai, no kuriem iepriek§ noradita notikuma vieta 2015.gada 21.maija neilgi péc plkst. 3.30 iestajas /pers.
H/ /pers. H/ nave.

/pers. G/, apzinoties savas noziedzigas darbibas, no nozieguma vietas /pers. H/ (Mateljonok) liki aizvilka lidz atkritumu konteineriem ‘ZAAO”
ekolaukums, kas atrodas 17 m attaluma no daudzdzivoklu majas /adrese/, un atstaja pie tiem, bet konteinera iemeta /pers. H/ labas kajas sporta apavu
“Adidas” un savu nazi.

Ar $adu savu ricibu /pers. G/ izdarja Kriminallikuma 116.panta paredzeto noziedzigo nodarjumu.

/pers. G/ izdarija tiSu mantas bojasanu.

2015.gada 21.maija ap plkst. 3.00 /pers. G/ daudzdzivoklu majas /adrese/ pagalma neapgaismota smilsu laukuma izdarfja t8u mantas bojasany, t.i.
/pers. H/ /pers. H/ automasinai Audi 80 ar Igaunjjas valsts numura zimi /TL numurs/ti8i sabojaja tis riepas INTERSTATE M+S 195/65 R 15 (divas
prieksgjas riepas augsgja dala sanu virsma izdarot griezunmu 3,5 cmun 3 cm garumi un kreisas puses aizmugureja riepa sanu virsma, izdarot griezumu 3
cm garuma) caurdurot tas ar fidzi esoSo nazi, kas tika panemts no dzivokla /adrese/ virtuves faktiskaja dzvesvieta /adrese/, tada veida nodarot /pers.
J/ fpers. J/ materialus zaud&jumus par kop&ju summu 150 EUR apmera (vienas riepas vertiba 50 EUR) .

Ar $adu savu ricibu /pers. G/ izdarja Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu.

/pers. G/ izdarija tiSu mantas bojasanu.

2015.gada 21.maija ap plkst. 3.00 /pers. G/ daudzdzvoklu majas /adrese/ pagalma neapgaismota smilsu laukuna izdarfja t8u mantas bojasamy, t.i.
Tur novietotajai automasinai Audi 80 Avant ar Igaunijas valsts numura zimi /TL numurs/ti sabojaja divas labas puses riepas SIBIR Snow 175/65 R 15
(prieksgjas labas puses riepas augsgja dala sanu virsma izdarot griezunmu 4 cm garuma un labas puses aizmugurejas riepas sanu dala izdarot griezinm 3,8
cm garuni), caurdurot tas ar lidzi eso$o nazi, kas tika panemts no dzvokla/adrese/ virtuves faktiskaja dzvesvieta /adrese/, tada veida nodarot /pers. L/
materialus zaud€junus par kop&ju summu 80 EUR apmera (vienas riepas vertiba 40 EUR).

Ar $adu savu ricibu /pers. G/ izdarja Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu.

Tiesas sede /pers. G/ abas apstdzbas pec Krimmallikuma 185.panta pirmas dalas sevi par vainigu atzina pilniba un paskaidroja, ka inkriminéta
apstdzba vinam saprotama, taja noraditaja laika, vieta un apstaklos divam automa$am pardtris riepas. Cietusa/pers. L/pieteikto mantiska kaitejuma
kompensaciju 80 EUR apmera un /pers. J/ pieteikto mantiska kait€juma kompensaciju 150 EUR apmera atzst.

Pieradijumu parbaude saskana ar KPL 499.panta pirmo dalu /pers. G/ apstidziba abos nodarfjumos péc Krimnallikuma 185.panta pirmés dalas
tiesas izmekleSana netika izdartta, jo apstidzEtais, vipa aizstave un prokurors izteica viedokli, ka ta nav nepiecieSama, pret ko neiebilda ar cietusie /pers.



L/ un /pers. J/ un cietusa /pers. J/ parstave.

Iepazstoties ar lietas materidliem, tiesa ir parliecinajusies, ka apstidzeta /pers. G/ vaina abu Kriminallkuma 185.panta pirmaja dala paredzeto
noziedzigo nodarfjumu izdarand bez vina pasa atZRands ir pieradita ar visiem kriminllietas materialiem to kopuma un savstarpéja sakariba. Saubas par
apstdzeta vainu un nodarfjumu kvalifikaciju tiesai nav radusas.

Tiesas s€de apsudzetais /pers. G/ apsiidzba pec Krimnallikuma 116.panta sevi par vainigu atzina dalgji. Par celto apsiidzbu liecibas sniegt atteicas
un paskaidroja, ka uztur speka tas savas pirnstiesas procesa dotas liecibas, kuras sniedzs, budams papildus nopratinats ka aizdomas turétais.
CietuSo/pers. N/ un /pers. J/ kompensacijas pieteikumus atzist.

Nopratinats papildus ka aizdomas turétais /pers. G/ liecingjis, ka 20.maija vakara atpiities lapen kopa ar draugiem, lietojusi alkoholu, viss bijis
mierigi. Pec tam 7 jauniesi aizbraukusi uz Smilteni, /pers. O/ un /pers. H/ vz Smilteni nav braukusi. Smilteng ,,Klondaika™ izdz@ris vienu kokteili. /pers. P/
iedevis vinam telefonu un teicis, ka ar vigu grib runat/pers.H/. Pa telefonu /pers. H/ iZklausties piedzeries un dusnigs. Sakuma vinS jautajis, vai ta ir
taisriba, ka apstidzetais vigu gribot sist, esot ta padzirdgjis. Visu noliedzs, jo neko tadu nav teicis. lerunajies par/pers. O/un teicis, ja vinS velas veidot
attiecibas ar /pers. O/, lai vigu ciena. /pers. H/ atbildgjis, ka vigi ir tikai draugi, bet, iespgjams, varot sanakt kas vairak. Teicis, ka vigu attiecibas
nejauksies, kad dzive satiksies, tad parunas kas un ka. Pec tam vel iedzerusi un domajusi ka noklit majas. Atbraukusi ar taksometru ap plkst. 2.00 nakfr.
Vi3, abi/pers.R/un /pers. P/ gajusi pie vina. Pats uzreiz aizgajis gulet un nogulgjis kadu stundu. Piec€lies troksna dgl, izgajis uzsmeket. [zdomajis aiziet
pie/pers.O/, panemis naz, jo velgjies pardurt/pers. H/masmai riepas. Gribgjis vipam ieriebt, jo nav paticis balss tonis, kada vipS rundjis pa telefonu.
Nevienam neko nav teicis un aizgajis. Sakumi izdiiris vienu riepu nepareizajai masiai, pec tam tris riepas /pers. H/ masinai. Gajis pie/pers. O/, cergjs,
ka viga /pers. H/ tur nebts. Klauvgjis pie durvim, neviens nav nacis. Runajis pa balkonu un klauvejis pie loga. Tad izdzirdgjis, ka /pers. O/ nav viena, bet
ar /pers. H/, un saucis vigus ara. P&c kadam divam mintitem iznacis tikai /pers. H/ ar vigu kopa devusies uz atkritumu konteineru pusi. Kad nonakusi pie
konteineriem, jautajis, vai var apsolt to, ka cienis, sargas un niiles /pers. O/, ka to dargis vigS? Vips atbildgjis, ka neko nevar apsolt:,, viga ir mana un es
vinu tagad drazsu”. Juties aizvainots, ka vigs ta izsakas par viga bijuSo meiteni, tapec ilgi nedomajot, iesitis vinpam ar kulaku pa galvu. Vip$ nokritis uz
muguras. UzEcis vinam virst, meginajis piespiest pie zemes, bet tas nav izdevies, jo vin$ divas reizes iesitis vipam pa galvu. Tad preti iesitis tris reizes
sejas rajona. Pielecis kajas un iesperis ar kaju vienu reizi pa galvu un vienu reizi pa kermeni. Tad devies prom, péc kadiem 30 metriem atcergjies, ka nav
nazs, ar kuru pardiris riepas. Gajis atpakal uz kautina vietu. /pers. H/ bijis piecelies, roka vinam bijis apsiidzeta nazis. Tad vin$ nacis ar naz virsd,
meginajis iedurt védera, bet vigs izvairfjies. Kad vigs /pers. H/ aizdiris garam, tad nogridis vigu zeme uz védera. Vigam /pers. H/nazs izkritis no rokas un
tad apstidzetais izdarfjis to. Tobrid bijis afekta stavokli Cik reizes un kur iediiris neatceras. Lai nebiitu tik atklata vieta, aizvilcis vigu lidz konteineriem aiz
abam padusém. Tikai, kad bijis vinu aizvilcis, ,,atlecis”, kas ir noticis. Péc tam skr&jis uz majam, Pedelé izmetis peleko dzemperi, kas bijis notraipits. Uz
tita, kur izmetis dzemperi, saticis /pers. P/un /pers. R/. Visi aizgajusi lidz /pers. O/ majai. Vini nakusi, jo /pers. O/ saukusi, lai vipu un /pers. H/ izSkir.
Vina sapratusi, ka kaut kas nav labi, ka tik ilgi ir prom. Savu vainu atzist piliba un izdarito nozelo.(1.sgjuns, 209.-212.lapa)

Bez apsiidzeta pasa atziSanas vina vaina inkriminétaja apstidzba péc Kriminallikuma 116.panta pieradita pilniba ar:

cietusa /pers. J/ liecbu par to, ka d€ls atbraucis majas no Tallinas, kur mécijies, un aizgajis satikties ar meiteni Valka. Kad vélak délam zvaniis,
vips teicis, ka vizinds automa$ina ar meitenem NakoSaja diena 21.maija ap plkst.9.00 sanemusi zipu, ka dels nogalinats. Runajusi par notikuSo ar
lieciniekiem /pers. P/ un /pers. R/, lai noskaidrotu, ka tas noticis, bet vini teikusi, ka neko nezna, jo bijusi makskeret. Uzskata, ka slepkaviba bijusi agrak
ieplanota, jo /pers. S/ vinam teicis, ka /pers. H/jau ieprieks sanemis draudosas szinas no /pers. G/. Nedoma, ka /pers. G/ viens vargja nogalinat /pers.
H/, bet slepkavas ir bijusi vairaki, vismaz divi. Slepkaviba izdartta ar sevisku cietsirdibu un nodargjunmu vajag parkvalificét pec Krimnallikuma 117.panta
ceturta punkta;

liecinieka /pers. T/ liecibu par to, ka 20.maija ria ap plkst.5.00 ieradies pie atkritumu konteineriem Valka pie majas /adrese/. Tur zeme ieraudzyis
puisi, vins bijis miris, redzgjis vz kermena nazu diirienu pedas un asinis. Pirms lika zem€ bijusi asinu stripa, sapratis, ka tas vilkts pa zemi. Art netalu no
konteinera uz staba redzgjis asinis. Cilveéks atradies pie pasa konteinera, viena kaja dalgji bijusi zem ta. Neko nav aizticis, nekadi priekSmeti pie mirusa
nav atraduSies. Tuvuma neviena cita cilveka nav bijis, art pirms tam, braucot ar riteni, nevienu nav sastapis. Piezvarijis policijai un atrajai palidzbai;

nepilngadigas liecinieces /pers. O/ liecibu par to, ka agrak vipa un/pers. G/ gandriz gadu bijusi paris, bet 2015.gada aprili iz8kirusies. To
ierosinajusi vina, jo parak daudz laika pavadijusi kopa un vigai tas apnicis. /pers. G/ pret to sakuma iebildis, bet pec tam piekritis. Aprila beigas sakusi
satikties ar /pers. H/. 20.maija pecpusdiena satikusies lapen€ pie veikala ,,Rimi” Valga. Tur sapulcgjusies lielaka kompanija, kura bijis arT /pers. G/.
Sedgjusi, runajusi, ticis lietots alkohols, nekadus konfliktus sanakuso starpa nav mangjusi. Vairaki puiSi aizbraukusi uz Smilteni, bet /pers. H/s palicis kopa
ar vigu. Gajusi uz vigas dzivokli mikrorajona, pa celam/pers. U/ izstastijusi, ka lapeng bijis tads bridis, ka /pers. G/no aizmugures piegajis pie/pers. H/ar
pudeli, bet Viktorija vigu atturgjusi./pers. H/nolemis piezvantt /pers. G/ un par to izrunaties. Cik dzirdgjusi no abu telefona sarunas, tad/pers. G/noliedzs,
ka ta bijis. Abi runajusi normala toni. Abi ar /pers. H/ vztur€jusies vinas dzvokli. Nakti kads sacis klauvet pie durvim, pec tam arf pie loga un balkona.
Drzirdgjusi, ka /pers. G/ sauc ara parunaties /pers. H/. /pers. H/ uzreiz atri apgerbies un izgajis ara. Piegajusi pie loga un redzgjusi, ka vins pieiet pie /pers.
G/a un abi aiziet veikala ,,R0ja” virziena. Liekas, dzrdgjusi, ka /pers. G/ aicina /pers. H/kauties. Sapratusi, ka vinu starpa biis konflikts, tapec zvanigjusi
/pers. P/, lai nak vinus izSkirt. /pers. P/atbildgjis, ka naks, ja naks ari/pers. R/. Izgajusi ara, bet nevienu nav redzgjusi ka arT neko nav
dzrdgjusi./pers.P/zvanyis, ka vigi nak, un vipa gajusi prefl. Aiz veikala ,,Rija” pari plavai nakusi trijata /pers. P/, /pers. R/ un /pers. G/. /pers. G/, laikam,
puisSiem bijis izstastyis, ka piekavis/pers. H/, kurs palicis gulot, tapec vedis uz vietu, kur tas noticis. Vispirms vin$ paradijis vietu tieSi blakus veikalam, bet
tur nekas nav bijis redzams. P&c tam gajusi uz automasias pusi, kur konstatgjusi, ka divam automasinam pardurtas riepas, viena bijusi /pers. H/ masia,
bet otra tai lidziga. /pers. G/ teicis, ka vinam ar to nav nekada sakara. Pie vinas méjas starp /pers. P/ un /pers. G/ izc€lies konflikts, sakuma vini runajusi
paaugstinatos tonos, bet péc tam ari kavusies. Kad parliecinajusies, ka /pers. H/ nav ne masina, ne néja, nolémusi iet vz pilsétu sazvanit /pers. H/
bralenus. Aizgajusi uz/pers. G/dzvokli , kur /pers. G/,/pers. P/un /pers. AE/ sakusi apspriest, kas noticis./pers. G/nekadus miesas bojajunmus vai traipus
uz apgerba nav ievérojusi. Vina no /pers. G/ dzivokla driz aizgajusi atpakal uz savam majam Doni, ka /pers. G/ vél bijusas jiitas pret vigu un vips bijis
greizsirdigs uz /pers. H/. Vienu reizi /pers. G/ jautajis, vai vigu abu starpa kaut kas ir, bet viga teikusi, ka nav. /pers. H/ nav vinai neko teicis, ka butu
sanemis no /pers. G/ kadas 1szinas;

liecinieka /pers. P/ liecbu par to, ka jaunieSu kompanija sedgjusi lapene pie ,,Rimi”., nekadi konflikti tur nav notikusi, arT iepriekS viga
klatbttn/pers. G/un /pers. H/ nekad nav ,kasfjuSies” .No turienes aizbraukusi uz Smilteni, kur lietojusi alkoholu un dauzjusi boksa maisu. Kada
bridi/pers. G/ prasjis iedot vinam telefonu, lai piezvanitu /pers. H/. No sarunas neko nav dzirdgjis, bet telefonu /pers. G/ prasjjis vairakas reizes. Ap
pkst.1.00-2.00 atgriezusies Valka un aizgdjusi vz /pers. G/ dzivokli, kur nos€dgjusi kadas divas stundas. Péc tam vinpam no /pers. H/ telefona
,,uzpikstinajusi”’ /pers. O/, kura teikusi, ka /pers. G/sauc ara /pers. H/ un ligusi nakt vigu nomierinat. Pasaucis/pers. R/un abi gajusi uz mikrorajonu. Pie
Pedeles tilta viniem atra solt preti nacis /pers. G/, kuram rokas bijusi kaut kada lupata, kuru vips iemetis upe. /pers. G/ teicis, ka sakavies ar/pers. H/,
kurs palicis mikrorajona. Visi tris devuSies vigu meklet. Prastjis /pers. G/ kapec vins uz turieni naktt gajis, bet /pers. G/nav atbildgjis. Vispirns vins radijis,
ka kavuSies pie /pers. R/ kapnu telpas, bet tur nekas nav bijis redzams, tapec teikusi, lai stasta rikfigi. Tad /pers. G/ paradiis citu vietu, bet arT tur nav
bijusas nekadas pedas. /pers. G/ bijis mazliet stresains, licies, ka vipS nervoze. Pie ,,Rjas” satikusi /pers. O/, aizgajusi paskafities pie automasmam, tur
izradijies, ka divam automas$mam pardurtas riepas. /pers. G/teicis, ka nav to izdarfis. VigS un/pers. G/sakavusies, /pers. G/ apvainojies un aizgajis. PEc



tam devusies uz /pers. G/ dzvokli, /pers. G/ pargerbies Sortos, pec tam licis kaut ko mazgat velas masing;

lieciniecka /pers. R/ pirmstiesas procesa sniegto liecibu, kas tiesas sédé nolasita, pamatojoties uz KPL 501.panta 3.punktu, par to, ka 2015.gada
20.maija kopa ar draugiem atradies Valga lapenit€ pic Pedeles upes. Tur atpiituSies un mazliet lietojusi alkoholu. Ap plkst.22.00 devuSies prom uz
Smilteni, /pers. H/ un/pers. O/ar viiem kopa nav braukusi. Cik ilgi bijusi Smilteng un kad atbraukusi uz Valku neatceras, bet talak dzerusi alkoholu/pers.
G/dzvokh, kur aizgajis gulet. Vigu pamodinajis /pers. P/, kurs teicis, ka zvarijusipers. O/un saukusi paliga, jo /pers. G/ un/pers. H/ aizgajusi kauties.
Pielecis kajas un kopa ar/pers. P/pusskrieSus devusies uz mikrorajona pusi. Ejot pa Smilsu iely, pie tilta par Pedeli satkusi/pers. G/. VipS bijis mierigs,
nekas nav liecinajis, ka vig$ butu satraucies. Tijjata devuSies uz mikrorajona pusi. Sakuma /pers. Gfteicis, ka ar/pers. H/ kavies pie liecinieka
majas/adrese/. Tad, kad bijusi pie majam mikrorajona, tad jau teicis, ka kavies pie /pers. AC/ majas. Bijusi runa par asinim uz zemes, bet sarunu sti
neatceras, jo bijis dz€ris. Cik atceras, tad asinis nekur nav redzgjis. Kad satikuSies pie Pedeles,/pers. G/rokas bijis dzemperis, bet kur tas péc tam
pazudis, nezina. Ta staigajusi un meklejusi/pers. H/, kamer satikusi /pers. O/ Aizgajusi pie /pers. O/ majas, tur /pers. P/pagristiis /pers. G/, par ko vini
stridgjusies, nezina. Tad gajusi pie /pers. H/ automasmas, ieverojusi, ka riepas ir sadurtas, un blakus esoSajai automasiai art sadurtas riepas. Parmetusi
/pers. G/, ka to izdarijis vips, bet /pers. G/to noliedzis un runajis preti, vai tad ar pirkstu vai to vargjis izdart? VigS ar /pers. G/ devuSies uz centra pusi,
pavadijis vigu lidz skolai un aizgajis majas. No rita vipu pamodinajusi mate un stastjusi par notikuso, bijis Soka. Kad atstajis/pers. G/pie skolas, doma, ka
vip$ aizgajis uz centra pusi. (1.sg§j., lietas 54.-55.]apa) /pers. G/draudzgjies ar/pers. O/un teicis, ka ta ir vipa milestiba. Kap&c vini paskirusies,
nezina, /pers. G/ simtprocentigi nav ticis pari tam, ka attiecibas izjukusas.( 2.sgj., lictas 96.lapa);

liecinieka /pers. AF/ pirnstiesas procesa sniegtajam liecbam, kura tiesas sed€ nolastta, pamatojoties uz KPL 501.panta 3.punktu, par to, ka pec
atgrieSanas no Smiltenes devusies uz /pers. G/ dzwvokli, ko vips pats piedavajis. Tur mazliet iedzeris un aizmidzis. Kad pamodies, dzivokl bijis tikai /pers.
ALl/ar draugu un/pers. Ular draudzeni. Piezvarigjis /pers. P/ un vips atbildgjis, ka tagad nav laika, lai piezvana pec 5 mntitem. Tad vip$ atzvanigjis un
pateicis, ka driz biis atpakal. P&c neilga laika vins atnacis kopa ar /pers. G/. Prasis /pers. G/, kas ar aci? /pers. P/ pateicis, ka vips iesitis, jo esot par
stukacu nosaukts. Tad /pers. G/sacis likt mazgaties drebes, teicis, ka parvaksies uz Valmieru, tur esot dabijis darbu. Pec kada britipa vigi sakusi runat,
ka /pers. H/ esot pazudis. leradusies /pers. O/ sakusi runat par /pers. H/ pazuSanu. Bijis piedzeries un Tti neatceras, bet /pers. G/ kaut ko runajis, ka
nilot/pers. O/, tapec esot ar /pers. H/sakavies. Kad/pers. G/ar /pers. P/ atnakusi, nav redzgjis, ka viniem drébes bitu nosmeretas ar asinim Kas dzivoklt
noticis talak, nezina, jo aizmidzs. Viena bridi pamodies, tur visi gulgjusi. (1.sgjuns, 96.-97.lapa)

liecinieces /pers. U/ liectbu par to, ka /pers. G/ ilgaku laiku bijis kopa ar/pers. O/, bet vini paskirusies. Péc kada laika uzzinajusi, ka/pers. O/sakusi
tikties ar /pers. H/. /pers. G/ joprojam ,,skraidijis” /pers. O/ pakal, davindjis vinai pukes, zvanijis un rakstijis Szigas, bet/pers. O/bijusi noraidosa un
kompanijas pret /pers. G/ slikti izturgjusies, apsaukajusi, parmetusi, ka vips ir dzerajs. Ir dzirdgjusi /pers. G/ sakam, ka vin§ sados /pers. H/ pa muti. Tas
bijis, kad /pers. H/ ar /pers. O/ pabraukusi garam masina. Kad visi kopa atradusies lapeng pie ,,Rimi”, ievérojusi, ka/pers. G/ir ,,uzvilcies”, jo /pers. O/
sedgjusi blakus/pers. H/ un ,,kikinajusi”. /pers. G/ célies, panémis pudeli un grib&jis ar to iemest vai iesist /pers. H/ bet vina pielikusi pricksa kaju un
tekkusi, ka nevajag, tapec /pers. G/ pagriezies un aizgajis. /pers. H/ to nav pamanijis, vai to ievérojis kads cits, nevar pateikt. Pirms aizbrauk$anas uz
Smilteni /pers. G/paradijis /pers. H/ ,,fakuci” (nepieklajigu Zestu). Lieciniece kopa ar /pers. O/ un /pers. H/ gajusi uz mikrorajonu un pa celam izstastijusi
par gadjumu ar pudeli./pers. H/parmetis, kapec viga to nav agrak pateikusi, un zvangjis /pers. G/./pers. G/ vigs teicis, ka iedos pa purny, ja jau vips tads
varonis, un prasyis, kur vipS atrodas. Runajis/pers. H/paaugstinata tori. Ko teicis /pers. G/, nav dzrdgjusi Kad sava dzwokii no Smiltenes
parradies /pers. G/ vin§ aizgdjis gulet. Gulgjis vipS neilgi, pec kadam 20 mintt€m ieverojusi, ka vigS no dzvokla i pazudis. P&c tam/pers.
P/zvanijusi /pers. O/ ka /pers. G/ troksnojot pie balkona, lai nak paliga. /pers. P/ un/pers. R/apgerbusies un aizgajusi. Pec 20-30 mindtém vini
atgriezusies kopa ar /pers. G/ un /pers. O/. /pers. G/ novilcis drébes, ielicis velas masina mazgat un aizgjis gulet, bet /pers. O/ aizgajusi prom. No rita
uzzingjusi, ka /pers. H/ nogalinats, modinajusi/pers. G/un vigam to pateikusi/pers. G/saravies un teicis, ka tas nav vigS. Velak policija vipai radits nazis,
kuru pazinusi ka/pers. G/virtuves nazi;

liecinieka /pers. AK/ pirnstiesas procesa sniegto liecibu, kura tiesas s€de nolastta, pamatojoties uz KPL 501.panta 3.punktu, par to, ka 2015.gada
20.maija vakara ap plkst.21.00 atradies Valga veikala ,,Rimi” lapene. Ar vigu kopa bijusi citi jauniesi, to skaitd /pers. AL/, /pers. AM/, /pers. P/, /pers.
R/, /pers. AF/, /pers. G/, /pers. UJ, /pers. H/, /pers. O/ un /pers. AV/ . Ap plkst.22.00 nolemusi braukt izklaideties uz Smilteni. Uz turieni aizvedis/pers.
AL/ar savu automaSiu. Aizbraukusi vis, /pers. AM/,/pers. G/, /pers. P/, abi/pers. AE un R/. Kad atradusies ,,Feniksa”, bijis gadijurs, kad /pers. G/
sarundjies ar /pers. /. Kads skaidrojis, ka/pers. G/esot solfjis/pers. H/piekaut, bet cik sapratis, tad vini zrunajusies un viss bijis labi. PEc tam braukusi
uz ,,Klondaiku”, bet pirns plkst.2.00 meklgjusi taksi, ar kuru atbraukusi lidz /adrese/. Tur vina draudzene samaksajusi par taksi un vig$ aizgajis majas.
Par/pers. Huzzinajis tikai nakosaja diend. Par/pers. G/un /pers. H/ savstarp€jo konfliktu neko sti nezina, tik cik mazliet dzirdgjis viu savstarpgjo sarunu
pa teleforu. Kas bijis ieprieks nezina, jo dzvo arzenes.(1.s€jurs, 73.lapa);

liecinieces /pers. AR/ liecibu par to, ka maija beigas, datunu tagad neatceras, agri no rita, kad vel majas gulgjusi, dzirdéjusi, ka ara skali uzvedas
jauniesi, tur bijusi kadi 3 vai 4, starp viniem skangjusi arT meitenes balss. Jauniesi staigajusi iek$a un ara no majas, jo klaudzgjusas durvis. Dzirdgjusi kadu
sakam ,,Es tev ta sadosu, ka nepiecelsies!”, bet vairak no runata neko nav saklausijusi, pie loga nav piegajusi. Velak, kad vedusi bérnu uz bérmudarzu,
redzgjusi, ka atbraukusi policija;

liecinieces /pers. AS/ liecibu par to, ka pulksten 4.00 no rita izdzirdejusi pagalma skalu stridu un piegajusi pie loga. Ara pie kapnu telpas bijusi tris
puisi un meitene, vini skraidijusi iekSa un ara. Meiteni pazinusi ka kaiminieni no apaksgja stava. Jauniesi ta ka dusmojusies un griistijusi vienu no puiSiem
Puisis nogriists zeme un pec tam mazgdjis rokas pelke, vins iztwrgjies loti mierigl. Meitene un divi puii aizgajusi masinu staviaukuma virziena, péc britina
viniem sekojis arT zeme nogriistais jaunietis. Pirnstiesas procesa vigai raditas puiSu fotografijas, starp kuriem atpazinusi jauniesus, kurus redzgjusi pie
nmijas taja rita. Nevar apgalvot kategoriski, bet doma, ka apstidzgtais ir tas jaunietis, kur§ mazgajis rokas pelke. Ir redzgjusi ari jaunieti, kur§ brauc pie
meitenes no apaksgja stava ar automasinu ar Igaunijas numury, bet vins starp iepriek§ mintajiem jaunieSiem nav bijs;

liecinicka /pers. S/ liecibu par to, ka kopnitné vina istabas biedrs ir bijis /pers. H/. Vipam ir zinas, ka /pers. H/ sacis satikties ar meiteni /pers. O/
no Valkas. Atgriezoties skola pec brivdienam, /pers. H/ vairakas reizes i stastiis, ka /pers. O/ bijusais puisis grib ar vigu izskaidroties un izteicis draudus
piekaut. Sie draudi nav izteikti tiesi /pers. H/, bet vin§ par tiem uzzindjis pastarpinti no citiem, liekas, vienreiz ta bijusi/pers. O/, kura par to teikusi./pers.
H/arT stastijis, ka satiekoties/pers. G/vinam tikai paspiedis roku. /pers. H/ nav bijis noskanots uz attiecibu skaidrosanu, vins teicis, ka meiteni nevienam
nav atpénis. Pec rakstura/pers. H/ir bijis jautrs un labsirdigs, bet vargtu par sevi pastavet, jo nav bijis nekads nikstpedins;

liecinieka /pers. AU/ liecbu par to, ka vakara pie vina uz Smilteni atbraukusi vairaki jaunieSi no Valkas, starp kuriem bijis arT /pers. G/. Kadu
laiciu bijusi ,,Féniksa”, pec tam visi devuSies uz ,,Klondaiku”, kur dz8rusi alu un dauzijusi boksa maisu. VipsS un /pers. G/parsvara uzturgjusies spelu zale.
No kompanijas /pers. AL/un/pers. AM/ar masinu aizbraukusi, par€jos atstajot Smilteng, bet jauniesi izsaukusi taksi un aizbraukusi ar to. Nakosaja diena
uzzingjis, ka nogalinats /pers. H/. Teprieksgja nakti/pers. G/par/pers. O/un/pers. H/ ar vigu nav runajis, nav arT marijis, ka vini sazvaritos. Zinajis,
ka /pers. G/ ar/pers. O/ir paris, bet vigiem bijusi maz konflikti un vini gatavojusies Skirties. Par /pers. G/ un/pers. H/ savstarp€jam attiecibam vigam
nekas nav zinams. Nekad nav dzirdgjis pats , ne ari no citiem, ka /pers. G/ izteiktu /pers. H/ draudus./pers. H/bijis jautrs un dzivespriecigs, vinS runajis
gan latviski, gan krieviski./pers. G/art nav bijis tendets uz konfliktiem, vinu vajadzgtu izaicinat;

nepilngadigas liecinieces /pers. AV/ pirnstiesas procesa sniegto liectbu par to, ka/pers. O/ir vigas draudzene. /pers. O/ draudzgjas un bija tuvas



attiecibas ar /pers. G/, kur$ i kluss, mierniligs un poztivs cilveks. 2015.gada marta vini paskirusies, cik sapratusi no/pers. O/, tad /pers. G/ vinai kaut ko
aizskarosu pateicis. Maija sakuma/pers. O/sakusi draudzeties ar /pers. H/, kur§ bijis loti pozitivs, visu laku smaidoss. 20.maija /pers. O/ sazvanijusies
ar/pers. H/, kur$ bijis atbraucis uz Valku. Vizinajusas /pers. H/masing, satikusies ar citiem jaunieSiem. Vakara sapulcgjusies lapeng pie ,,Rimi” veikala.
Visi sed&jusi pie viena galda, katrs dzgris, ko grib, runajusies, nekadi konflikti nav bijusi. Viena bridi /pers. G/ saucis /pers. O/ mala parunaties, bet vina
nav gajusi. To, ka /pers. G/ butu draudgjis /pers. H/, /pers. O/ nav teikusi. Kad citi aizbraukusi uz Smilteni, vél kadu britipu paseédejusi, tad /pers. O/,
/pers. H/, /pers. U/ un vinas draudzene pavadijusi vigu majas, taja laika nekadas telefona sarunas nav notikusas. Kad nakoSaja diena uzzinajusi par /pers.
H/ navi, zvarijusi /pers. O/, kura teikusi, ka tikko iznakusi no policijas. Par notikuSo abas runajusas vairakas reizes un sapratusi, ka /pers. H/palicis pie
vinas dZivokii pa nakti./pers. G/ gribgjis tkt dzivoki, klauvejies, meginajis tikt ieksa./pers. H/esot asi sagerbies un izskrgjis ara, vina arT sagerbusies un
skrjusi pakal, bet neko neesot ne redz&jusi, ne dzird€jusi. Tad viga zvarijusi vai nu /pers. R/ vai /pers. P/ un saukusi Surp. Kada bridi pie /pers .O/trepju
telpas bijis strids starp/pers.G/, /pers. P/ un/pers. R/. (2.s§j., lietas 125.-127.1apa);

- neatliekamas medictiskas palidzibas dienesta pavadlapu par to, ka /adrese/ pie atkritumu urnam atrodas nezinams virietis, kura nave konstatta
pkst.5.18, nave iestajusies lidz NMP atbrauksanai(1.sgj., lietas 9.lapa) Dokumenta pielauta parrakstSanas kltida, noradot majas nr.25, faktiska nr. 52
vieta ;

- notikuma vietas un lika apskates protokolu un fototabulu pie ta, kur fikséts, ka jauna viriesa Iikis atrodas zemg pie atkritumu konteineriem, pirms
lika redzamas asipainas vilkSanas pédas uz asfalta un zalaja, lika apgerbs piesticies ar asinim, uz kermena vairakas briices. Atkritumu konteinera atrasts
un izgemts sainmiecibas nazs ar asins peédamun sporta apavs(1.sgj., lietas 10.-46.lapa);

Valsts tiesu medicinas eksperfizes centra Vidzemes regionalas nodalas 2015.gada 5.augusta mirusas personas tiesu mediciiskas ekspertizes
eksperta atzinunmu Nr. 93 par to, ka /pers. H/ nave iestajas no daudziem durti grieztiem caurejoSiem kroskurvja un védera ievainojumiem ar multipliem
iek§gjo organu bojajumiem, ko pavadija argja un ieksgja asinosana un kas sareZgjjas ar mazasinibu un Soku. Mingtie miesas bojajumi péc sava rakstura
ka kopuma ta katrs atseviski pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, kas bistami dzvibai, un atrodas tie$a c€loniska sakara ar naves iestasanos.
Ievainojumi radusies 2015.gada 21.maija /pers. H/ dzwves laika dazas miniites pirnms naves iestasSanas. Miesas bojajumi nodarti ar durosi griezosu naza
veida prick$metu.(3.sgj., lietas 24-36. lapa);

Valsts policijas Kriminalistkas parvaldes Vidzemes ekspertu nodalas eksperta atzinumu par trasologiskas ekspertizes veikSanu, kura izdarits
secingjurs par to, ka ekspertizei iesniegta krekla (iznemts no nogalinata /pers. H/) konstatetie bojajumi nr.1-nr.20 iespgjans i izdartti ar ekspertizei
iesniegto naz (iznemts notikuma vietas apskates laika 21.05.2015. no atkritumu konteinera /adrese/) , vai arT ar lidZigu prick$metu, kura darba dalas
platuns neparsniedz 35 mm.(3.sgj., lietas 73-83. lapa);

Valsts tiesu medicinas ekspertizes centra eksperfizes un izpétes departamenta tiesu medicinas genétikas un serologjjas laboratorijas eksperta
atzinumu Nr.141 (Lietisko pieradijumu tiesu mediciniska ekspertize) par to, ka uz naza, kas iznemts /adrese/, asmens (objekts 1) atrastas asinis, uz
roktura (objekts 2) atrastas asinis un sviedri, no naza roktura veiktaja nomazgajuma (objekts 3) atrastas asinis un sviedri. Veicot DNS izmeklesanu
objekta 1, noteikts viriesa DNS profils, kas atSkiras no /pers. G/DNS profila un izslédz asinu rasanos no vina, bet sakrit ar /pers. H/DNS profilu, tatad
asinis vargja rasties no /pers. H/. Veicot DNS izmekleSanu objektos 2,3 noteikts, ka objektos ir sajauktas divu vai vairaku cilveku DNS un neizsledzas
/pers. H/ un /pers. G/ asigu un/vai sviedru sajaukuns $ajos objektos.(3.s§j., lietas 52.-53.lapa);

un pargjiem krimmnalprocesa savaktajiem pieradjumiem to kopuma un savstarpgja sakariba.

Apsidzeta apgalvojums, ka vipS nogalinajis /pers. H/ aizstavoties, i pretrund lietd noskaidrotajiem apstakliem Tiesas ieskata apstdzeta
aprakstitaja situacija ka aizstavesSanos var vertet nevis /pers. G/, bet /pers. H/ darbibas, jo /pers. G/ bija notriecis vigu zeme, piekavis, izdarot art sperienu
pa gatvu, bet pec tam atgriezas notikuma vietd. Pie $adiem apstakliem /pers. H/ bija iemesls uzskafit, ka no jauna tiek apdraudéta viga veseliba un
dzviba, tapec vinam bija pamats aktivi aizstaveties, art pielietojot nazi.

Bez tam ka izriet no /pers. G/ liecbam, tad vigS navejoSos miesas bojajumus cietuSajam nodarjjis situacija, kad jau bija atvairjjis /pers. H/
wbrukumu, nogridis vipu zem€ uz veédera un nazs /pers. H/ bija izkritis no rokas. Novertgjot minStos apstaklus secinams, ka $ada situacija
apdraud@jums /pers. G/ jau bija noversts un acimredzans parspeks bija apstidzeta pusg.

Tiesa atzst, ka /pers. H/ nonaveSana i notikusi apsiidziba noradtajos apstaklos, nevis nepiecieSamas aizstavésanas situacija. No apsiidzEta
darbibam redzans, ka vips ir bijis naidigi noskanots pret /pers. H/, pret kuru izjutis greizsirdibu. Par /pers. G/ agresivitati liecina tas, ka vigS pardira
/pers. H/ automaSmai riepas, ka arT nakts laka uzstajigi centas ieklit dzwokli, bet, kad tas neizdevas, sauca /pers. H/ no ta iznakt.Tadejadi lieta
neparprotami noskaidrots, ka konfliktu izraisjjis un uzsacis apstdzetais. Bez tam ar1/pers. G/ izdarttais lielais diirienu skaits, tiesas ieskata, neliecina par
uzbrukuma atvairSanu, bet gan par specigam neapvaldtam dusmam.

Papildus ambulatoras kompleksas tiesu psihiatriskas un tiesu psihologiskas ekspertizes atzinumi Nr.96 izdarts secinajums par to, ka /pers. G/
noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi neatradas fiziologiska afekta stavokli, jo nav konstat&jamas fiziologiskam afektam raksturigas pazimes. /pers. G/
ricas iemesls bija greizsirdiba un alkohola reibuns. /pers. G/ personibas profils uzrada egocentriska jaunieSa persoribu.(3. sgjurs 122. lapa)

Tapat tiesa atzist par nepamatotu cietuso parstaves viedokli, ka /pers. G/ darbibas kvalificgjamas pec Krimnallikuma 117.panta 4.punkta.

Lai kvalificgtu slepkavibu ka izdartu ar sevisku cietsirdibu, nepiecieSams konstatét, ka cietusais noslepkavots ar tadu panémienu, kur$ vairigajam
apzinoties, bija saistits ar sevisku cieSanu sagadasanu. Tiesa $adus apstaklus nekonstate, pieradijumi par to, ka /pers. G/ ar savu ricibu biitu apzinati
gribejis sagadat seviskas cieSanas, nav iegiiti. Miesas bojajumi nodarti 2 laika perioda tiesi dzivibas atpensanas procesa un /pers. H/ nave iestajusies
dazn mintisu laika. Ka izriet no /pers. G/ liecbam, tad vips atceras tikai pirmo izdarto diirienu un tikai péc /pers. H/ naves iestasanas aptveris, ko ir
izdargis. AT atzinusi, ka, ja nav citu pieradjumu par nodomu sagadat cietusajam seviskas cieSanas, liels miesas bojajunmu daudzuns slepkavibas procesa
un %3 laika perioda pats par sevi par tadu nodomu neliecina. (LR AT Kriminallietu tiesu palatas sprieduns lieta Nr.PAK-125, 1999.)

Tiesa atzist, ka /pers. G/ inkriminéta apstidziba 82 prettiesiska nonavesana (slepkaviba) tiesas izmeklesana pieradita pilriiba un vina nodarjums
kvalificgts pareizi pec Kriminallikuma 116.panta.

Ne pirnstiesas procesa ne tiesas izmeklesana nav iegiiti nekadi pieradfjumi, kas dotu pamatu uzskatt, ka /pers. Hnonavésana bez apsudzeta bitu
iesaistitas vél kadas citas personas.

Cietusais/pers. Litiesas s€d€ uzturgja kompensacijas pieteikumu par vinpam radita kait€juma atlidzibu 80 EUR apméra. Cietusais /pers. J/tiesas sede
uzwrgja kompensacijas pietelkumu par vipam radto materialo zaud€junmu athdzbu par sabojatajam automasmas riepam 150 EUR apmera. Abi
pieteikumi ir pamatoti un apmierinami pilriba, strida par nodartto zaud&junmu apnmeru lieta nav, apsiidzetais pieteikumus atzina. Saskana ar CL 1779.pantu
katram ir pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Apsiidzba par /pers. H/ slepkavibu par cietuSajiem atztti /pers. J/ un /pers. N/.

Tiesas s&de /pers. J/ vzturgja kompensacijas pieteikumu par vinam nodartto mantisko kait€jumu sakara ar déla apglabasanas izdevamiem un
advokata pakalpojumiem 2419,88 EUR apnera un par nodarto moralo kaitgjumu 69 100,00 EUR apne€ra. Pirmstiesas procesa pieprasias
kompensacijas apmers 70 000 EUR par moralo kait€jumu samazinats par 900 EUR, nemot véra Juridiskas palidzibas administracijas izmaksato valsts
kompensaciju.



Cietust/pers. N/ tiesas sede uzturgja kompensacijas pieteikunmu par vigai nodarito mantisko kait€junu 1674,02 EUR apnera sakara ar izdevumiem
par dela kapa pieminekla uzstadanu, zaju iegadi, transporta izdevumiem braucot pie arsta un uz kapiem, ka arf mordlo kaitgjumu 69 100,00 EUR
apnera. Pirmstiesas procesa pieprasitas morala kait€juma kompensacijas apmérs 70 000 EUR samazinats par 900 EUR, pemot véra Juridiskas
palidzibas administracijas izmaksato valsts kompensaciju.

Tiesa atzist, ka /pers. J/ un/pers. N/kompensacijas pieteikumi dala par mantiska kaitjuma atlidzibu ir pamatoti un apmierinami pilniba, tie pieraditi
ar lieta iesniegtajiem izdevunmus apliecinoSiem dokumentiem

Krimnalprocesa likuma 95.panta treSaja dala nav noteikts personu skaits, kas atzistamas par cietuSajiem krimmnalprocesa. AT Senata ieskata,
$ados gadfjumos vispirms jalem, vai janosaka kompensacija par moralo aizskarumu un janosaka tas apmers, un tikai tad jalemj, kadas dalas kuram no
cietuSajiem atlidzba pienakas. (Senata 2013.gada 18.decembra lemuns lieta Nr.SKK-0514-13)

Saskana ar Civillikuma 1635.panta otro un treSo dalu ar moralo kait€jumu jasaprot fiziskas vai garigas cieSanas, kas izraistas ar neatlautas
darbibas rezultata nodarttu cietu$a nemantisko tiesibu vai nemantisko labumu aizskarunu. Ja neatlauta darbiba izpaudusies ka noziedzgs nodarfjus pret
personas dzviby, veselibu, pienemans, ka cietuSajam $adas ricibas rezultata ir nodarits moralais kait€juns.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 352.panta pirmajai dalai, lemjot par morald kaitgjuma kompensacijas apmeru, tiesai ir jaizverte cietusa
pieteikunms un jagem vera: 1) noziedziga nodarfjuma smagums un izdari§anas raksturs; 2) nodaritas fiziskas cieSanas, paliekosi sakroplojumi ,un darbsp&ju
zuduns; 3) morala aizskaruma dzijums un publiskuns; 4) psihiskas traumas.

Tapat nemami vera art ieteikumi vienveidigas tiesu prakses veidoSanai par nosakamo morala kait€juma kompensacijas apneru, kas izstradati,
ieverojot Kriminalprocesa likuma 352.panta nosacfjumus un tiesu praksi. Atbilstosi Siem ieteikumiem, tiesam rekomend@ts noziedzigajos nodarjumos,
kas kvalificeti pec Krimmnallikuma 116.panta, cietuSajiem noteikt morald kait€juma kompensaciju Ls 7000 — 10 000 (9960,10 — 14 228,72 EUR)
apmera.

Augstaka tiesa atzinusi, ka tiesu prakses apkopojuma noradito summu nav rekomend@ts izmaksat vairakkart, proti, katram moralo kait€junu
guvisajam gimenes loceklim pilna apmera. Pamatprincips par to, ka kompensacija par moralo kait€jumu tiek pieskirta par konstatéta parkapuma faktu,
nevis katra atseviska gimenes locekla cieSanam, tiek piemerots ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesas prakse (sk. AT 2016.gada 14 janvara Enmumu lieta SKK-
0001-16)

fpers. G/ izdarTjis fi8u seviski smagu noziegumu, kura rezultata iestajusas smagas neatgriezeniskas sekas — cilveka nave. Nogalinats cietuso /pers. J/
un/pers. N/vienigais dels, kas atzistans par seviski smagu aizskarumu un radjjis cietuSajiem stipras neparejosas garigas cieSanas, kas saistitas ar
zaud&juma sapém. Bez tam cieSanas padzilina veids kada Viadislavs noslepkavots, t.i., nodarot lielu miesas bojajumu skaitu, ka ari riciba ar /pers. H/
kermeni, aizvelkot to pa zemi un pametot pie atkritumu tvertnem.

Jo nopietnaks nodarttais moralais kait€juns, jo ievérojamakam jabit atlidzinajumam, tapéc, lai panaktu kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noregulgjumu un cietuSie sanemtu zinamu gandarfjumu par vigiem sagadatajam moralajam cieSanam, nosakot no apstidzEta par labu /pers. J/ un /pers.
N/piedzenamas morala kaitéjuma kompensacijas apn€ru, tiesa atzist par nepiecieSamu parsniegt ieteikumos vienveidigas tiesu prakses veidoSanai
noraditas summas, kas piedzenamas noziedzigos nodarfjumos pec Kriminallikuma 116.panta. Vienlaicigi, nemot véra sameériguma principu, apsiudzeta
iespgju reali athdzinat cietuSajiem nodartto kait€jumu un to, ka morala kait€juma kompensacija i tikai viens no kompensacijas veidiem un neaizstaj
cietuSajiem nodartto kait€jumu (Augstakas tiesas Senata 2010.gada 4.februara Bnmums lieta Nr.SKK-8/2010),tiesa atzist, ka izskatamaja lieta par
nodarjumu nosakama morald kait§juma kompensacija EUR 30 000 apmera. Mingta summa samazindma par cietuSajiem izmaksatas valsts
kompensacijas apmeru 1800 EUR, tadejadi izmaksajama kompensacija 28 200 EUR apmera. Noradita summa starp cietuSajiem sadalama vienadas
dalas.

CietuSajiem /pers. J/un /pers. N/Juridiskas palidzibas administracija saskana ar likumu ,,Par valsts kompensaciju cietusajiemi” izmaksajusi $aja lieta
valsts kompensaciju 900 EUR apmera katram, t.i., kopa 1800 EUR un minéta summa regresa karfiba piedzenama no noziedzga nodarfjuma izdaritaja.

IZlemjot jautajumu par apsiidzetajam nosakama soda veidu un meru, tiesa vadas pec Krimmallikuma 35. un 46.panta prasibbam, nemot vera soda
merki, izdarta noziedZigd nodarjuma raksturu, radtto Kaitjumu, vairigd personibuy, atbildibu nikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus, ka art pargjos
apstaklus, kuriem ir nozime taisniga soda noteikSana.

/pers. G/ agrak nav sodits (3.s8]. lietas 146.lapa), no IeM informacijas centra izdrukas redzams, ka apstidzetais nav nomaksajis uzliktos naudas
sodus par tris laika perioda no 2012.-2014.gadam izdarttajiem administrativajiem parkapumiem pec LAPK 171.panta (3.sgj. lietas 146.1apa), lieta par
vinu nav citas kompromitgjosas informacijas. Ar VSIA “Strencu psihoneirologiska slimriica” 02.07.2015. ambulatoras kompleksas tiesu psihiatriskas un
tiesu psihologiskas ekspertizes atzinumu Nr.67 konstatéts, ka /pers. G/ ar psihisku slinibu neslimo, vinam nav psihisku trauc&jumu, noziedziga nodarfjuma
izdarSanas laika vipS spgja pilna nera saprast un vadtt savas darbibas, attieciba pret inkrimingtajam darbibam eksperti rekomend€ vinu atzt par
pieskaitamui(3.s8j., lietas 63-68. lapa). /pers. G/ ir 9 klasu izgfitiba, vipS ir neprecgjies, apgadajamo nav, darba tiesiskajas attiecibas neatradas un
nemiacyas, sanéma materialu atbalstu no métes, kura uzturas arvalst, péc pasa vardiem reizém stradaja gadjuma darbus. No 2015.gada 21.maijja
apsudzetais atrodas apcietinajurma.

Tiesa, pamatojoties uz Krimnallikuma 47.panta otro dalu, apstidzba pec Krimnallikuma 116.panta atzist par /pers. G/ atbildibu nikstinosu
apstakli to, ka apstidzetais atzina vipam inkriminétas faktiskas darbibas, nenoliedza, ka to rezultata iestajas /pers. H/ nave, un izteica nozl par izdarito.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminallikuma 47.panta otro dalu, abas apsiidzibas pec Krimnallikuma 185.panta pirméis dalas atzist par apstidzeta /pers.
G/ atbildibu nikstinosu apstakli savas vainas valsirdigu atZSanu un izdarita nozeloSanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmés dalas 12. punktu apsiidzeta atbildibu visos noziedzigos nodarijumos pastiprina noziedzigo nodarjjumu
izdarana alkohola ietekie.

Atbilstosi Kriminallikuma 7.panta noteiktajai noziedzigo nodarfjunu klasifikacijai Kriminallikuma 116.panta ietvertais noziedzigais nodarfjums ir
seviski smags nozieguns, par kuru paredzets sods miza ieslodzjuns vai brivibas atpensanas sods no pieciem lidz divdesmit gadiem ar probacijas
uzraudzibu vz laiku fidz trim gadiem

Nosakot soda meru /pers. G/ apsudziba pec Krimmnallikuma 116.panta, tiesa nem véra to, ka noziedzigais nodarfjums izdartts ar tieSu nodomu,
noziedzigd nodarjuma izdarSanas nezeligo raksturu , ka ari cietuSo viedokli par sodu, kuru parstave lidza piemerot miza ieslodzjumu, tade] tiesa atist,
ka brivibas atpensanas sods nosakams uz ilgstosu laiku.

Nemot vera, ka apstidzetais ir agrak nesodits, noziedziga nodarfjuma izdariSanas laika samera nesen bija sasniedzis pilngadibu, konstatets ne tikai
viens /pers. &/ atbildibu pastiprinoss apstaklis , bet ar1 viens atbildibu nikstinoss apstaklis, sods nosakans zem sankcijas maksimalas robezas tuvak tas
vid€jam apmeram.

/pers. G/ piemerojans arT panta sankcija paredzgtais papildsods policijas kontrole.

Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala ietvertais noziedzigais nodarjjums ir mazak smags nozieguns, kas paredz brivibas atpensanas sodu uz laiku
lidz diviem gadiem vai slaicigu brivibas atpensanu, vai piespiedu darbu, vai naudas sodu.

Nemot vera, ka pec Krimnallkuma 116.panta apsiidzetajam nosakams brivibas atpensanas sods, kura termin$ parsniedz tis gadus, tiesa atzist,



ka iestajusies apstakli, kas liecina par neiesp&janibu soda merki sasniegt ar alternativiem soda veidiem, tade]/pers. G/ sods pec Krimnallikuma
185.panta pirmas dalas nosakans Klaicigas brivibas atnensanas veida.

Pirmstiesas procesa un tiesa /pers. G/ aizstavibu veikusi zvérinata advokate Valsts amatpersona, kurai par darbu pienakas atlidziba no valsts
lidzekliem 647,46 EUR, bez tam pirmstiesas procesa apstidzeta aizstavibu nodrosingjusi ari aizstave /valsts amatpersona/, kurai par veikto darbu
izmaksata atlidziba no valsts lidzekliem 95,34 EUR. Pavisam kopa apstidzeta aizstavibai no valsts hidzekliem izmaksati 742,80 EUR. Mingta summa
regresa karfiba valsts laba piedzenama no apstidzeta /pers. G/.

Pamatojoties uz Latvijas KPL 512.p., 520.p., 527.-528.p.,530. p., tiesa

nosprieda:

/pers. G/ atzt par vainigu noziedziga nodarjuma, kas paredzets Kriminallikuma 116.panta, un sodt ar brivibas atpemSanu uz 15 (piecpadsmit)
gadiem ar probacijas uzraudzibu vz 1(vienu) gadu.

/pers. G/ atztt par vainigu noziedziga nodartjuma, kas paredzets Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala (cietusais /pers. J/), un sodt ar Blaicigu
brivibas atpen§anu uz 1(vienu) menesi.

/pers. G/ atzt par vainigu noziedziga nodarjuma, kas paredzets Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala (cietusais /pers. L/), un sodit ar
slaicigu brivibas atpenSanu uz 15 (piecpadsmit) dienam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu sodus daléji saskaittt un sodu p&c noziedzigo nodarfjunu kopibas noteikt brivibas
atgensanu uz 15 (piecpadsmit) gadiem 1(vienu) menesi ar probacijas uzraudzbu uz 1 (vienu) gadu.

Soda izcieSanu skaittt no 2016.gada 27.maija. leskaittt /pers. G/soda izcieSana pirmstiesas apcietinajuma pavadito laiku no 2015.gada 21.maijja
lidz2016.gada 26.maijam

Drosibas lidzekli apcietinajumu /pers. G/ atstat negrozitu.

Piedzt no /pers. G/ par labu /pers. J/ (/pers. J/) kompensaciju par nodarito mantisko kaitSjumu 2569,88 EUR un par moralo kaitgjumu 14 100
EUR, kopa 16 669,88 EUR.

Piedzt no /pers. G/ par labu /pers. N/ kompensaciju par nodarito mantisko kaitgjumu 1674,02 EUR un par moralo kaitgjumu 14 100 EUR, kopa
15 774,02 EUR.

Piedzt no /pers. G/ par labu /pers. L/ mantiska kaitgjuma kompensaciju 80 EUR.

Piedzt no /pers. G/ par labu valstij 1800,00 EUR sakara ar Juridiskas palidzibas administracijas cietuSajam izmaksato valsts kompensaciju. Par
labu valstij piedzitie idzekli ieskaitami valsts budzeta konta: Sanemgjs: Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138, konta Nr. /konta numurs/, BIC:
TRELLV22, iemaksas meérkis: Valsts kompensacijas summas samaksa.

Piedzt no /pers. G/ valsts laba 742,80 EUR par advokata sniegto juridisko palidzibu pirnstiesas procesa un tiesas sédgs, iemaksajot noradito
summu: Tiesu administracija, reg, Nr.LV90001672316, sanéméja iestade Valsts kase, bankas kods TRELLV22, konts LV68TREL1060001239300.
Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par procesualo izdevumu atlidzibu 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Lietiskos pieradfjumus: nomazgajumus no laternas staba Nr.25, aploksné ar drosibas uzlimi Nr.K 2069904, viriesa fika labas kajas sporta apavu,
kas atrodas konteinerd, papira maisa ar droSibas uzlimi Nr.K'2 069905, nomazgajumus no naza asmens, kas ievietoti aploksné ar drogibas uzlimi
Nr.K12069906, smarzas p&du no naza roktura stikla burka ar drogibas uzlimi Nr.K 2069907, nomazgajumu no naza roktura, kas ievietots aploksné ar
drogibas uzlimi Nr.K 2069908, nazi, kas iznemts no konteinera, ievietots kartona kastg ar drosibas uzlimi Nr.K 2069909, /pers. G/ abu roku zemnagu
nomazgajunmus, divus stobrus aploksné ar drogibas uzlimi Nr.K 12069910, /pers. G/ T-kreklu balta ks, kas ievietots papira maisa ar drogibas uzlimi
Nr.K'2069911, nomazgajumu no /pers. G/ labas kajas apava, aploksné ar drogibas uzlimi Nr.K12069912, /pers. G/ abu kaju apavus (paris), kas
ievietots papira mmisa ar dro§ibas uzlimi Nr.K'2069913, bikses, kas izemtas no dzivokla /adrese A/, kas iepakotas maisa ar drosibas uzlimi
Nr.G'30358202, virsjaku, kas iznemta no dzivokla /adrese B/, iepakota nmmisa ar drosibas uzlimi Nr.G!30358203, /pers. H/ apgérbu apaksbikses,
zekes, sporta bikses, apavu, kas iepakoti kasté ar drogibas uzlimi Nr.G130358210 un kreklu ar garam piedurkném, kas iesaipots papira maisa ar
drogibas uzlimi Nr.G'30358209, CD-R disku ar video ierakstu no A/S “Virsi-A” DUS “Valka” ar drosibas uzimi Nr.G'%0358218, CD-R disku ar
video ierakstu no spelu zales “Klondaika” /adrese/, kas ievietots aploksné ar drogibas uzimi Nr.GI'122453, dzemperi ar kapuci “Puma”, kas izvilkts no
upes Pedele Valka, Sélijas iela un iepakots papira maisa ar droibas uzlimi NrG'30358217, CD-R disku ar datoru Vectron parrakstitu videomaterialu,
kas liecbu parbaudes lakd uments ar videokameru Sony DCR TRU480E, CD-R aploksné ar droibas uzimi Nr. G'20358213, CD-R disku ar
saglabato audio ieraksta kopiju no 21.05.2015 plkst.08:17:37 -08:220:46, ievietotu aploksné ar droibas uzlimi Nr.GJ'122454, kas glabajas Valsts
policijas Vidzemes regiona parvaldes Valkas iecirkna lietisko pieradjumu glabatava /adrese/, iznicinat.

Lietiskos pieradfjumus: 4 gab. CD matricas ar elektronisko sakaru komersantu saglabatiem datiem ar dro§ibas uzimeémNr. L!40832836,
1140832837, L140832838, 1140832839, kas glabajas pie kriminalprocesa materialiem, izicint.

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika no pilna sprieduma teksta pieejanibas dienas apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai, stidzibu iesniedzot
Valkas rajona tiesa.

Pilns sprieduma teksts tiks sagatavots un biis pieejams Valkas rajona tiesas kanceleja 2016.gada 6.jinia.

Tiesnese M.Balode

Valka 2016.gada 6.jinija



