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atklata tiesas séde Riga, Jézusbaznicas iela 6, izskafijusi civillietu Latvijas Republikas Uznémumu registra prasiba pret SIA ,Bominflot
Baltic” par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu darbibas izbeigSanu. Tiesa

konstatéja

turpmak arT— Sabiedriba) par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu darbibas izbeigSanu, kurd pamatojoties uzKomerclikuma 139.panta
pirmo dalu, 314.panta pirmas dalas 3.punktu un treSo dalu, 317.pantu un likuma ,Par Latvijas Republikas Uznémumu registru”
22 .pantu, prasitajs ludz tiesu izbeigt SIA ,Bominflot Baltic” darbibu.

sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu SIA ,Bominflot Baltic”, kam ierakstia juridiska adrese Ausekla iela 5-12, Riga.

Norada, ka saskana ar Komerclikuma 139.panta pirmo dalu sabiedribas juridiska adrese ir adrese, kura atrodas sabiedribas vadiba
(sabiedribas sédeklis). Juridiskas adreses mainas gadijuma valde iesniedz pieteikumu komercregistra iestadei attieciga ieraksta
izdari$anai un minétas normas 8.panta tre$as dalas 7.punkts nosaka, ka komersanta juridiska adrese ir komercregistra ierakstama
zina.

2009.gada 26.oktobrT Latvijas Republikas Uznémumu registra esot sanemts juridiskas personas — Latvijas Bankas 2009.gada
23.oktobra pazinojums, kura noradts, ka Sabiedriba neatrodas tas komercregistra ierakstitaja juridiskaja adresé Ausekla iela 5-12,
Riga.

Prasttajs ir bridinajis atbildétaju par nepiecieSamibu iesniegt paskaidrojumu par Sabiedrbas nesasniedzamibu komercregistra
ierakstitaja juridiskaja adresé vai pieteikumu Sabiedribas juridiskas adreses mainas registréSanai, bet neskatoties uz 2009.gada
3.novembra bridinajumu Nr.22-4/149248, Sabiedriba lidz pat 2013.gada 27 .janijam nav novérsusi konstatétos trikumus.

Norada, ka Komerclikuma 314.panta pirmas dalas 3.punkts nosaka, ka sabiedribas darbibu var izbeigt pamatojoties uz
tiesas nolemumu, ja sabiedriba neiesniedz komercregistra iestadei likuma paredzétas zinas vai dokumentus. Saskana ar
Komerclikuma 314.panta treSo dalu, ja sabiedriba triju ménesu laika péc rakstveida bridindjuma sanemSanas nav novérsusi noradios
parkapumus, Komercregistra iestade var celt prasibu tiesa.

Prasttaja parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. Tiesa 2013.gada 12.novembrisanemts Latvijas Republikas Uznémumu registra
galvena valsts notara vietnieka juridiskajos jautdjumos S.Karela iesniegums, kurda norada, ka prasibu par SIA ,Bominflot Baltic”
darbibas izbeigSanu prasitajs uztur pilna apméra, ka arilidz izskatt lietu bez prasitaja parstavja klatbdtnes. Tapat norada, ka saskana
ar 2013.gada 1.janvari spéka stajuSamies grozjumiem, kas paredz iespé&ju piemérot vienkarsoto likvidaciju, jautajums par likvidatora
iecelSanu var tikt risinats jau péc tiesas nolémuma par sabiedribas darbibas izbeigSanu.

Atbildetajas SIA ,Bominflot Baltic” parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. Par tiesas sédi pazinots Civilprocesa likuma 56.panta
noteiktaja kartba, nositot tiesas pavésti uz atbildétajas aktualo juridisko adresi Ausekla iela 5-12, Riga. Par adreses mainu un
neieraSanas iemesliem SIA ,Bominflot Baltic’ nav pazinojusi, kad art nav ligts lietas izskatSanu atlikt. Saskana ar Komerclikuma
12.panta ceturto daju uzskatams, ka atbildétaja ir sanémusi tiesas pavesti.

Pie §adiem apstakliem, tiesa nekonstaté Civilprocesa likuma 209.panta noraditos pamatus lietas izskatiSanas atlikSanai un saskana
ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu tiesa uzskata par iespéjamu izskatt lietu bez atbildétaja parstavja klatbitnes tiesas
séde.

Tiesa, parbaudijusi un izvértéjusi lietas materialus un novértéjusi dokumentalos pieradijumus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.



Ar Latvijas Republikas Uznémumu registra 2008.gada 23.jdlija l@EmumuNr. 6-12/6623/1 nolemts ierakstt komercregistra
komercsabiedribu - Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Bominflot Baltic” kd nodok|u maksataju, pieskirto vienoto registracijas numuru
40103182114. Ka arT minéto registracijas faktu apstiprina pievienotas komersanta registracijas apliecibas kopija.

No Uznémumu registra 2008.gada 23.jdlija IEmuma Nr. 6-12/6623/1 kopijas redzams, ka komercregistra izdarits ieraksts par
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Bominflot Baltic” juridisko adresi Riga, llikstes iela 48-28 ka art ierakstitas zinas par valdi: /pers.
H/, valdes loceklis, ar tiestbam parstavét kapitalsabiedribu atseviski, savukart ar Uznémumu registra 2009.gada 27.maija Iémuma Nr.
6-12/70341/1 izdartts ieraksts par juridiskas adreses mainu uz Ausekla iela 5-12, Riga.

No lietas materialiem redzams, ka 2009.gada 26.oktobrT Latvijas Republikas Uznémumu registra sanemts juridiskas personas
— Latvijas Bankas 2009.gada 23.oktobra pazinojums, kura noradis, ka Sabiedriba neatrodas tas komercregistra ierakstitaja
juridiskaja adresé Ausekla iela 5-12, Riga.

2009.gada 3.novembri prasitajs nosdtija atbildétajai bridindjumu par dokumentu iesniegSanu, aicinot nekavéjoties, bet ne vélak ka triju
ménesu laika no bridinajuma sanems$anas, iesniegt registra paskaidrojumu par Sabiedribas nesasniedzamibu juridiskaja adresé vai
pieteikumu Sabiedribas juridiskas adreses mainas registré$anai iesnieg$anu (ja Sabiedribas vadiba ir mainijusi savu atrasanas
vietu). Minéta satjuma nodoSanu sakaru iestadé nosatSanai apstiprina pievienotais véstulu pienemSanas saraksts 2009.gada
4.novembri.

No prasibas pieteikuma redzams, ka atbildétaja SIA ,Bominflot Baltic’ joprojam komercreg@istrd nav iesniegusi pieprasitos
dokumentus, zinas un paskaidrojumus.

Saskana ar Komerclikuma 314.panta pirmas dalas 3.punktu, sabiedribas darbibu var izbeigt pamatojoties uz tiesas nolemumu, ja
sabiedriba neiesniedz komercregistra iestadei likuma paredzétas zinas vai dokumentus. Komercregistra iestade var celt prasibu
tiesa, ja sabiedriba triju ménesu laika péc rakstveida bridinajuma sanemsanas nav novérsusi noradtos trikumus.

Komerclikuma 12.panta ceturta dala nosaka, ka ja komersantam tiek nosifitas zinas, dokumenti vai cita korespondence uz
komercregistra ierakstito ta juridisko adresi, uzskatams, ka komersants $os dokumentus, zinas vai citu korespondenci ir sanémis, ja
nosutitajs dokumentari pieradijis, ka $ada nositidana ir veikta. Ka redzams no lietas materialiem, 2009.gada 3.novembra bridinajums
nosutits uz SIA ,Bominflot Baltic” juridisko adresi.

No lietas materialiem redzams, ka atbildétaja SIA ,Bominflot Baltic’ nav sanémusi péc juridiskas adreses arf tiesas nosutito safjumu,

beigSanos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo daju katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem t& pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart saskana
ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto da|u pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.

No prasibas pieteikuma un lietas materialiem kopuma nav redzams, ka atbildétaja bltu iesniegusi prasitajam pieprasitas zinas un
novérsusi prasiaja noradito parkapumu, k& arm atbildétaja nav iesniegusi tiesa nekadus iebildumus pret prasibu. Izvértéjusi
pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pilniba pieradita un apmierinama.

Atbildétaja nav izmantojusi savas likuma paredzétas tiesibas — nav sniegusi rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus par prasibas
pieteikumu, nav apstridéjusi prasibas pieteikuma minétos faktus, nav iesniegusi pieradjumus, kas apliecinatu prastaja noradita
parkapuma novérdanu, no ka secinams, ka atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Nemot véra iepriekSminéto, tiesa uzskata, ka prasiba ir pilnba pamatota un sabiedribas ar ierobezZotu atbildibu ,Bominflot Baltic”
darbiba ir izbeidzama.

Saskana ar likuma ,Par Latvijas Republikas Uznémumu registru” 22.pantu prasttajs ir atbrivots no tiesas izdevumu samaksas
valsts ienakumos. Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala nosaka, ka tiesas izdevumi, ja prastajs no to samaksasanas bijis
atbrivots, piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai. Lidz ar to no atbildétajas SIA
.Bominflot Baltic” saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 4.punktu piedzenama valsts nodeva Ls 50 un saskana ar
39.panta 5.punktu - ar lietas izskatianu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma ( Ls 1,10) un tiesas pavéstu ( 2 X 1,09)
piegadasanu, kopa Ls 3,28 apméra, valsts ienakumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu atbildétajai nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.
Pamatojoties uz iepriek§minéto un vadoties no Civilprocesa likuma 93.panta, 97.panta, 193. panta un 204." panta,

nosprieda

Apmierinat prasibu.

Izbeigt sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,Bominflot Baltic”, registracijas Nr.40103182114, juridiska adrese Ausek|a iela 5-12, Riga,
darbibu.

Piedzit no sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,Bominflot Baltic”, registracijas Nr.40103182114, tiesas izdevumus - valsts nodevu Ls
50 (piecdesmit lati) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,28 (tris lati, divdesmit astoni santimi), kopa Ls 53,28 (piecdesmit
tris lati, divdesmit astoni santimi), valsts ienakumos.



Noteikt sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,Bominflot Baltic”, registracijas Nr.40103182114, terminu sprieduma — dala par tiesas
izdevumu piedzinu, labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stdSanas dienas. Sprieduma dala par tiesas
izdevumu piedzinu valsts laba labpratigas izpildes gadijuma maksajumu apliecino§s dokuments iesniedzams Rigas pilsétas Ziemelu
rajona tiesa.

Spriedumu var parsidzét apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesai 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, 2013.gada
27.novembra, iesniedzot apelacijas stdzibu Rigas pilsétas Zieme|u rajona tiesa.
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