Lietas Nr. C15126816

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2016.gada 17.marta

Jelgavas tiesa: tiesnese N.Pankiva,
izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. A/ (/pers. A/) maza apmera prasibu pret /pers. C/ (/pers. C/) par uzturlidzeklu piedzigu.

Aprakstosa dala

2016.gada 22 janvari /pers. A/ (/pers. A/) clusi tiesa maza apmera prasibu pret /pers. C/ (/pers. C/) par uzturlidzeklu piedzinu, kura fidz
tiesu piedztt no atbildétaja uzturlidzeklus abu meitu uzturam 222 EUR apmeéra katru menesi, sakot no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas idz meitu
pilngadibai, bet ne mazak par valsti notekta uzturidzeklu mmnimalo apmeru.

Prasttaja pieteikuma norada, ka ar atbildétaju kops 2011.gada augusta dzwvo Skirti, riipes par bemiem uznénmusies prasiaja.

Civilprocesa likuma 2502 panta otra dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&d vai tiesa neuzskata par nepiecieamu
lictu iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazipojot pusém par datumu, kad sprieduma
norakstu vares sangent tiesas kanceleja.

Prasttaja prasibas pieteikuna noradijusi, ka nevelas, lai notiktu uzklausBana tiesas s€de (lietas 5.lapa).

Maza apniera prasibas pieteikums pamatots ar Civillikuma 177., 179.panta piekto dalu, Ministru kabineta noteikumiem Nr. 37, Nr. 1096.

Atbildetajam atbilstosi Civilprocesa likuma 2502! panta prasibam nosiitits prasibas pieteikuma noraksts, ka arf paskaidrojuma veidlapas uz
deklardto dzivesvietas adresi un uz prasibas pieteikuni noradito adresi. Atbilstosi Civilprocesa likuma 25022.panta prasibam atbildétajam izskaidrotas
procesualas tiestbas (lietas 17.1apa). Ieverojot, ka tiesas dokumenti atbildetajam tika piegadati uz vina deklargto dzivesvietu, tad ieverojot Civilprocesa
likuma 56'.panta ietverto prezumpciju par tiesas dokumentu piegadi un izsniegsanu, uzskatams, ka atbildétajam tiesas dokumenti ir izsniegti.

Atbildetajs paskaidrojumus tiesai nav iesniedzs, ka arTnav ludzis lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Atbilstosi Civilprocesa likuna 250%! panta otrajai dalai, paskaidrojuma neiesniegsana nav $kérslis spriedunn tais&anai lieta.

Ieverojot to, ka puses neliidza lietas izskatiSanu tiesas s€d€ un tiesa neuzskatja par nepiecieSsanu lietu iztiesat tiesas sedg, lieta tick izskatita
rakstveida procesa un pusém savlaicigi pazinots par datumu, kad sprieduma norakstu vares sanent tiesas kanceleja (lietas 24.lapa).

Motivu dala
Novertgjusi prasibas saturu kopsakara ar lieta esoSajiem rakstveida pieradjumiem, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama

pilnigi

Ar lieta esoSajam dzimSanas apliecibas fotokopijam (lietas 9., 10.lapa) pieradits, ka 2009.gada 24.janvari dzimusas /pers. F/ un 2003.gada
8.novembrT dzimusas /pers. G/ vecaki ir /pers. C/ (/pers. C/) un /pers. A/ (/pers. A).

/pers. A/ (/pers. A/)un /pers. C/ (/pers. C/) 2010.gada 19.decembri noslégusi laulibu (lietas 11.lapa).

/pers. A/ (/pers. A/) lidz 2020.gada 23.decembrim izsniegta uzturéSanas atlauja (lictas 12. — 13.1apa).

Konvencijas par beéma tiesibam 27.panta pima dala nosaka, ka ikvienam bérmam i tiesibas uz vina fiziskajai, psihiskajai, garigajai,
tikumiskajai un specialajai atfistibai nepiecieSamo dzives fimeni. Mingta panta otra dala nosaka, ka uz vecakiem vai citam personam, kas audzina bermus,
gulstas galvena atbildiba par beéma atfistibai nepiecieSamo dzives apstakliu nodrosinasanu savu sp&ju un finansialo iesp&ju robezas.

Beérmu tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta pirma dala nosaka, ka tiesiskajas attiecibas, kas skar beému, béma tiesibas un intereses ir
prioritaras. Minéta likuma 10.panta pirmé dala nosaka, ka bérnam ir tiesibas uz tadiem apstakliem (atbilstos$s uzturs, apgerbs, pajumte), kas nodrosina
pilnvertigu fizisko un intelektualo atfistibu.

Savukart Bernu tiesibu aizsardzibas likuma 24.panta pirma dala nosaka, ka vecaku pienakuns atbilstosi Civillikuma noteikumiem ir saméra
ar mantas un sabiedrisko stavokli riipéties par sava bérma dzivibu un labklajibu, sagadat vipam uztury, tas ir, dot &dienu, pajumti, apgerbu, kopt, audznat
un skolot viqu. ST panta otrd dala nosaka, ka vecaku pienakums ir sagatavot bérmu pastavigai dzivei sabiedribd, pec iespéjas respektgjot vina
individualitati, ieverojot sp&jas un tiecksmes.

Atbilstosi Civillikuma 179.pantam, vecaku pienakums ir saméra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bemu. Sis pienakuns gulstas uz
tevu un mati fidz lakkam, kad berns pats var sevi apgadat. Minéta panta otra dala nosaka, ka pienakuns gadat par bérna uztwresanu neizbeidzas, ja berns
nedzvo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

No pieteikumam pievienotajam Jelgavas novada pasvaldibas 11.11.2015. izzipam (lietas 6., 8.lapa) redzams, ka /pers. A/ (/pers. A/)
/pers. F/un /pers. G/ deklaretas dzivesvietas adrese ir /adrese/.

Lieta nav strids, ka Sobrid tikai prasttaja isteno ikdienas aizgadibu par nepilngadigajiem bérniem /pers. F/ un /pers. G/.

Chvillikuma 179.panta piektaja dala ir noteikts, ka mnimalo vzturlidzekiu apmeru, kuru bémam nodro$inat ir pienakums katram no
vecakiem neatkarigi no vigu mantas stavokla nosaka Ministru kabinets, nemot vera valsti noteikto iztikas minimumu un béma vecurm.

No lietas materialos esoSajam izdrukam no VZD un VVZD (lietas 14. — 15.lapa) konstatgjams, ka atbildétajam nepieder nekustamie
pasumi. No Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras izzinas (lietas 21. — 23.lapa) secinams, ka atbildétajs nav Valsts socialas apdro§ina$anas agentiiras
uzskait€ ka pakalpojuma sanéngjs, ka laika perioda no 2015.gada julija lidz 2015.gada decembrim guvis ienakumus 3785,80 EUR apmnera.



Tiesas ieskata, vecaku pienakuns apgadat bermus i absoliits un neatkarigi no vinu veselibas stavokla, vecakiem savam bémam ir jadod
nepiecieSamais atbalsts bérna dzives kvalitates uzlabosanai un viga pilnvertigai attistibai.

Turklat, tiesa uzskata, ka prasitajas pieprasttais uzturlidzeklu apmers neprasa papildus vertét prasitajas un atbildétaja mantisko stavokl, jo
tas ir valdibas noteiktaja minimalaja uzturlidzeklu apmera, kuru katram vecakam, neatkarigi no vina mantiska stavokla, ir pienakums nodrosinat savam
bérnam.

Saskana ar 2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumu Nr.3 “Noteikumi par mnimalo uzturlidzeklu apmeru bemiem” 2.1.punktu
un 2.2.punktu katra vecaka pienakuns i katru ménesi nodrosinat katram savam bérmam lidz 7 gadu vecuma sasniegSanai minimalos uzturlidzeklus — 25%
apmera no Ministru kabineta noteiktds minimalas méneSa darba algas, un no 7 gadu vecuma sasniegSanas Iidz 18 gadu vecuma sasniegSanai minimalos
uzurlidzeklus — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas mnimalas meénesa darba algas.

Saskana ar Civillikuma 177.panta pirmo un ceturto dalu, idz pilngadibas sasniegSanai bérns ir vecaku aizgadiba. B&ma apripe nozime vina
uztureSanuy, t.i, &diena, apgerba, majokla un veselibas apriipes nodroSinasanu, béma kopSanu un viga izglitoSanu un audzinaSanu (garigas un fiziskas
atfistibas nodro§inasana, pec iespgjas ieverojot vina individualitati, sp&jas un intereses un sagatavojot bérnu sabiedriski derigam darbam).

Civillikuma 198.panta 4.punkts nosaka, ka aizgadiba izbeidzas, kad beémns sasniedzis pilngadibu.

Turklat judikattrd (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 20.novembra spriedumu lieta
Nr.SKC-2885/2015)sniegta atzina, ka likumiska parstaviba izbeidzas, bérmam sasniedzot 18 gadu vecumu. Ari Civillikuma 177.panta pirma dala,
reglamentgjot jautajumu par aizgadibu, vecaku pienakumu parstavet bermu viga personiskajas un mantiskajas attiecibas saista ar laiku fidz pilngadibai.
Civilprocesa likuma 72.panta pirma dala ka imperativa tiesibu norma spgju realizet tiesibas un izpildtt pienakumus nepastarpinati ir pieskirusi tiesi pasam
pilngadigam ricibsp&jigam personam. Atbilstosi dispozitivitates principam vigas pasas izlemy, vai un ka izmantot tam pieskirtas tiesibas Tadgjadi savu
uzturfidzeklu sagensanas tiesibu realizesana pec pilngadibas iestasanas bernam javeic pasam

Tiesa uzskata, ka prasttajai ir tiesibas sagemt uzturlidzeklus bérnu uzturam lidz bérnu pilngadibai, jo saskana ar Civillikuma 177.pantu,
béms atrodas vecaku aizgadiba lidz pilngadibas sasniegSanai. Ka noradits Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta
2007.gada 24.oktobra sprieduma (lieta Nr.SKC- 729) no dienas, kad bems ir sasniedzs pilngadibu, mate zaude tiesibas sanemt béma uzturam
paredzetos lidzeklus un izbeidzas teva pienakums izmaksat tos pilngadiga bérma matei.

Novertgjot mingto, tiesa secina, ka no atbildétaja par labu prastajai piedzenami uzturfidzekli katra béma uzturam $ada apnera: sakot no
beérmu septinu gadu vecuma lidz bérnu pilngadibai — 30% apnméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas ik menesi.

Ka noradtts Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta Civillietu departamenta 2007.gada 29.augusta sprieduma (lieta Nr.SKC — 556),
saskana ar Satversmes 92.pantu un Civilprocesa likuma 1.pantu, ikviens var aizstavet savas tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa. Katrai fiziskajai
personai ir tiesbas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likunu aizsargato intereSu aizsardzibu tiesa. Iztulkojot $is tiesibu normas
savstarpgja saistiba ar Civillikuma tiesbu normaim, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam, tas i, pielietojot tiesibu normu tulkosanas sistémisko
metodi, Senats atzinis, ka prasibas par uzturlidzeklu piedzigu bérma uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas cel§anas bridi
attieciga persona uzsak savu ar likumu garantéto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa. Bez tam Senats atzinis, ka kaut art civiltiesiskaja likumdoSana,
kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam, nav ieklauta norma, kas noteiktu sakuma terminu, no kura piedzenami uzturfidzekli bérna uzturam tiesas cela
tiesa piedzenot uzturlidzeklus no prasibas celSanas briza, piedzind ietver naudas summas, kas samaksatas no prasibas pieteikuma iesniegSanas briza tiesa.

Nemot vera minéto, tiesa atzist, ka uzturfidzekli ir piedzenami no 2016.gada 22.janvara.

Tiesas ieskata noteiktais maksajamo uzturlidzeklu apmers atbildétajam ir janodrosina saviem b&miem fidz bérmu pilngadibai, jo sasniedzot
pilngadibu, bems atbrivojas no vecaku aizgadibas un ir darbspgjas vecumd, ka arT pats var realizet savas tiesibas un celt atsevisku prasibu par
uzturlidzeklu piedzinu, ja nevar pats sevi apgadat.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu, no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos atbrivoti prasitaji —
prasibas par uzurlidzeklu piedziu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 33.panta otrajai dalai, tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie
izdevumi.

Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala nosaka, ka tiesas izdevumi, ja prastajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no
atbildetaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai dalai. Atbilstosi Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktam prasibas summa prasibas
par uzturlidzeklu piedzigu ir maksajumu kopsumma par vienu gadu.

Tadgjadi no atbildetaja, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,b” apakS$punktam, ir piedzenama valsts nodeva
341,30 EUR, kas aprekinata no prasibas summas — 2664 EUR (uzturlidzeklu kopsummas par vienu gadu abiem bérmiem).
Tiesa izskaidro, ka wvalsts nodeva 341,30 EUR apnera maksajama Valsts kasé, NMR.90000050138, konts
LV55TREL1060190911200, BIC kods TRELLV22, 0539 valsts nodeva.

Tapat no atbildetaja piespriezami ar lietas izskatBanu saisfitie izdevumi 10,99 EUR (lietas 2.lapa) par tiesas dokumentu piegadasanu, kuru
iemaksa javeic §ados rekvizitos: ekonomiskas klasifikacijas kods - 21499, sanemejs Tiesu administracija, Unijas iela 8 k-9, Riga, NMR. 90001672316,
ar PVN aplickamas personas reg. Nr. 90001672316, sanénja iestade Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konts LV51TREL2190458019000.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdosanu natiird, par personu un
mantas izlikSanu no telpam un par tiesaSanas izdevumu piedzigu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums
izpildans nekavgjoties. Sprieduma labpraftigas izpildes termins nedrikst biit garaks par 10 dienamno sprieduma speka staSanas dienas.

Tiesa atzist, ka, saskana ar Civilprocesa likurma 204.! pantu, atbildétajam nosakams 10 dienu termin$ sprieduma labpratigai izpildei daja
par tiesas izdevumu piedzinu.

Rezolufiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8. un 97.pantu, tiesa
nosprieda
apmierinat prasibu pilnigi.
Piedzt no /pers. C/ (/pers. C/), personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/ (/pers. A/), personas kods /personas kods/,

uzturlidzeklus /pers. F/, personas kods /personas kods/, un /pers. G/, personas kods /personas kods/, katra bérma uzturam ik ménesi 30% apmera no
Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas Iidz bérmu pilngadibai, sakot no 2016.gada 22 janvara, tos ieskaitot prasitajas PNS norekinu



konta Nr. /konts/
Piedzt no /pers. C/ (/pers. C/), personas kods /personas kods/, par labu valstij tiesas izdevunus - valsts nodevu 341,30 EUR (s simti
Cetrdesmit viens euro 30 centi) un ar lietas izskatianu saistitos izdevunmus 10,99 EUR (desmit euro 99 centi).
Noteikt atbildétajam termingu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma dala par tiesas
izdevumu piedziu, uzliekot par pienakumu iesniegt Jelgavas tiesa pieradijumus par tiesas izdevumu samaksu valsts ienakumos.
Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas 2016.gada 17.marta apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa,
iesniedzot apelacijas stidzibu Jelgavas tiesa.

Tiesnese N.Pankiva



