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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Valmiera 2017.gada 12.julija

Administrafiva rajona tiesa
sada sastava: tiesnese Solveiga Pone,

rakstveida procesa izskafija administrativo lietu, kas ierosindta pamatojoties uz pieteicgja /pers. A/ pieteikunmu par labveliga administrativa akta, ar
kuru /pers. A/ tiktu pieskirts politiski represétas personas statuss, izdoSanu.

Apraksto$a dala

[1] Admnistrativas rajona tiesas Valmieras tiesu nama 2017.gada 6.marta sagents pieteicgja pieteikuns. Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses
2017.gada 9.marta lenmumu pieteikums piegemts un ierosinata administrativa lieta Nr.A420174717.

[2] Lieta konstatejami $adi apstakli.

[2.1] Ar 2011.gada 27 jilija iesniegunmu pieteicgjs versies Pilsonibas un migracijas lietu parvalde (turpmak — Parvalde) ar logumu pieskirt politiski
represetas personas statusu (sk.lietas 23.lapu).

[2.2] Ar Parvaldes Personu statusa kontroles nodalas 2012.gada 26.julija IEmumu Nr.4757 atteikts atzit pieteic€ju par politiski represéto personu
(k. lietas 38.-39.lapu)

[2.3]2016.gada 27.oktobr1 Parvalde sagents pieteicgja iesnieguns, kura pieteicgjs atkartoti lidz atzit pieteic€ju par politiski represéto persomu
(sk. lietas 40.lapu).

[2.4] Ar Parvaldes 2016.gada 23.novembra lemunmu Nr.6233 atteikts atzit pieteicgju par politiski represetu personu (sk. lietas 42.-44.lapu).

[2.5] Pieteicgjs Parvaldes 2016.gada 23.novembra lenumu Nr.6233 apstridgjis (sk. lietas 45.lapu), un ar Parvaldes priekSnicka 2017.gada
3.februara lemumu Nr. 127 (turpmak — parstidzetais Enuns) apstridetais ©muns atstats negrozis (sk. lietas 8.-13.lapu).

[3] Pieteicgjs uzskata, ka parstdzetais lemus ir nepamatots un vigam ir pieSkirams politiski represétas personas statuss, pamatojoties Uz turpmak
minétajiem argumentiem

Pieteicgjs atsaucas uz likuma , Par politiski represetas personas statusa noteikSanu komunistiskaja un nacistiskaja rezima cietusajien?” (turpmak —
Represétas personas statusa likuns) 1.pantu un norada, ka viga t€vs /pers. B/, saskana ar pieejamajiem dokumentiem, atradas specnometindjuma lidz
1956.gada 3.janvarim, tacu péc minéta datuma nevar€ja pamest specnometindjum, jo vigam izteica draudus un netika atdoti personas dokumenti.
Noziedziga komumistiska totalitara rezima laika veiktas darbibas pret izstitfjumé vai nometinajuma eso$am personam ne vienner tika dokumentétas un ir
attiecigi pieradamas.

Attieciba uz mates /pers. C/ nogenanu no speckomandantiiras uzskaites 1956.gada 8 jiilija, pieteicgjs norada, ka atbilstosi Represétas personas
statusa likuma 2.panta pirmas dalas 3.punktam vina mitei no izstitjjuma antisanitaros apstaklos biitu jaatgriezas Latvija, iesp&jams, ka griitniecei ar mazu
bermu (bralis /pers. D/ ir dzimis 1955.gada). Turklat pasumu, kura varétu atgriezties Latvija, bija atpémis padomyju rezims.

Lidz ar to pieteicgjs uzskata, ka ir dzimis izstfjuma, un ne viga nates, ne vipa t€va izvéle nebija parcelties uz dzvi Omskas apgabala.
Nepieciesaniba uzturéties izsttfjuma pec vecaku nopermianas no speckomandantiiras uzskaites nebija pieteicja gimenes izvéle, bet gan nozed7iga
komumistiska rezima tenota politika.

Nemot véra mingto, pieteicjs uzskata, ka Represétas personas statusa likuma 2.panta pirmas dalas 3.punkta noteiktais ierobezojuns, kad politiski
represétas personas statusu pieskir bérmam, kas dzimis ne velak ka gadu no dienas, kad vecaki tika nogemti no speckomandanttiras uzskaites, i
uzskatans par cilvektiesibu ierobezojumu. Pieteicgja ieskata valsts ir nepamatoti noteikusi atSkirigu attieksmi pret beriem, kuri ir dzimusi vecaku
izstitjuma vai nometinajuma vietas, jo pieteicgjs, kurS ir dzimis gadu un vienu menesi pec vecaku nogensanas no speckomandantiiras uzskaites un kura
vecaki $aja laika neatgriezas Latvija, netiek atzits par politiski repres€to personu, savukart citi izstitjuma vai nometinajuma dzimusie beérni tiek atziti par
politiski represétam personam, ja vien izpilda Represetas personas statusa likuma 2.panta pirmas dalas 3.punktad mngto nosacijumi

Atsaucoties uz Satversmes tiesas 1999.gada 20.aprila spriedumu lieta Nr.04-01 (99), pieteic€js norada, ka Parvalde, pienemot parstdzeto
B, iesp&jamns, ir nonakusi pretruna ar taisniguma principu, kas izriet no Latvijas Republikas Satversmes 1.panta.

[4] Parvalde tiesa iesniegtaja paskaidrojuma par pieteikunmu norada, ka neatzist pieteicgja pieteikunu, pamatojoties uz parsiidzetaja enuma un
turpmak noraditajiem argumentiem

Represetas personas statusa likuma 2.panta pirmas dalas 3.punkta gramatiskais teksts precizi norada, ka attieciba uz izsifto vai nometinato
personu bérniem, kuri pasi netika izstfiti vai nometinati, likumdevejs par robezSkirtni politiski represétas personas statusa pieskirSanai ir noteicis bérnu
dzim8anas bridi vecaku izstiffjuma vai nometingjuma vieta. Minétais tadgjadi apliecina, ka likumdevejs ir aprobezojis normas subjektu loku, nosakot, ka
par politiski represetam personam ir atzistami tikai tie berni, kuri ir ne tikai dzimusi vecaku izstitjuma vai nometinajuma vieta lidz bridim, kad tika sagemta
atlauja atgriezties Latvija, bet ir dzimusi ne velak ka gadu pec vecaku nonensanas no speckomandatiiras uzskaites.

Parvalde paskaidro, ka PSRS represivas sistémas sastavdala bija arT specnometindjuma sistéma, kas paredzgja speckomandantiiru izveidi, kuru
galvenie pienakumi bija specparvietoto uzskaite un uzraudziba, lai novérstu to bégsanu no nometindjuma vai izstiffjuma vietam, atklatu pretpadomju un



kriminalos elementus, veiktu nometinato vai izstitito darba iekartosanu vai izsniegtu atlaujas izbrauksanai no nometindjuma vai izstitjjuma vietas.

Tadgjadi attiecba uz bermiem, kuri ir dzimusi vecaku izstffjuma vai nometindjuma vietd, vigu dzinsanas bridis, vecakiem vél atrodoties
speckomandantiiras uzskait€, vai dzimSanas bridis gada laika no vecaku nogensanas no speckomandantiiras uzskaites briza, ir tas faktiskais apstaklis,
kas atSkir pieteicgja gadijumu no norma reguléta gadijuma. Lidz ar to nav pamatots pieteic€ja viedoklis, ka likumdevgjs lidzigam situacijam ir noteicis
atSkirigu reguléjumu.

Vienlakkus Parvalde norada, ka Satversmes tiesas 2005.gada 11.novembra sprieduma  lietd Nr.2005-08-01 1 atzts, ka, parbaudot, vai
likumdevgjs ieverojis vienlidzibas principy, janem vera likumdeveja ricibas briviba un tiesibas lent, vai divas situacijas ir uzskatamas par vienadam
Likumdevgja ricibas briviba vienlidzibas principa stenoSanas ietvaros ir plasaka neka diskrimmnacijas aizlieguma principa stenoSanas ietvaros. Turklat,
noskaidrojot, vai tiesibu norma nav pretruna ar vienlidzibas principu, janem vera tiesibu nozare, kura ietilpst apstridéta norma.

Saskana ar Represetas personas statusa likuma 9.panta pirmo dalu valsts nodroSina politiski repres€to personu tiesibu atjaunosanu civilo,
ekonomisko un socialo tiesbu sfera atbilstosi likumam Politiski represétajam personam saskana ar normativajiem aktiem tiek garant€ti atvieglojumi
nodokfu un nodevu maksasana. Atvieglojumi pensijas pieskirSana, bezmaksas mediciiska apriipe, sociala rehabilitacija un atvieglojumi sabiedriska
transporta izmantosana tiek segti no valsts pamatbudzeta kopgjiem ienakumiem. Tadgjadi secinans, ka politiski represétas personas statuss dod personai
tiesibas sanemt dazada veida socialos pabalstus un atvieglojumus, kas izmaksajami no valsts budzeta un kurus ar savam iemaksam valsts budzeta veido
Latvijas valsts iedzivotaji.

Lidz ar to tiesiskas sekas, ko rada politiski represetas personas statusa pieskirSana, attiecas uz socialo tiesbu jonu, kura savukart, ka art atzts
vairakos Satversmes tiesas spriedumos, valstij pastav plasa ricibas briviba, ieverojot, ka socialas tiesibas ir loti nozinigas, tacu vienlakus ipasas,
atSkirigas cilvektiesibas, jo So tiesibu realizacija ir atkariga no katras valsts ekonomiskas situacijas un pieejamiem resursiem.

Mingto apliecina ar1 Saeimas atbildigas komisijas vaditaja /pers. H/ teiktais par Represétas personas statusa likuma merki un jegu, skatot
likumprojektu otraja lasjuma: , Sis ir izadijies viens no pretrunigikajiem lkumprojektiem, jo tas satur sevi iek§&ju pretrunu, ka, no vienas puses, loti plasi
pemot, praktiski lielaka dala Latvijas tautas var tikt uzskatita par represétu konunistiska rezima laika un ari — protams, ja tam piepluso, - nacistiska
rezima laika. Tacu, ja mes toner gribam $aja likuma izstradat normas, kas tiesi loti konkréti sociali (tatad tas nozinmg — ar konkrétu naudu un lidzekliem)
palidz tiem cilvékiem, kas ir represéti, ir skaidrs, ka m€s nevaram definét So represéto loku tadu, kads tas pec sirdsapzipas... tadu, kadam tam it ka
vajadzetu bit, - faktiski, es atkartoju, vairakums latvieSu tautas. Jo, ja nmés ta defingjam, tad beigu beigas nav skaidrs, kur§ kuram tad maksa un no
kadiem lidzekliem mes $o socialo palidzibu varam sniegt. Tapéc likuns ir meginajums atrast kompromisu starp $im divam pretrurigajam dalam: no vienas
puses, skafities reali uz Latvijas valsts iesp&jam un tatad meginat atrast tie$am, nu, to minimalako loku, tos neparprotamak cietuSos abos reZimos — gan
komumistiskaja, gan nacistiskaja”.

Nemot vera mingto, secinas, ka likumdevejs, gemot vera valsts iespgjas nodrosinat socidlo palidzbu un atvieglojumus politiski represétajam
personam, vadoties no taisniguma principa, ir aprobezojis to personu loku, kuram ir pieskirams politiski represétas personas statuss.

Lidz ar to Parvaldei, pamatojoties uz Represétas personas statusa likuma 2.panta pirmas dalas 3.punkta nornmu, nav tiesiska pamata paplasinat to
personu loku, kuram ir pieskirans politiski represétas personas statuss. Tadgjadi ar secinamns, ka Parvalde, izvertgjot ari pieteicgja tiesibu ierobezojuma
samerigun, pienemot parstidzeto lemumu, nav parkapusino Latvijas Republikas Satversmes izrietoso taisriguma principu.

[5] Saskand ar Administrativa procesa likuma 112.1 panta pirmo un ceturto daju administrativas lietas izskafana notick rakstveida procesa bez
tiesas sedes, ja vien par lietas izskatSanu mutvardu procesa tiesas sede tiesu nav lidzs pieteicgjs, tre$a persona vai §a likuma 29.pantd minétais tiesibu
subjekts.

Izskatamaja lieta pieteicgjs nav [idzis lietas izskatSanu mutvardu procesa tiesas s€de, fidz ar to lieta izskaftta rakstveida procesa.

Motivu dala
[6] Tiesa, izvertgjot lictas apstaklus un lieta esosos pieradijumus, secina, ka pieteikunms nav pamatots un ir noraidams.

[7] Politiski represetas personas statusa komumistiskaja un nacistiskaja reZima cietuSajiem ieghiSanas priekSnosactjumi un pieskirSanas karfiba ir
noteikta Represetas personas statusa likuma.

Represétas personas statusa likuma 1.panta noteikts, ka par noziedzigu atzistama komumistiskd un nacistiska ideologija, komunistiskais un
nacistiskais totalitarais rezims un politiskas represijas, ko Sie reZimi vérsa pret Latvijas pilsoniem un pastavigajiem iedzivotajiem par vigu politisko
parliecibu vai politisko darbibu, par pretosanos totalitarajiem rezimiem, par religiskajiem uzskatiem, par rases vai nacionalo piederibu, par piederibu pie
noteiktas sabiedribas Skiras vai sociala slana, par stradasanu noteikta profesija vai par nodarboSanos, kas nebija pretrund ar Latvijas Republikas
likumiem, par laufibu vai radniecibu ar politiski represéto personu, par palidzbu politiski vajatajam vai represétajam personam

Represetas personas statusa likuma 2.panta pirmaja daja noteikts, ka par komunistiska reZima politiski represétam personam atzistami esosie un
bijusie Latvijas, Igaunjjas, Lietuvas, Somjjas un Poljas pilsoni un fidz 1940.gada 17 jinijam Latvija legali iebraukusie un pastavigi dzivojusie iedzivotaji,
ka arf So personu pecnacgji (iznemot personas, kas iebraukusas Latvija saskana ar Latvijas un PSRS 1939.gada 5.oktobra Savstarpgjas palidzibas
paktu), latviesi un libiesi (livi), kuri tika represéti Latvijas teritorija vai arpus tas, ka ariLatvijas pastavigie iedzivotaji, kuri pec 1945.gada 8.maija tika
represéti Latvijas teritorija, ja vini $a likuma 1.pantd minéto iemeslu dél laika posma lidz 1991.gada 21.augustam:

1) nogalinati vai mirusi represiju rezultata;

2) apcietinati, ieslodzti cietumos, koncentracijas, PSRS filtracijas (parbaudes) un labosanas darbu nometnés vai piespiedu karta ievietoti iestades,
kur vigiem tika piemeroti mediciniska rakstura piespiedu idzekli;

3) izsifiti, nometinati vai parvietoti no pastavigds dzivesvietas (iznemot personas, kas tika evakuStas vai parvietotas no frontes joslam vai
karadarbibas apdraud@tajam teritorijam, beglus un kara laika darba dienestam paklautas pilngadigas personas), dzimusi izstitffjuma vai nometingjuma —
ja viens no vecakiem vai abi vecaki bija izsiittti vai atradas nometindjuma — pec vecaku nonensanas no speckomandantiiras uzskaites fidz tam bridim,
kad tika sagemta atlauja atgriezties Latvija, bet ne velak ka gadu no dienas, kad vecaki tika nonemti no speckomandantiiras uzskaites.

No minéta izriet, ka saskana ar Represétas personas statusa likuma 2.panta pirmas dalas 3.punktu par komunistiska rezima politiski represetam
personam minéta likuma izpratn€ ir atZistami art izsiifito, nometinato vai parvietoto no pastavigas dzvesvietas personu bérni, kas dzinmusi laika posma, kad
vecaki vairs nav bijusi speckomendatiiras uzskait€, bet vecakiem nav bijusi dota atlauja atgriezties Latvija. Tacu likumdevgjs ir noteicis $ada laika posma
ierobezojumu represetas personas statusa ieglisanai, proti, ja persona, kuras vecaki bija izsiiiti vai atradas nometinajuma, ir dzimusi ne velak ka gada
laika no vecaku nongensanas no speckomendatiiras uzskaites.



[8] Represétas personas statusa likuma 3.panta pirmaja dala noteikts, ka politiski represétajam personam tiek izsniegta politiski represétas
personas aplieciba, ja to atbilstiba politiski represétas personas statusam apliecinata ar dokumentiem. Savukart minéta panta otraja dala ir likumdevgjs ir
izsmelosi uzskatitijis tos dokumentus, kas var bit par pamatu politiski represétas personas statusa pieskirSanai.

Saskana ar minéto tiesibu normu politiskas personas statusa konstatéSanai ir ieglistans kads no $adiem pieradjumien:

1) reabilitacijas aplieciba, kas izsniegta saskana ar Latvijas Republikas 1990.gada 3.augusta likumu , Par nelikurriigi represeto pilsonu reabilitaciju’”,
Latvijas PSR Augstakas padomes Prezidija 1989.gada 8 jinija dekr€tu , Par Cetrdesmitajos un piecdesmitajos gados no Latvijas PSR teritorijas izstiito
pilsonu reabilitaciju” un Latvijas PSR Ministru padomes 1988.gada 2.novembra lemumu Nr.350 ,,Par pilsonu nepamatotu administrativu izstifSanu no
Latvijas PSR 1949.gada™;

2) Iekslietu ministrijas izsniegts dokuments par personas administrafivu izstifSanu no Latvijas teritorijas vai par tas dzinsanu ieslodzjuma, izsttjuma
vai nometinajuna arpus Latvijas teritorijas;

3) Latvijas Nacionala arhiva vai citu valstu arhivu izsniegts dokuments par personas atraSanos PSRS filtracijas (parbaudes) vai labosanas darbu
nometne;

4) prokuratiiras izsniegts dokuments par personas navi politisko represiju rezultata;

5) Latvijas Republikas tiesas spriedums par politiskas represijas fakta konstat€Sanu un reabilitaciju gadijumos, kad Latvijas Nacionalaja arhiva vai
citu valstu arhivos dokumenti par politiskas represijas faktu nav saglabajusies vai vispar gajusi zuduma.

[9] Represetas personas statusa likuma 2. un 3.panta likumdevejs izsmelosi ir noteicis gan to konumnistiskaja rezima cietuSo personu loku, kuras ir
atzistamas par politiski represétam personam likuma izpratn€, gan ar1 izsmelosi noteicis pielaujamos pieradijumus politiski represetas personas statusa
iegliSanai.

ArT Augstaka tiesa ir atzinusi, ka Represétas personas statusa likuma noteiktais personu loks, kuras atzistamas par politiski represétam §a likuma
izpratng, nav interpretSjams paplasinati. Likumdeveja griba ir bijusi sasaurinat un konkretizet politiski represéto personu loku, likuma ieklaujot tikai
noteiktu politiski represéto loku, nevis visas faktiski no politiskajam represijam cietusas personas (sk. Augstakas tiesas 2013.gada 11 janvara
sprieduma lietd Nr.SKA-60/2013 8., 12.punktu).

[10] No lietas materialiem konstatSjams un lietd nav strida par to, ka pieteicgjs dzimis Krievija, Onskas apgabala, Lubinskas rajona /datums/.
Pieteicgja vecaki ir /pers. B/ un /pers. C/ (sk.pieteicéja DzimSanas apliecibu 1I-?? Nr.196345 lietas 24.lapa).

Nemot vera §a sprieduma 8.punkta mincto, secinams, ka ka represétas personas statusa pieskirSanas priek$nosactjums izskatamaja gadjuma ir
jakonstatE apstaklis, ka pieteicgja t€vs lidz 1956.gada 2.augustam ir bijis nometindjuma speckomendatiiras uzskaite.

[11] Represétas personas statusa pieradanai lieta ir iesniegti $adi pieradijumi.

[11.1] Latvijas PSR Iekslietu ministrijas 1990.gada 19.majja izzina Nr.3/7-2357, kas izdota pieteic€ja matei /pers. C/ par to, ka pamatojoties uz
Latvijas PSR Ministru padomes 1988.gada 2.novembra lEmumu Nr.350 ,,Par pilsonu nepamatotu admmistrativu izstifSanu no Latvijas PSR 1949.gada”
ir atzZita par nelikuniigu un nepamatotu pieteicgja mates administrativa izstifSana no Latvijas PSR teritorijas nometinajuma laika no 1949.gada 25.marta
lidz 1956.gada 8.julijam, nometindjuma vieta Onskas apgabala Lubinskas rajons (sk./ietas 25.lapu).

[11.2] Latvijas PSR Iekslietu ministrijas 1990.gada 19.maija izzina Nr.228400 ,Par pils. /pers. E/ un vipa gimenes loceklu administrativas
izsiitanas atzi8anu par nepamatotu” (sk. lietas 26.lapu). 1zina noradis, ka, pamatojoties uz Latvijas PSR Ministru Padomes 1988.gada 2.novembra
lemumu Nr.350 , Par pilsonu nepamatotu administrativo izsttisanu no Latvijas PSR 1949.gada” pilsonis /pers. E/ un vina gimenes locekli, tostarp /pers.
C/ 1949.gada 25.marta no bijusa Ilikstes aprinka Lasu pagasta /Nosaukuns A/ majam nometinajuma uz Onskas apgabala Lubinskas rajonu ir atzita
par nelikuniigu un nepamatotu.

[11.3] PSRS Iekslietu ministrijas Omskas apgabala Iekslietu ministrijas parvaldes [ubinskas rajona milicijas nodalas izzipa par to, ka pieteicgja
mate /pers. C/ no 1949.gada aprila lidz 1956.gada februarim atradas specnometingjumd Onskas apgabala [ubinskas rajona. /pers. C/ no
specnometinajuma atbrivota saskana ar PSRS Ministru Padomes 1955.gada 24.novembnra lenun (sk. lietas 27.-28.lapu).

[11.4] Krievijas Federacijas Iekslietu ministrijas Omskas apgabala parvaldes Izziga par reabilitaciju (sk./ietas 36.lapu). 1zzind noradts, ka /pers.
B/ no 1946.gada Iidz 1956.gada 3.janvarimatradas specnometinajumd Onskas apgabala sakara ar nacionalitati. /pers. D/reabilitets, pamatojoties uz
Kirievijas Federacijas 1991.gada 18.oktobra likuma Nr.1761-1 , Par politisko represiju upuru reabilitaciju” 3.panta ,,v"” punktu.

[12] No $a sprieduma 11.punkta mingtajiem dokumentiem konstatgjams, ka pieteic€ja vecaki ir bijusi represeti, bijusi nometinajuma Omskas
apgabala Lubinskas rajona. Pieteicgja t&vs ir bijis nometingjuma no 1946.gada lidz 1956.gada 3.janvarim, bet mate — no 1949.gada 25.marta lidz
1956.gada 8 julijam Mingtie pieradijumi nesatur zinas par pieteicgja vecaku atrasanos speckomendatiiras uzskait€ pec atbrivosanas no nometinajuma.

Nemot vera, ka pieteicgjs ir dzimis velak ka gadu pec vecaku atbrivosanas no nometinajuma un ka no minétajiem dokumentiem nav konstatgjams
fakts par pieteic€ja vecaku atrasSanos speckomendatiiras uzskait€, secinams, ka minétie dokumenti nav pietickami pieradjumi pieteic€ja atzBanai par
konmumnistiska rezima politiski represétu personu saskana ar Represétas personas statusa likuma 2.panta pirmés dalas 3.punktu.

[13] Uz §a sprieduma 11.3.punkta minétas izzipas ir atzime par to, ka 1958.gada 23.augusta Omskas apgabala [ubinskas rajona milicijas nodala ir
izsniegta pase.

No minéta konstatSjams, ka pieteicSja nitei pase ir izsniegta 1958.gada 23.augusta, kas ir pec pieteicgja piedzimSanas. TaCu vienlaicigi
konstatgjams, ka mintais pieradijuns nesatur informaciju par faktiem laka perioda no pieteicgja mates atbrivoSanas no nometinajuma fidz pases
izsniegSanai, tas ir idz 1958.gada 23.augustam, tostarp informaciju par pieteicgja mates atraSanos speckomendatiiras uzskaite.

Lidz pases izsniegSanas bridim personai bija liegta izceloSanas iespgja no izstitjuma vai nometindjuma vietas. Tade] pases izsniegsanas fakts var
kalpot par pieradjumu apstaklim, ka personai ir tikusi dota atlauja atgriezties Latvija.

Tacu pases neizsniegSanas fakts pats par sevi nav atzstans par pietiekamu pieradjumu, lai nodibinatu faktu par personas atrasanos
speckomendatiiras uzskaite Iidz pases izsniegsanai. Jau no piemerojamas tiesibu normas vardiska teksta izriet, ka likumdevejs ir noskiris tadus apstaklus
ka speckomendatiiras uzskaite un atgrieSanas atlauja Latvija, tie nav identiska satura jedzieni. Proti, likumdevejs i atzinis, ka nometinajuma vargja biit
situacija, ka persona ir nopemta no speckomendatiiras uzskaites, tacu tai netick dota atlauja atgriezties Latvija un lidz ar to netiek izsniegta pase.

Turklat lieta nav pieradjumu par to, ka min€ta pieteic€ja matei izsniegta pase ir pirmais personu apliecinosais dokuments, kas ir ticis izsniegts pec
pieteicgja mates atbrivoSanas no nometingjuma un kas apliecinatu pieteic€ja mates izceloSanas uz Latviju tiesibu aizliegumu fidz minétas pases
izsniegsanas bridim



[14] Represétas personas statusa likuma 11.panta otraja dala noteikts, ka pirms pienemt lemumu par politiski represétas personas statusa
pieskirSanu vai atnpemSanu Parvalde pieprasa konsultativas padomes viedokli, kuram ir ieteikuma raksturs.

Saskana ar minéto tiesbu normu konsultativa padome i Parvaldes pricksnieka apstiprinata padome, kuras sastavu veido politiski represéto
personu biedribu parstavji.

Izskatamaja gadijuma, piegemot parsiidzeto Enmumu, Parvalde saskana ar Represétas personas statusa likuma 11.panta otro dalu ir pieprasfjusi un
sanemusi Konsultativas padomes, kas apstiprinata ar Parvaldes prieksnieka 2011.gada 15.junjja rikojumu Nr.82, atzmunmu —2016.gada 14.novembra
atzimumu Nr.219 (sk. lietas 41.lapu).

Mingtaja atzmuma Konsultafiva padome, atsaucoties uz ieprieks izdotu atzinumu, Emusi atteikt pieteic€jam politiski represétas personas statusu, jo
pieteicgjs dzimis vairak ka gadu pec vecaku atbrivosanas.

No lietas materialiem konstatgjams, ka Konsultativa padome jau vairakkart ir vertgjusi jautdjumu par politiski represétas personas statusa
noteikSanu pieteicgjam un ir [emusi par $ada statusa pieskirSanas atteikunu. Konsultativa padome 2011.gada 8.augusta ir sniegusi atzinumu Nr.5  (sk.
lietas 30.lapu), kura nolemts atteikt pieteicgjam politiski represétas personas statusu, jo pieteicgjs dzimis velak ka gadu no vecaku nopemsanas no
speckomendatiiras uzskaites. 2012.gada 5.julija, izvert€jot papildus iesniegto pieradijumu, kas minéts $§a sprieduma 11.4.punkta, Konsultativa padome
atzinuma Nr.49 (sk. lietas 37.lapu) noradijusi par pienemto lemunmu atteikt pieteic€jam pieskirt represetas personas statusu, jo papildus iesniegta t€va
rehabilitacijas aplieciba apliecina, ka pieteicgjs dzimis vairak ka gadu pec teva atbrivosanas.

[15] Apkopojot iepriecks konstatStos faktus un mintos apsverumus un izvertgjot lieta esoSos pieradijunus kopuma, secinans, ka lieta nav
konstat€jams fakts, ka pec atbrivosanas no apcietinajuma pieteic€jas t€vs bitu atradies specnometinajuma speckomendatiiras uzskait€, ka arT attiecigi
nav konstatgjans fakts, kad pieteicgjs biitu nogemts no speckomendatiiras uzskaites. Lidz ar to atzistans, ka lieta nav konstatSjans apstaklis, ka
pieteicgja t&vs vai mate [idz 1956.gada 2.augustamir bijusi speckomendatiiras uzskaite, kas saskana ar Represétas personas statusa likuma 2.panta
pirmas dalas 3.punktu ir obligats prick$nosaciuns politiski represatas personas statusa atzisanai pieteicgjai.

[16] Nemot vera, ka pieteicgjs ir dzimis /datums/, kas ir vairak ka gadu péc vecaku atbrivoSanas no nometinajuma un ka lieta nav nodibinams
fakts par pieteic€ja vecaku atraSanos speckomendatiiras uzskaite fidz 1956.gada 2.augustam, atzistans, ka lieta nav konstatejami Represétas personas
statusa likuma 2.panta pirmas dalas 3.punkta noteiktie pricksnoteikumi politiski represétas personas statusa pieSkirSanai.

[17] Pieteicgja argumentu par Satversmes 92.panta nostiprinata vienlidzbas principa parkapumu, pieteic€ja gadjumu salidzinot ar tam personam,
kas dzimusas, vecakiem atrodoties izstitfjuma vai nometinajuim, tiesa atzist par nepamatotu.

Ka pamatoti, atsaucoties uz Satversmes 2005.gada 11.novembra spriedumu lieta Nr.2005-08-01, noradijusi Parvalde rakstveida paskaidrojumos,
izvért€jot vienlidzbas principa ievérosanu, izskatamaja gadijumd janem véra, ka politiski represétas personas statusa pieskirSanas tiesiskas sekas ir
saistitas ar $o personu socialajam tiestbam (Represétas personas statusa likuma 9.panta pirma dala), kuru izlenmsana, nemot véra jautdjuma saistibu ar
valsts budzetu, i likumdevgja kompetence un likumdevgjam $adu jautajumu izlenana i plasa ricibas briviba.

Satversmes tiesa mingtaja sprieduma noradyusi, ka, parbaudot, vai likumdevgjs ieverojis vienlidzbas principu, janem vera likumdevgja ricibas
briviba un tiesibas lemt, vai divas situacijas i uzskatamas par vienadam Atbilstosi vienlidzibas principam likumdevgja ricibas brivibas argjo robezu
nosaka patvalas aizliegus (sk., pieméram: Alexy R. A Theory of Constitutional Rights. Oxford: Oxford University Press, 2002, pp.265 — 270).

Likumdevgja ricibas briviba vienlidzibas principa (Satversmes 91.panta pirmais teikums) WtenoSanas ietvaros i plasaka neka
diskriminacijas aizlieguma principa (Satversmes 91.panta otrais teikums) tenoSanas ietvaros.

Noskaidrojot, vai tiesibu norma nav pretruna ar vienlidzibas principu, jagem vera tiesbu nozare, kurd ietilpst apstridéta norma izvert€jot, vai ar
tiesibu norma nav parkapts vienlidzibas princips (sk. Satversmes tiesas 2005.gada 11.novembra sprieduma lieta Nr.2005-08-01 6. 1. punktu).

Lemumiem par socialo tiesibu istenosanu parasti nozimiga ir to politiska dimensija, proti, lEmumi $aja joma tiek pienemti, vadoties ne tk daudz no
juridiskiem, bet vairak no politiskiem apsverumiem. Tie savukart ir atkarigi no likumdevgja prieksstata par to, kurai sabiedribas dalai nepiecieSama
valsts palidziba vai atbalsts (sk. Satversmes tiesas 2006. gada 8. novembra sprieduma lieta Nr.2006-04-01 16.punktu).

Politisku jautajumu izlemSana primari ietilpst demokratiski legitiméta likumdevéja kompetence (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2003.
gada 29.oktobra sprieduma lieta Nr. 2003-05-01 29.punktu un 2005.gada 14.septembra sprieduma lieta Nr. 2005-02-0106 18.punktu).

Savukart Augstaka tiesa ir atzinusi, ka likumdevejs apzinati Represétas personas statusa likuma ieklavis tikai noteiktu politiski represéto loku, nevis
visas faktiski no politiskajam represijam cietusas personas (sk. Augstakas tiesas 2013.gada 11 janvara sprieduma lieta Nr.SKA-60/2013 8. punktu).

Nav iesp&jams juridiski izvertet, vai kadas personu grupas politisko represiju rezultata i cietuSas vienadi vai tomer kada personu grupa ir cietusi
vairak. Tade] tiesai ir jaievero likumdevgja griba sasaurinat un konkretizet politiski represéto personu loku (sk. Augstakas tiesas 2013.gada 11.janvara
sprieduma lieta Nr.SKA-60/2013 12.punktu).

[18] Nemot vera mingto un izvertgjot parstidzeto emumu kopuma un kopsakara ar Saja spriedum konstatetajiem faktiem un minétajiem
apsverumiem, tiesa secina, ka Parvalde pamatoti ir atteikusi pieteic€jam pieskirt politiski represétas personas statusu.
Lidz ar to tiesa at7ist, ka pieteic€ja pieteikums par labveliga administrativa akta, ar kuru pieteicgjam tiktu pieskirts politiski represétas personas
statuss, izdoSanu ir noraidams.
Rezolutiva dala
Nemot vera ieprieks konstateto un pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 246.-251.pantu, 289.-291.pantu, tiesa
nosprieda

noraidit /pers. A/ pieteikumu par labveliga administrativa akta, ar kuru /pers. A/ tiktu pieskirts politiski represetas personas statuss, izdoSanu.

Spriedumu var parsiidzet Administrafivaja apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Administrativas rajona tiesas Valmieras tiesu nama viena
menesa laka no sprieduma sastadiSanas dienas.

Tiesnese S.Pone






