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Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa
§ada sastava: tiesnese |.Krigena-Jurkane

ar sekretari O.Purinu

tulku V.Potapenko

2013.gada 3.decembrt

izskatlja atklata tiesas sédé Riga, Abrenes iela 3 civillietu SIA ,Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. D/ par izlikSanu no
dzivojamas telpas un zaudéjumu piedzinu

konstatéja
prasiajs céla prasibu pret atbildétaju par izlikSanu no patvarigi aiznemtas dzivojamas telpas un zaudéjumu piedzinu.

Prasibas pieteikuma ir noradits, ka atbildétaja /pers. D/ patvarigi ievacas dzivojama telpa /adrese/. Atbildétaja stridus dZivojamo
platibu labpratigi neatbrivo, izmanto sniegtos komunalos pakalpojumus un par tiem nemaksa, tadéjadi radot prasitajam materialus
zaudéjumus. Uz 21.02.2006.g. atbildétaja radija prasitajam zaudéjumus par kopéjo summu LVL 572,71. Prashjs lidz tiesu
apmiertinat prasibu un izlikt /pers. D/ no patvarigi aiznemta dzivokla /adrese/ un piedzit no atbildétajas zaudéjumus LVL 572,71.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1779.pantu un likuma ,Par dzivojamo telpu Tri” 44.pantu.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2013.gada 3.decembra lemumu aizstats prasitajs SIA ,Juglas nami” ar ta tiesibu
pamémeéju SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas numurs 40103362321.

Prasttaja parstave tiesas sédé uzturéja prasibu dalgji par zaudéjumu LVL 572,71 piedzinu, prasibu dala par izlikS§anu no dZivojamas
telpas neuzturéja, paskaidrojot, ka atbildétaja labpratigi 2013.gada 29.novembrTir atbrivojusi stridus platibu, l0dza Saja dala tiesvedibu
izbeigt.

Tiesas sédé atbildétaja /pers. D/ prasibu dala par zaud€jumu piedzinu atzina pilniba. Paskaidroja, ka péc prasibas celSanas tiesa ir
labpratigi atbrivojusi stridus telpu.

Parbaudiusi lietas materialus noklausiusies puSu paskaidrojumus, tiesa pienem prasibas iesniedz€ja atteikSanos no prasibas dala
par izliksanu no dZivojamas telpas un atzist, ka tiesvediba lieta dala par SIA ,Rigas namu parvaldnieks” prasibu pret /pers. D/ izlik§anu
no dzivojamas telpas ir izbeidzama, jo ir konstatéts tiesvedibas izbeigSanas pamats atbilstoSi Civilprocesa likuma 223.panta
ceturtajai dalai — prasibas iesniedzéjs atteicies no prasibas pret atbildétaju.

Saskana ar Civilprocesa likuma 164.panta sepfito dalu kamér nav pabeigta lietas izskati8ana péc bdtbas ir iespéjams atteikties no
prasibas. Ka noradits Civilprocesa likuma 164.panta piekta dala par atteik§anos no prasibas pienemamslémumspar tiesvedibas
izbeigSanu.

Noklausoties puSu paskaidrojumus tiesas sédé, parbaudot un izvértéjot lietd esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba
dala par zaudé&jumu piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Nemot véra, ka atbildétajs pilniba atzina prasibu par parada piedzinu, tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 193.panta piekto dalu,
motivu dala ieklauj tikai noradi uz normativajiem aktiem, péc kuriem tiesa vadijusies.

Tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama un no /pers. D/ par labu SIA ,Rigas namu parvaldnieks” piedzenami zaud€&jumi
LVL 572,71 apméra, pamatojoties uz Civilikuma 1779.pantu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi - par valsts nodevu samaksu LVL 105,95.
Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.,41.,42.,97.,193.,204-1.p.p., tiesa

nosprieda



izbeigt tiesvedibu civillieta SIA ,Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. D/ par izlikSanu no dzZivojamam telpam.
SIA ,Rigas namu parvaldnieks” prasibu pret /pers. D/ par zaudéjumu piedzinu apmierinat.

Piedzit no /pers. D/ par labu SIA ,Rigas namu parvaldnieks” zaudéjumus LVL 572,71 un tiesas izdevumus LVL 105,95, kopa LVL
678,66 (seSi simti septindesmit astoni lati 66 santimi).

Spriedumu var parstdzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laikd no sprieduma pienemSanas dienas, iesniedzot apelacijas stdzibu
Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.
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