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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Gulbene 2019.gada 28.marta

Vidzemes rajona tiesa §ada sastava:

tiesnese G.Siraka,
ar sekretari /pers. B/,
piedaloties prokuroram /pers. C/,

izskatija atklata tiesas s€de paatrinatd procesa karfiba kriminallietu /pers. D/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Kriminallikuma
312.panta.

Aprakstosa daja

Apsiidzetais /pers. D/izvairfas no piespriesta tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas, $ados apstaklos:

ar Gulbenes rajona tiesas 2017.gada 27.oktobra spriedumu /pers. D/ atzits par vairigu Kriminallikuma 312.panta paredzeta noziedziga nodarjuma
izdar§ana un saskana ar Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu sodits ar piespiedu darbu uz 160 stundam, atnemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 2
gadiemun 24 dienam. Sprieduns stajies speka 2017.gada 7.novembr,

/pers. D/ 2018.gada 11.novembrT ap plkst. 02.46 Gulbenes novada, Galgauskas pagasta Galgauska, Galgauskas kultfiras nama teritorija bez
tiesibam vadtt transportlidzekli, jo transportlidzekla vadianas tiesibas atpemtas ar augstak min€to spriedumu, vadija automasinu Toyota Carina, ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/, tadejadi izvairfjas no tiesbu ierobezoSanas soda izcieSanas.

Ar $adam darbibam apsiidzetais /pers. D/ izdarfja mazak smagu noziegumu, Kas paredzets Kriminallikuma 312.panta.

Motivu daja

Apstdzetais /pers. D/ savu vainu visa vinam celtaja apstidziba pec Kriminallikuma 312.panta atzina. Izdarito noZeloja.

Tiesas sede apsiidzetais lidza tiesu pieradjumu parbaudi tiesas zmekleSana neveikt, jo vipS savu vaimu atzist piliba. Procesualas sekas
pieradijunu parbaudes neizdariSanas gadjuma apsiidzetajam ir saprotamas.

Tiesa izskaidroja apstidzetam pieradjunu parbaudes neveikSanas procesualas sekas. Pieradjummu parbaudes neveikSanai piekrita arT prokurors.

Nemot vera, ka apstidzetais /pers. D/ atzina sava vainu vigam izvirZitaja apstidziba, tiesai pec lictas materialu parbaudes nav radusas Saubas
par apstdzeta vainigumu, apstidzetais piekrita pieradijunu parbaudes neizdarSanai, tiesa, uzklausot prokurora viedokli, saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499.pantu, pienéma lEnmumu neveikt pieradijunu parbaudi.

Tiesa atzist par piliba pieraditu apstidzeta /pers. D/ vainu vinpam inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma péc Krimnallkuma 312.panta un,
saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, $aja dala pieradijumu analize un to uzskaitfjums sprieduma nav nepieciesans.

Tiesa atzist, ka apstidzeta izdarttais nodarfjuns ir pareizi kvalificéts pec Krimmallikuma 312.panta, jo apstidzetais izvairfjas no tiesibu ierobezojosa
soda izcieSanas - vadija transportlidzekli, lai gan tiesibas to darit vipam tika atnentas ar tiesas spriedunmi.

Apsiidzeta vaina noziedziga nodarfjuma izdarana ir pilniba pieradita un vigs par ta izdarSanu ir sodans.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta reguléjumu, nosakot apsiidzétam piemérojama soda veidu un meru, tiesa nem véra izdarta noziedziga
nodarfjuma raksturu, radito kait€jumu, apsiidzeta personibu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus. Izvért€jot soda veidu un ta apmeruy, tiesa
vadas arino Kriminallikuma 35.panta otras dalas un pienéro tadu sodu, lai tas sasniegtu likumé noteikto merki.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta treSo dalu, tiesas izmeklgSana parbaudti apsiidzeta /pers. D/ personu raksturojosie dati.

Parbaudot apsiidzeta persoribu, noskaidrots, ka vigs ir ieprieks piecas reizes sodits: 2015.gada 7.augusta ar Gulbenes rajona tiesas spriedumu ticis
notiesats pec Krimmallikuma 262.panta otras dalas ar piespiedu darbu uz 100 stundam, atgemot transporthidzekla vadianas tiesibas uz 2 gadiem Kops
2015.gada apstdzetais Cetras reizes ticis notiesats par identiskiem noziedzigiem nodarfjumiem gan pec Kriminallkuma 262.panta otras dalas un
312.panta, gan pec Krimmnalikuma 312.panta (lietas 27., 41.-42.]Japa). P&dgjo reizi ar 2019.gada 25.janvara Vidzemes rajona tiesas spriedunu
notiesats pec Krimnallikuma 312.panta ar galigo sodu piespiedu darbuuz 120 stundam, atpemot transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz desmit méneSiem
un 9 dienam. Piespiedu darba soda izcieSana ieskaititas atrasanas aizturéSana no 2019.gada 23 .janvara Iidz 2019.gada 25.janvarim— 16 piespiedu darba
stundas (lietas 43.lapa). Piespiedu darbu /pers. D/ pilniba nav izcietis, atlkuSas neizciestas 56 stundas, soda izpildes laika sap@mis vienu bridinajunmu par
pielautajiem parkapumiem no probacijas dienesta (lietas 40.lapa). P&dgjo reizi administrativi sodits 2019.gada 8 janvari pec Latvijas APK 149.4 panta
14.dalas, 149.2% panta 21.dalas, 149.2% panta otrds dalas ar naudas sodu EUR 90 apnird, naudas sods nav nomaksats (lietas 41.lapa). Neprecgjies,
apgadiba personu nav (lietas 18.-19.lapa). Péc pasa vardiem strada un dzvo Gulbeng.

Tiesa, saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, par apstidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli atzist savas vainas valsirdigu atZSanu un
izdarita nozZEloSanu.

Augstaka tiesa Senata Kriminallietu departamenta nolemuma lieta Nr.SKK- 232/08 noradijusi, ka apsiidzetais, pickritot lietas iztiesasanai
bez pieradijumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Krimnalprocesa likuma 21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu, var sadarboties ar krimmalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmétu kriminaltiesisko attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzetais
izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvelg, nav atzistams par patstavigu vina atbildibu nikstinoSu apstakli, bet tiesa nem véra pie
soda noteikSanas.

Saskana ar Krimmallikuma 48.panta pirmo punktu, apstidz&ta /pers. D/ atbildibu pastiprinoss apstaklis - noziedzgais nodarjums veido noziedziga
nodarfjuma recidivu.

Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu, apstidzetais ir izdarfjis mazak smagu noziegumu, kas versts pret jurisdikciju.

Krimnallikuma 312.panta sankcija paredz sodu- brivibas atpensanu uz laku idz vienam gadam vai ar slaicigu brivibas atpemSanu, vai ar
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piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Augstakas tiesas 2008.gada 1.jilija kopsapulces lemuma ir izteiktas $adas rekomendacijas vienveidigai tiesbu normu piemErosanai soda
noteikSana: ,,Tiesai jaizvelas tads soda veids un mers, kas maksimali sekmétu kriminalsoda mérka sasnieg§anu. Lemjot par vainigajiem piespriczama
krimindlsoda veidu un meéru, par iesp&ju notiesat personu nosaciti, atbrivot personu no kriminalatbildibas un soda, par vieglaka soda piemérosanu, neka
likuma paredzetais, par audzinosa rakstura piespiedu lidzeklu piemerosanu nepilngadigajiem, (..), ka ar pien€rojot citas krimmnaltiesbu normas, tiesam
jaievero krimnalsoda meérki. Tiesam jaizverte, ka konkrétas krimnaltiesiskas represijas piemeroSana sekmes taisriguma atjaunosanu (1); noziedzigu
nodarjumu recidivu noverSanu (2); aizsargas sabiedrisko drosibu (3); attur€s citu personu no noziedzga nodarjuma izdarSanas (4); sekmes notiesato
personu resocializaciju (4).” (sk. http.//at.gov.hv/lv/judikatura/tiesnesu-kopsapulculemumi/kriminallietu-departaments-un-palata/).

Tiesa nem vera arT Augstakas tiesas nolemumos izteiktas atzinas, ka nesanmerigi niksta soda noteikSana nesasniegs soda merki — sodit vainigo
personu par izdarto noziedzigo nodarfjunu, jo $ada gadfjumd vainigd persona netiks paklauta soda piespiedu ietekmei un ar to saistitajiem
jerobezojumiem tada méra, kas atbilstu izdartd noziedzigd nodarfjuma raksturam un raditajam kaitgjumam Sadas situdcijas neveicina ari soda
prevencijas wzdevuma izpildi, jo nenostiprinds ne vainigds personas, ne citu personu parliecibu par nepiecieSanibu pildit likumus un attureties no
noziedzigo nodarjumu izdarSanas (skatit Augstakas tiesas Senata 2011.gada  8.jimija lemumu lieta Nv. SKK-24/2011,Augstakas tiesas
Kriminallietu departamenta 2014.gada 30.septembra lemumu lieta Nr.SKK-106/2014).
piemerot parkap&jam tadu sodu, kas ir sanerigs un maksimali atbilst sabiedribas un art parkapgja interesem (sk. A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.lpp).

Nemot vera noradttos apstaklus, tiesa atzist, ka apsiidzetais ir sodans ar inkriminéta panta sankcija paredzgto wslaicigu brivibas atpemsanu uz 1
nmenesi. Tiesa nesaskata par iesp&janu apsiidzetam noteikt kadu vieglaku soda veidu, kas nav saistits ar brivibas atpensanu, jo ieprieks piemerotais sods
- piespiedu darbs nav atturgjis apstidzeto no analogiska jauna noziedziga nodarfjuma izdaranas.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, /pers. D/ ir nosakans galigais sods pec vairakiem spriedumiem, jo noziedzigo nodarfjum, par
kuru virs tiek tiesats Saja kriminalprocesa, /pers. D/ izdarfjis pirms Vidzemes rajona tiesas 2019.gada 25.janvara sprieduma speka stasanas.

Tiesa uzskata, ka /pers. D/ pec abiem spriedumiem noteiktic sodi ir pilnigi saskaitami un soda laika ieskaitams péc Vidzemes rajona tiesas
2019.gada 25 janvara sprieduma - izciestas 64 piespiedu darba stundas, izciestais transportlidzeklu vadSanas tiesibu atpensanas sods 1 menesi 24
dienas.

Saskana ar Kriminallkuna 52.panta 2." dalu, piespiedu darbs izpildams patstavigi.

Lieta apsiidzetam drosibas idzeklis nav piemerots un tiesa nesaskata nepiecieSanibu to noteikt ar1ar tiesas spriedumu.

Rezolutiva daja

Vadoties no teiktd un pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512., 523.panta pirmo prim dalu, 524., 527., 528., 529.,
530.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. D/, personas kods /personas kods/, atzit par vainign Kriminallikuma 312.panta paredzeta nozieguma izdarSana un sodtt vinu ar wslaicigu
brivibas atpenSanu uz 1 (vienu) menesi;

saskana ar Krimnallkuma 50.panta piekto dalu, sodu/pers.D/noteikt pec spriedunu kopibas ar Vidzemes rajona tiesas 2019.gada 25.janvara
spriedumu (stajies speka 05.02.2019.), pilnigi saskaitot sodus, un galigo sodu /pers. D/ noteikt slaicigu brivibas atgensanu uz 1 (vienu) nmenesi un
piespiedu darbu vz 120 stundam, atpemot transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 10 (desmit) meénesiem 9 (devigam) dienam.

Brivibas atgensanas soda sakumu /pers. D/ skaittt no aizturéSanas briza.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, soda termna ieskaitt sodu péc Vidzemes rajona tiesas 2019.gada 25.janvara sprieduma -
izciestas 64 piespiedu darba stundas, izciesto transportlidzeklu vadianas tiesibu atpermSanas sodu 1 menesi 24 dienas.

Neizciestais piespiedu darbs 56 piespiedu darba stundas.

Saskana ar Kriminalikuna 52.panta 2.! dalu, piespiedu darbu izpild#t patstavigi.

Drosibas lidzekli lidz sprieduma stasanas likuniga speka nenoteikt.

Procesa dalibnieki: prokurors un apsiidzetais 10 dienu laika no saisinata sprieduma pashudinaSanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai ligumu par
pina sprieduma sagatavosanu.

Saisinatais spriedums nav parstidzanms un stajas speka pec tam, kad beidzes terminS liguma iesniegsanai par pilna sprieduma sastadiSanu un
loguns nav iesniegts.

P&c liguma iesniegSanas termina beigam tiesa pilnu spriedunu sagatavos 14 dienu laika, pazinojot par ta pieejanibas datunmu.

Pilns tiesas spriedums i parsidzams 10 dienu laika no ta pieejanmibas dienas apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai, sidzibu iesniedzot
Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnese G.Siraka



