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Rigas pilsetas Zemgales priekspils€tas tiesa §ada sastava:

tiesnese L.Vazdike

ar tiesas s€zu sekretaru A.Kazaku

atklata tiesas s€de Riga, Balozu iela 14, izskatija civillietu AS , Rietumu Banka” prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu.
Apraksto$a dala

2011.gada 27 junija akciju sabiedriba ,Rietumu Banka” (turpmak — prasitdja, banka) c€la tiesa prasibu pret /pers. A/ un/pers. B/ (turpmak ari
atbildetaji), kura, pamatojoties uz Civillkuma 1589., 1673.,1683., 1720.panta otro dalu, 1722., 1765., 1943., 1946.pantu, ludz piedzt solidari no atbildetajiem
prasitaja laba no 2007.gada 21.maija Kredita figuma Nr.119/2007 izrietoSo paradu Ls 67587,60 apmera, kas sastav no neatmaksata kredita pamatsummas Ls
45339,33, procentiem Ls 3290,99 un ligumsoda Ls 18957,28; un piedzit no atbildétajiem solidari tiesas izdevumus un likumiskos 6% gada no parada summas.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2007.gada 21.maija starp prasitaju un /pers. A/ noslégts Kredita ligums /numurs/, saskana ar kura 1.2. un 2.2.punktu
laika posma no 2007.gada 11.junija lidz 2008.gada 12.novembrim banka izsniedza atbildétajam kreditu EUR 212 000 apméra, nosakot kredita atmaksas
terminu fidz 2010.gada 9.decembrim. Kredtts tika izsniegts nekustamo fpasumu /adrese / un Riga, Jaunciema gatve, iegadei.

Vienlaikus, kredita figuma saistibu izpildes nodro§inasanai, ar /pers. B/ tika noslegti Hipotekas figumi /numurs/ un /numurs/, saskana ar kuriem, par labu
prasitajai iekilati /pers. B/ piederoSie nekustamie pasumi/adrese / un/adrese/, ka arT ar /pers. A/ noslegts Hipotekas ligums /numurs/, saskana ar kuru
iekilats vipam piederosais nekustamais pasums /adrese/.

Bez tam, 2008.gada S.novembrTstarp prasttaju un atbildétajiem tika noslegts Galvojuma Tigums /adrese/, saskana ar kura 1.2.punktu/pers. B/
neatsaucami uzn€mas atbildet prasitajam ka pats paradnieks, bet saskana ar Iiguma 1.3.punktu, galviniece un galvenais paradnieks uznémas solidaru saistibu
ka kopparadnieki Civillikuma izpratng.

Prasitaja norada, ka atbildétajs partrauca veikt maksajumus 2010.gada 28.februarL.

2010.gada 1.septembrT banka rakstveida bridinaja atbildetajus par maksajumu kav&jumiem, tacu lidz pat prasibas pieteikuma sastadiSanas dienai parads
nav samaksats.

Atbildetaji paskaidrojumus par celto prasibu tiesa nav iesniegusi.

2013.gada 10.maija tiesa sanemts prasitaja iesniegums, kura, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 36.panta otro dalu, liidz pievienot lietai no kredita
figuma izrietosa parada aprekinu par parada apmeru uz 2013.gada 30.aprili, saskana ar kuru no paradniekiem piedzenama pamatsumma veido Ls 45339,33,
procentu parads par laika periodu no 2010.gada 30.janvara Iidz 2013.gada 30.aprilim — Ls 6279,60 un ligumsods par laika periodu no 2010.gada 28.februara
lidz 2013.gada 30.aprilim Ls 45339,33. Tapat norada, ka lieta radusies ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi par sludinajuma publicésanu Ls 11, un ar
prasibas nodro§inasanu saistitie izdevumi Ls 64,48 (Ls 2 par izpildu darbibu uzsaksanu; Ls 8 zemesgramatu kancelejas nodeva par ierakstu zemesgramatas
nodaljuma; Ls 36,48 par nostiprinajuma ligumu notarialo apliecinajumu un Ls 10 par papildu lEmumu izsnieg$anu).

2015.gada 24.februarf tiesa sanemts prasitaja iesniegums, kura noradits, ka lietd ir raduSies papildus ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 15,65
un EUR 22,77 par sludinajuma public€Sanu laikraksta ,Latvijas VEstnesis”, ko lidz piedzit no atbildétajiem.

Atbildétaji paskaidrojumus par celto prasibu tiesai nav iesniegusi.

Tiesas s€dé prasitajas parstave /pers. C/ iesniedza parada summas aprékinu, saskana ar kuru atbildétaju parads ir samazinajies, ka ar veikts ligumsoda
parrekins. Prasibu uzturgja dala par neatmaksata aizdevuma pamatsummas EUR 64 512,06, nokav&juma procentu EUR 13200,03 un figumsoda EUR
6797,17 piedzinu. Sniedza paskaidrojumus atbilstoSi prasibas pieteikuma noraditajiem argumentiem. Uz lietas izskatianas dienu, parads nav samaksats,
atbildétaji nav komunicgjusi ar prasitaju par parada atmaksas iespgjam.

Atbildétaji uz tiesas sédi nav ieradusies. Par tiesas s€des laiku un vietu atbildétajiem likuma noteiktaja kartiba pazinots, ko apliecina lieta eso8a pavéstu
uzzina un publikacijas apliecinajums.

Pie sadiem apstakliem un nemot véra Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa uzskata par iesp&jamu lietu izskatit bez atbildétaju klatbiitnes.

Motivu dala

Noklausoties prasitajas parstaves paskaidrojumus, parbaudot un novertgjot lictas materialus kopuma, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

No lietas materialiem redzams, ka 2007.gada 21.maija starp AS ,Rietumu Banka” wun/pers. A/ noslegts Kredita ligums /numurs/(ligums grozits
2008.gada 5.novembr (lictas 19.lapa) un 2009.gada 9.decembri (lietas 22 lapa)), saskana ar kura 1.2. un 2.2.punktu laika posma no 2007.gada 11.jinija Iidz
2008.gada 12.novembrim banka izsniedza atbildétajam kreditu EUR 212 000 apmgra, nosakot kredita atmaksas terminu Iidz 2010.gada 9.decembrim (lietas
22 lapa, grozijumu 2.punkts). Kredits tika izsniegts nekustamo Ipasumu /adrese / un /adrese/, iegadei (lietas 11.lapa).

Atbildetajs ar savu parakstu apstipringjis, ka ir apspriests liguma saturs, nozime un sekas, atzist to par taisnigu un savstarpgji izdevigu (lietas
18.,21.,22.1apa).

Ar lietas materialos esoso kredita liguma izrakstu pieradits, ka kredita iguma noradita summa atbildétajam ir izmaksata (lictas 23.-26.lapa).

Tapat lietas materiali apliecina, ka 2008.gada 5.novembri starp prasitaju un atbildétajiem tika noslégts Galvojuma ligums /adrese/, saskana ar kura
1.2.punktu /pers. B/ neatsaucami uznémas atbildét prasitajam ka pats paradnieks, bet saskana ar liguma 1.3.punktu, galviniece un galvenais paradnieks
uznémas solidaru saistibu ka kopparadnieki Civillikuma izpratné (lietas 33.-38.lapa).

Atbilstosi Civillikuma 1934.pantam, ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojumu lietu nodoSana Tpasuma, ar pienakumu atdot sagemto
tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Aizneémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vips sapémis (Civillikuma
1943.pants).

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviSkais smagums, ne ari vélak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar atlidzinot otrai zaud€jumus.

No lictas materialiem izriet un atbildétaji to nav apstridejusi, ka atbildétaji savas aizdevuma liguma pieligtas maksajuma saistibas figuma noteiktaja



termina, ka ar1 pec figuma izbeigSanas, pilna apmera nav izpildijusi.

Civillikuma 1838.panta pirma dala noteic, ka tas, ka samaksa izdarita japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétaji pieradjumus tam, ka savas saistibas ar
prasitaju bitu izpildjusi un paradu péc kredita figuma biitu samaksajusi, nav iesniedzis.

Lietas izskatianas laika atbildétaji nav apstridéjusi kredita liguma un ta grozjumu tiesiskumu un speka esamibu, ka ari nav apstridéjusi, ka aizdevuma
summa ir izsniegta.

Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubit prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, jo saskanpa ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav
japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Ievérojot ieprieks noradito, tiesa atzist, ka prasiba par neatmaksatas kredita pamatsummas euro 64512,06 piedzigu ir pamatota un apmierindma.

Saskana ar Civilllkuma 1946.pantu, procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokav&jumu.
Savukart, saskana ar Civillikuma 1756.pantu, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu.

No kredita figuma 2009.gada 9.decembra grozjumu Nr.2 2.3.punkta izriet, ka par kredita lietoSanu puses pieligusas procentu likmi — 3,5% gada (lietas
22 lapa). Sada likme arf ir piem@rota prasitaja tiesas sédé iesniegtaja parada apréking (lietas 134.lapa). Lidz ar ko tiesa atzist §aja dala prasibu par pamatotu
un atzist, ka no atbildétajiem par labu prasitajai piedzenami nesamaksatie procenti EUR 13200,03.

Tapat tiesa atzist par pamatotu un apmierinamu prasibu dala par figumsoda piedzinu no atbildétajiem.

Atbilstosi Civillikuma 1716.pantam, ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjuma, ja vina o saistibu
neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

No Civillikuma 1720.panta izriet, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta arT liguma izpildSanu, ja igumsods bijis norunats ja igumsods bijis norunats ne
tik daudz par neizpildSanu vispar, ka par neizpildisanu ta laika (2.punkts). Uz liguma un ta grozZjumu noslégsanas dienu likums ligumsoda apméram
neparedzgja nekadus ierobezojumus, un tas bija atkarigs tikai no ligumsledzgju brivas gribas.

Puses kredita Iiguma 6.1.punkta (lietas lapa 12) pieligusas Iigumsodu par jebkura maksajuma termina kav&umu 0,2% diend no nokavéta maksajuma
summas.

Saskana ar prasitajas tiesas s€de iesniegto parada aprékinu, atbilsto$i minéta figuma punkta noteikumiem aprékinatais figumsods par pamatsummas
kavéjumu — EUR 200 374,46 ir samazinats Iidz 10% no pamatparada summas, ka arT ligumsods par procentu maksajuma kavéjumu - EUR 11 210,35 ir
samazinats Iidz 10% no aprékinato procentu pamatsummas.

Tiesa atzist, ka prasitaja ligumsoda parrékins ir tiesu praksei un labas ticibas principam atbilstoss un ligumsods uzturétaja apméra EUR 6797,17 ka
taisnigs un samerigs ir piedzenams no atbildétajiem.

Ka tas jau ir noradis, ar 2008.gada 5.novembra Galvojuma liguma /numurs/, 1.2.punktu atbildétaja /pers. B/ neatsaucami uzne€mas atbildet prasitajam
ka pats paradnieks, bet saskana ar Iiguma 1.3.punktu, galviniece un galvenais paradnicks uznemas solidaru saistbu ka kopparadnieki Civillikuma izpratné
(lietas 33.-38.1apa).

Civillkuma 1692.pants nosaka, ka galvojums ir ar ligumu uzgemts pienakums atbildét kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot tomér
pedejo no vinas parada. Civillikuma 1694.pants nosaka, ka galvojuma ir nepiecieSsams speka esoSs galvenais parads, un to var dot par visadam saistibam, to
starpa arf par saistibam no neatlautas darbibas, par pastavosam un nakamam, noteiktam un nenoteiktam, nosacitam un nenosacitam, un ka par visu galveno
paradu, ta ar par ta dalu. Savukart, saskana ar Civillikuma 1695.pantu, galvojumam ir nepiecie$ama rakstiska forma, kas $aja gadjuma ir ievérota.

Tiesas ieskata prasitdja pamatoti pieprasa neatdota kredita un nesamaksato procentu un ligumsoda solidaru piedzinu no aizpéméja un galvinieces.
Atbilstosi Civillikuma 1672.panta noteikumiem, solidaras saistibas nodibina ar Iigumu, testamentu vai likumu. Civillkuma 1673.panta paredzets, ka ligums
nodibina solidaru saistibu tikai tad, kad Iidz&ji to tiesi noteikusi. Galvojot par /pers. A/ saistbu izpildi pec kredita liguma, /pers. B/ ir uzn€musies solidaru
atbildibu ar aiznémeju (lietas 33.-38.lapa).

Turklat, ievérojot Civillkuma 1753., 1756. un 1759.pantu, tiesa atzist par pamatotu un apmierinamu arT prasitaja prasjumu noteikt tiesibas sanemt
likumiskos 6 % gada no neatmaksatas kredita pamatsummas lidz sprieduma izpildes dienai.

Civillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka nokav&juma procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada
samaksas nokave&jumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs. Savukart Civillikuma 1760.pants pielauj prastt likumiskos procentus reiz€ ar galveno
saistibu.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei
sanemt procentus, minot arT to apmeru. Tadejadi tiesa atzist, ka prasitajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétajiem
likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas piedzenamas summas, jo saskapa ar Civilllkuma 1765.pantu gadfjumos, kad likums noteic aprékinat
likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali apmierinato prasjumu apmeram.

No lictas materialiem redzams, ka prasitajam lieta ir radusies $adi tiesas izdevumi - valsts nodeva EUR 1782,62, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi
EUR 7,83, ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi par sludinajumu publicéSanu EUR 48,72, ar prasibas nodro$inasanu saistitie izdevumi EUR 91,75, kopa EUR
1930,92. Lidz ar ko, ievérojot prasjuma apmierinato dalu, no atbildétajiem proporcionali tai, piespriezami tiesas izdevumi EUR 1696,89 apméra (87,88 %).

Turklat, ieverojot to, ka lietd ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi, saskana ar lieta esoso izzinu kopa ir EUR 20,47, nesamaksato izdevumu apmers
(EUR 1291) piedzenams no atbildetajiem vienadas dalas valsts laba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. ]panta pirmas dalas noteikumiem atbildétajiem nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.
Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 189.-195., 2041 pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedzit solidari no /pers. A/, personas kods /personas kods/, un/pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,Rietumu Banka”,
reg.Nr.40003074497, neatmaksato aizdevuma summu EUR 64 512,06, nokavéjuma procentus EUR 13 200,03, ligumsodu EUR 6 797,17, un tiesas izdevumus
EUR 1696,89, kopa EUR 86 206,15 (astondesmit sesi tikstosi divi simti sesi euro, 15 centi).

Atzit AS ,Rietumu Banka”, reg. Nr.40003074497, tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétajiem likumiskos sesus
procentus gada no piedzitas, bet nesamaksatas parada pamatsummas, neparsniedzot pamatsummas apmeru.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 6,46 (sesi euro 46 centi).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 6,46 (sesi euro 46 centi).

Ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanémeja iestade: Valsts kase,
san@mgejs Tiesu administracija, NMR 90001672316. Maksajumu apliecinoss dokuments iesniedzams Rigas pils€tas Zemgales priekspilsétas tiesas kanceleja
sprieduma labpratigas izpildes termina.

Noteikt atbildetajiem terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma likumiga speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzeét 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas — 2015.gada 9.aprila Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzibu
Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas tiesa.



Tiesnese L.Vazdike



